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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lubice Libantovej Medveckej, PhD.,
a sudkyn JUDr. Lubomiry Kubarnovej a JUDr. Lenky Kovacovej, v trestnej veci proti odsudenému X.
V., pre zlo€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b/, odsek 4
pismeno b/ Trestného zakona, o staznosti odstideného X. V. proti uzneseniu Okresného sudu Levice sp.
zn. 2Pp/72/2019 zo dna 05.03.2020, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre diia 29.04.2020, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku sa staznost odsideného X. V. zamieta, pretoze
nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len sud I. stupria) podla § 66 odsek
1 pismeno b/, odsek 2 Tr. zak., zamietol Ziadost odsudeného X. V. (dalej len odsudeny) o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody vo vymere 42 mesiacov so zaradenim na vykon trestu
odnatia slobody v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strédZenia, ulozeného mu trestnym
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/50/2017 zo diia 18.01.2018 a z vykonu trestu odnatia
slobody vo vymere 3 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia
uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 3T/63/2018 zo dna 17.12.2018.

V odévodneni napadnutého uznesenia konstatoval, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku uplynutim
zakonom stanovenej doby vykonu postupne uloZenych trestov odfatia slobody, aviak nesplinil ani jednu
materialnu podmienku. Odsudeny pocas vykonu trestu nepreukazal polepSenie, napriek tomu, Ze do
aktivit pedagogického pOsobenia sa pravidelne zapajal, pricom neprejavil zaujem, aby sa zbavil vSetkych
zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré ho viedli k trestnému €inu, pre ktory bol odsudeny. Sud I. stupnia
poukazal na to, Ze odsudeny poc€as vykonu trestu raz porusil ustavny poriadok, avSak po intervencii
zo strany vazenského personalu, bolo jeho spravanie stabilizované. Po€as vykonu trestu si odsudeny
vytvoril v Styroch pripadoch podmienky pre udelenie disciplinarnej odmeny. Disciplinarne potrestany bol
raz. Ako vyplynulo z hodnotenia odsudeného riaditeflom Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody, kde si
vykonava trest, jeho resocializacia je menej priazniva, z ddvodu opakovane pachanej trestnej ¢innosti.
Riaditel ustavu nedoporucil podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody. V tejto suvislosti
sud |. stupfa povazoval za potrebné poukazat na skuto€nost, Ze odsudeny bol rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp. zn. 33T 111/2015 zo dha 02.12.2015, pravoplatnym dna 30.03.2016 uznany vinnym z
precinu ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona a iné a odsudeny na suhrnny trest
odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, pricom uz dha 22.04.2016 / teda pred nastupom do vykonu trestu - nastupil dfia 16.05.2016 /
spachal precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 3
pismeno b/, odsek 4 pismeno b/ Trestného zakona, za ¢o bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Nitra sp. zn. 5T 50/2017 zo diha 18.01.2018 na trest odnatia slobody v trvani 42 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strédZenia, ktory v su¢asnosti vykonava.



Sud |. stupfia mal za to, Ze pre spolo¢nost je odévodneny predpoklad zvySeného rizika recidivy
odsudeného a preto zamietol jeho Ziadost o podmieneéné prepustenie.

Uvedené uznesenie, ihned po jeho vyhlaseni, staznostou napadol odsudeny. V pisomnych dévodoch
staznosti vyslovil nesuhlas s rozhodnutim sudu I. stupfia. Uviedol, Ze pojednavanie mal dva krat dna
17.12.2019 a 06.02.2020, pricom na obidvoch bol ¢iasto€ne doporu¢eny na podmienecné prepustenie
s dohladom. Prvy kratteda 17.12.2019 svoju Ziadost' o0 podmiene&né prepustenie stiahol, nakolko to od
neho Ziadal sud a on mu vyhovel. Na zaklade toho si podal druha Ziadost o podmieneéné prepustenie
¢o sa konalo 06.02.2020 s tym istym sudcom, priom sudca ho opatovne Ziadal, aby stiahol svoju
Ziadost' spat, nakolko sa jednalo o to, Ze nenachadzaju nejaky spisovy materidlu a Cisla konania a
podla jeho nazoru sudca i8iel rozhodovat' o jeho podmiene¢nom prepusteni ked nebol pripraveny na
hlavné pojednavanie. Na svojej Ziadosti o podmienecné prepustenie zotrval a tak sudca odro€il na dobu
neurcitu. 18lo o ucelové rozhodovanie podla Trestného poriadku a Trestného zakona, nakolko bolo na
neho vymyslené a pripravené na neho celé podmiene€né prepustenie, pretoze dna 06.02.2020 v Ease o
08.00 hod. rano, defi jeho prepustenia na zdravotnom stredisku mu bol odobraty mo¢ a v akacej lehote
obdrzal z ustavu, Ze ho musia potrestat za nedovolené uZitie latky (tabletky). Je si 100%-ne isty, Ze mu
tym chcel niekto ublizit, lebo vedeli, Ze &aka termin podmiene&ného prepustenia. Ziadal reviziu spisu z
prvého a druhého pojednavania, pretoze ako uviedol bol doporu€eny a Ustav Ziadal jeho podmienecné
prepustenie. V Cakacej lehote sa v3ak stalo to, Ze bol disciplinarne potrestany a preto na poslednom
hlavhom pojednavani dia 05.03.2020 bolo pozmenené jeho hodnotenie z Gstavu s tym, Ze ho uz ustav
neodporudil kvéli trestu. Sudca mal za to, Ze je treba dohliadat’ vo vykone trestu na jeho chovanie,
nakolko mal problémy na slobode s omamnymi latkami a Ze si vedel latky zaobstarat’ aj v podmienkach
vykonu trestu. Nesuhlasi s Okresnym sudom, pretoZe po vykone trestu bude viest riadny a usporiadany
Zivot a ako dékaz predloZil aj ponuku zaujmového zdruzenia ob&anov na prevzatie zaruky za doviSenie
napravy odsudeného, ako aj doklad o jeho budicom zamestnani. Vo vykone trestu sa dopustil jedného
disciplinarneho trestu a 4 krat bol odmeneny, cely trest sa snazil a zapajal pre to, aby sa dostal &im skor
domov. Od zagiatku sa k veciam priznal a ofutoval. Ziadal, aby mu krajsky sud vyhovel a prepustil ho z
vykonu trestu, odpustil mu zvy$ok trestu a pustil ho k rodine. Ziadal o $ancu.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny sud, na zaklade riadne a v&as podanej staznosti opravnenou
osobou podla § 192 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/ Trestného poriadku, preskimal spravnost’ vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto
vyroku a dospel k zaveru, Zze staznost nie je dovodna.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

V prvom rade je potrebné uviest, Ze nadriadeny sud je opravneny preskumavat postup sudu I. stupna
ohladom Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody zo dna
17.12.2019, doru€enu sudu . stupna dia 19.12.2019.

Po preskumani spisového materialu krajsky sud zistil, Ze odsudenému bol uloZeny trest odriatia slobody
vo vymere 42 mesiacov so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia a to trestnym rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/50/2017 zo
dria 18.01.2018 a trest odfiatia slobody vo vymere 3 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupriom straZenia trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 3T/63/2018 zo dna
17.12.2018.



Podmienku na podanie Ziadosti o podmienecné prepustenie odsudeny splnil dfia 19.07.2019. Sud |.
stupfia spravne vyhodnotil, Ze odsudeny si tak splnil formalnu podmienku, teda vykon dvoch tretin
uloZeného trestu. Tak ako sud |. stupfia aj nadriadeny sud zistil, Ze odsudeny doposial' ziskal sice
4 disciplinarne odmeny, av8ak bol jedenkrat disciplinarne potrestany. Odsudeny si podal Ziadost
o podmienecné prepustenie dna 17.12.2019, ktora bola dorucena Okresnému sudu Levice dra
19.12.2019. Sud |. stupha si spravne vyziadal hodnotenie na odsudeného od riaditela ustavu na
vykon trestu odiatia slobody, kde si aktudlne vykonava trest. Z daného hodnotenia riaditefa ustavu na
vykon trestu vyplynulo, Ze odsudeny nastupil vykon trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/50/2017 zo dfia 18.01.2018 dna 04.06.2018, pricom predpokladany
koniec tohto trestu je drfia 04.08.2020 a nasledne ma zacat’ vykonavat trest odiatia slobody uloZeny
mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 3T/63/2018 zo dfia 17.12.2018 a predpokladany
koniec uvedeného trestu je 04.11.2020. Do aktualneho vykonu trestu bola odsudenému zapocitana doba
od 16.05.2016 do 16.09.2017. Z hodnotenia vyplynulo, Ze odsudeny bol v 4 pripadoch disciplinarne
odmeneny, tak pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti, ako aj finanénou odmenou vo
vySke 5 eur. V €ase vyhodnocovania hodnotenia riaditel ustavu na vykon trestu odnatia slobody
nekonstatoval udelenie Ziadneho disciplinarneho potrestania a tak v zavere konstatoval, Ze odsudeny
Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody
a odporucil aj podmienecné prepustenie s dohfadom. Na verejnom zasadnuti sudu |. stupfia dna
06.02.2020 zastupca ustavu na vykon trestu odnatia slobody aj odporucil podmiene&né prepustenie
odsudeného z vykonu trestu s uloZzenim dohladu.

Sud |. stupha toto verejné zasadnutie odroc€il na neurcito za u€elom vyZiadania spisu Okresného sudu
Nitra sp. zn. 5T/50/2017. Dria 25.02.2020 riaditel Ustavu na vykon trestu odhatia slobody, kde odsudeny
vykonava trest zaslal dodatok k hodnoteniu k Ziadosti odsideného od podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odiiatia slobody, v ktorom oznamil, Ze od spracovania hodnotenia zo dna 30.12.2019
doSlo k zmene a odsudeny bol dia 14.02.2020 disciplinarne potrestany celodennym umiestnenim
do uzavretého oddielu na dobu 10 dni za uzitie jemu lekarom nepredpisaného lieku. Z toho dévodu
zmenil zaver hodnotenia v tom smere, Ze na zaklade uvedenych skuto€nosti menovany nepreukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a neodporugil tak
jeho podmiene&né prepustenie.

Dalsie verejné zasadnutie pred sudom |. stupfia bolo vykonané az dia 05.03.2020, na ktorom
zastupca Ustavu na vykon trestu odnatia slobody poukazal na disciplinarne potrestanie odsudeného
dfia 14.02.2020 a konstatoval, Ze odsudeny tak nepreukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie.

Sud I. stupfa po vyhodnoteni vdetkych dostupnych dékazov spravne a precizne analyzoval spravanie sa
odsudeného a jeho mozné spravanie sa po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odratia slobody
a spravne konstatoval odévodneny predpoklad zvy3Seného rizika recidivy a Ze bude potrebné nadalej
pbdsobit na odsudeného vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so
strednym stupfiom strazenia.

Na zaklade danych skuto&nosti nie je mozné konstatovat, Ze rozhodnutie sud |. stupria nie je spravne
a zadkonné. Nadriadeny sud poukazuje na vSetky skutocnosti uvadzané sudom |. stupfia v odévodneni
napadnutého uznesenia s ktorymi sa plne stotoZiuje a ako na spravne na ne poukazuje.

Na podklade hore uvedenych skutoénosti a s odkazom na zakonné spravne dovody napadnutého

uznesenia, bola staznost odsudeného ako nedbvodna zamietnuta, kedze neboli zistené ani ziadne
nespravnosti v konani, ktoré napadnutému uzneseniu predchadzalo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



