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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom dna 29. aprila 2020 vydava podlia §
353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvinena: K. A., W.. A.
R.. XX XX XXXX C.W., T.D. J. XX, V. W,,

je vinna, ze

v obdobi od novembra 2018 do decembra 2019 si v J., W. a inde neplnila vyzivovaciu povinnost vo i
svojmu mal. synovi Danielovi D., nar. XX. XX. XXXX, pricom vyZivovacia povinnost’ jej vyplyvala z
ustanovenia § 62 ods. 1 a nasledujucich ustanoveni Zakona o rodine a bola jej aj urena rozsudkom
Okresného sudu Revuca sp. zn. 8P/38/2018 zo dnia 09. 10. 2018 tak , ze je povinna prispievat na
vyzivu svojho syna sumou vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
mesaéne vzdy do 25. diia v mesiaci vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Revtica, pri¢om
svoju vyzivovaciu povinnost si vibec neplnila napriek tomu, ze v uvedenom obdobi nebola evidovana
ako uchadzacka o zamestnanie, tymto konanim jej vznikol dlh na vyzivhom vo vyske 397,38 €,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnila zakonnu povinnost vyzivovat iného,

tym spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Za to jej sud uklada



podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, s
pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zékona, pri zisteni pofahlujucich okolnosti podfa § 36 pism. j/, pism. I/
Trestného zakona a pri zisteni pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. h/ Trestného zdkona, suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. | pism. a/ Trestného zakona jej vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odklada a
podla § 50 ods. 1 Trestného zakona jej uréuje skudobnu dobu v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona sud uklada obvinenej povinnost podla svojich schopnosti zaplatit’
v skuSobnej dobe zames8kané vyzivné.

Sud sulasne podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Revuca sp. zn. 1T/2/2020 zo dia 24. 01. 2020, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 12. 02. 2020,
a ktorym bol obvinenej za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona,
uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dvoch) mesiacov s podmieneénym odkladom a uréenim
skusobnej doby v trvani 12 (dvanastich) mesiacov a tiez zrusuje vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Vyssie
uvedena lehota na podanie odporu vSak pre obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zucastnenu
osobu neplynie od 27.03.2020 do 30.04.2020. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi
hlavné pojednavanie. Ak sa v urCenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a
vykonatelnym.

Podla § 1 pism. a/ zakona €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpednej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopinaju niektoré
zakony lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie alebo
branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doSlo k premli€aniu alebo k zaniku prava, a) v ¢ase odo
dfia uginnosti tohto zdkona do 30. aprila 2020 neplyna.

Podla § 2 ods. 1 zakona €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpednej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopinaju niektoré
zakony, ustanovenie § 1 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2020/62/20200327>
plati rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sudom na vykonanie procesného ukonu
v konani pred sudom ucastnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na
podanie opravného prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zu&astnenu osobu.
Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom.

Podla § 355 ods. 4 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbzZe poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods.6 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
md&ze tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods.7 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim na
vedomie.



