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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom
Prievozska 2, 821 09 Bratislava — mestska éast Ruzinov, ICO 35 724 803, pravne zastlipeny Remedium
Legal, s.r.o., so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava — mestska &ast' Ruzinov, ICO 53 255 739, proti
povinnému A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, XXX XX C., toho ¢asu vo D. E., F. XX, G. G,, o
vymozenie 331,21 eur s prisl., vedenom sudnym exekutorom JUDr. Petrom Kohutom, Exekutorsky urad
Banska Bystrica so sidlom Mic€inska cesta 35, 974 01 Banska Bystrica, pod sp. zn. 83EX 475/23, o
navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh povinného na zastavenie exekucie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenom sudu dfia 24.05.2023 domahal od
povinného vymozZenia 331,21 eur s prisl. na zadklade exekuéného titulu — platobného rozkazu Okresného
sudu Banska Bystrica vydaného v upominacom konani pod sp. zn. 30Up/221/2023 dha 10.02.2023.
Okresny sud Banska Bystrica difia 09.06.2023 vydal poverenie na vykonanie exekucie pod sp. zn.
57Ek/1324/2023, ktorym poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie vo veci hore uvedenych
ucastnikov.

2. Povinny dha 30.06.2023 dorucil do podatelne tunajSieho sudu podanie oznacené ako ,Odvolanie”
zo dna 28.06.2023, ktoré sud podla obsahu posudil ako navrh na zastavenie exekucie, ktory nasledne
dria 03.08.2023 postupil sudnemu exekutorovi na daldi postup v konani v sulade s ust. § 61k ods.
5 Exekuéného poriadku. Sudny exekutor dria 17.08.2023 dorucil v zmysle uvedeného ustanovenia
exekuénému sudu navrh povinného spolu s vyjadrenim opravneného k predmetnému navrhu. Povinny
v odévodneni navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze je invalidny déchodca, ktory pobera invalidny
dochodok vo vyske 417,- eur, z toho mu Ustav vykonu trestu na naklady stahuje 208,- eur, kedZze ma aj
iné pohladavky, ktoré mu nariadil sudny exekutor JUDr. Peter Kohut, priCom tomu istému exekutorovi
splaca dve r6zne exekuéné pohladavky a to prostrednictvom Socialnej poistovne o sa tyka prvej
platby, resp. pohfadavky. Druha exekuéna pohladavka, ktora mu je stahovana vykonom trestu Banska
Bystrica Krafova. Tieto obdive pohladavky, ktoré mu nariadil sudny exekutor JUDr. Peter Kohut, povazuje
za zaujatost, kedZe Socialna poistovia tomuto exekutorovi stahuje z jeho invalidného déchodku istu
finanénu Ciastku, t.j. 29 eur a zaroveh musi tomuto istému exekutorovi zaplatit prostrednictvom D. E..
Povinny tymto poddva nédmietku zaujatosti podfa § 33 ods. 7 Exeku€ného poriadku a to z dévodu,
Ze tento sudny exekutor ho dondtil platit dve pohladavky naraz a to z jeho invalidného déchodku. Po
vSetkych zraZkach mu ostavaju finanéné prostriedky vo vySke 89,- eur a z tohto zostatku si plati eSte
lieky, kedZe je tazko zdravotne postihnuty. Taktiez si zakupuje hygienické prostriedky a preto povinny
Ziada o preverenie postupu exekutorského uradu a sudneho exekutora. Ako dékaz povinny k navrhu
na zastavenie exekucie priklada Upovedomenie o zacati exekucie, Oznamenie o vyplate déchodku —
exekuéna zrazka 29,84 eur a Oznamenie z 03.01.2023 o vykonavani zrazok z déchodku.



3. Opravneny vo vyjadreni k navrhu povinného prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze trva na
natenom vykone rozhodnutia tak, ako bol podany difia 24.05.2023 a povaZzuje podanie povinného zo
dria 28.06.2023 za zmatocné.

4. Podla § 33 ods. 5 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) dévodom na
vylu€enie exekutora nie su okolnosti, ktoré spocivaju v jeho postupe v exekuénom konani alebo inych
exekuénych konaniach. Dévodom vylu€enia exekutora nie je skuto€nost, Ze u€astnik konania podal
staznost na €innost exekutora, podnet na disciplinarne konanie alebo ze sa U€astnik konania v suvislosti
s vykonom funkcie exekutora dopustil proti exekutorovi urazlivého konania alebo konania, ktoré méze
byt trestnym ¢inom. Dévodom na vyluéenie exekutora nie je ani skutonost, Ze exekutor oprdvnenému
poskytol sucinnost pri podavani navrhu na vykonanie exekducie.

5. Podla § 33 ods. 7 Exekuéného poriadku namietku zaujatosti exekutora méze u€astnik konania uplatnit
u exekutora najneskér do 15 dni odo diia dorugenia upovedomenia o za&ati exekucie alebo do piatich
dni odo diia, odkedy sa mohol dozvediet o dévode, pre ktory je exekutor vylu€eny. Namietka zaujatosti
uplatnena u€astnikom konania najneskér do 15 dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie méa
odkladny uginok.

6. Podla § 45 ods. 1 Exeku¢ného poriadku exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

8. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a)
po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) st tu iné
skuto&nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu, e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena
exekuénym titulom, najma povinnost’ nie€oho sa zdrzat’ alebo nie€o strpiet, ktori okrem povinného
nemdzu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj bez vedenia exekuéného konania;
predpoklada sa, Ze ina povinnost’ je dobrovolne a riadne plnena, ak od posledného poru$enia tejto inej
povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

9. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

10. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u sudneho
exekutora. Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na
vyjadrenie sa k ndvrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi,
exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruéi u¢astnikom konania a sudu; inak do
piatich pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa oprdvneného exekutor predloZi navrh na
zastavenie exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Podla § 61n ods. 1 Exeku&ného poriadku exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak
a) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo len majetok nepatrnej
hodnoty, b) zastavenie exekucie navrhol opravneny, c) pri exekucii vedenej na majetok pravnickej osoby
sa do 30 mesiacov od zaCatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit



majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov
exekutora, d) pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt
postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspori na uhradu trov exekutora, e) opravneny nezlozil preddavok
na nevyhnutné vydavky spojené s vedenim konania, f) z osobitného predpisu vyplyva, Ze sa exekucia
zastavila, g) z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie, alebo h) pri exekucii
na vymozZenie pohladavky na vyzivnhom, ktora bola odloZzena podfa § 61h ods. 1 pism. e), povinny
prostrednictvom exekutora splnil riadne a v€as bezné vyZivné poCas troch po sebe nasledujucich
mesiacov.

13. Exekuény poriadok umozfiuje povinnému uplatnit procesni obranu vo forme podania navrhu
na zastavenie exekucie, prostrednictvom ktorého je mu dana moZnost domahat sa zastavenia
exekucie z dovodov, ktoré Exekuény poriadok vymenuva taxativnym spésobom. Prostrednictvom
tohto procesného institutu ma povinny moznost namietat’ vSetky skutoCnosti dévodiace zastavenie
exekucie, pritom ide najma o tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré su
povinnému zname ku dfiu podania navrhu na zastavenie exekucie. Dékazné bremeno spocivajuce vo
vSeobecnej povinnosti kazdého u€astnika konania preukazat bez akychkolvek pochybnosti pravdivost
svojich tvrdeni, teda v predmetnom konani existenciu takej skuto¢nosti, ktorej mozno podla ustanoveni
hmotného prava prisudit pravne uc€inky spésobujice zanik opravnenym vymahaného naroku, resp.
iného dévodu zastavenia exekucie, zatazuje v exeku¢nom konani u€astnika konania v procesnom
postaveni povinného.

14. Exekuéné konanie sa v posudzovanej veci za¢alo doru¢enim navrhu opravneného na vykonanie
exekucie sudu dna 24.05.2023 na podklade exeku€ného titulu — platobného rozkazu Okresného sudu
Banska Bystrica vydaného v upominacom konani pod sp. zn. 30Up/221/2023 dfa 10.02.2023. Pokiafl
povinny v navrhu na zastavenie exekucie ako dévod na jej zastavenie uvadza duplicitné vymahanie
pohladavky, ked z jeho invalidného dochodku je mu pre sudneho exekutora vykonavana zrazka
Socialnou poistoviiou v sume 29,- eur a zarovefi ma tomu istému sudnemu exekutorovi zaplatit
aj prostrednictvom D. E., exekuény sud po oboznameni sa s obsahom spisu a listinnym dbkazmi
uvadza nasledovné. Z oznamenia Ustredia Socialnej poistovne zo diia 03.01.2023 o vykonavani zraZok
z déchodku povinného vyplyva, Ze sudny exekutor v konani vedenom pod sp. zn. 83EX 982/22 dna
08.12.2022 vydal prikaz na zacatie exekucie zraZkami z déchodku v €¢oho désledku Sociélna poistoviia
Oznamenim o vyplate dochodku na ucet zo dia 03.01.2023 oznamila povinnému, Ze exeku€na zrazka
bude v sume 29,84 eur mesane a zradzka na nahradu trov vykonu trestu bude v sume 208,85
eur mesacne. Exekucny sud lustraciou exekuénych konani dalej zistil, Ze exekucia vedena sudnym
exekutorom pod vysSie uvedenou sp. zn. 83EX 982/2022 je vedena tunajSim sudom pod sp. zn.
67Ek/3076/2022, priCom z obsahu spisu vyplyva, ze predmetna exekucia je vedena voci povinnému na
podklade inych exekucnych titulov (rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota €.k. 14Csp/57/2021-75
zo diia 29.07.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica, ¢.k. 11CoCsp/38/2021-101
zo diia 28.10.2021 a uznesenia Okresného sudu Rimavska Sobota, ¢.k. 14Csp/57/2021-118 zo dna
14.04.2022) ako je exekucny titul predlozeny opravnenym v tomto konani. Preto nemdzu obstat
vySSie uvedené tvrdenia povinného, kedZe ide o dve rézne pohladavky, ktoré su predmetom dvoch
samostatnych exekucnych konani.

15. Exekuény sud pre doplnenie uvadza, Ze exekuCné konanie sa zacina doruenim navrhu
opravneného na vykonanie exekucie sudu. Ak sud nezisti existenciu dévodov veducich k odmietnutiu,
resp. zamietnutiu navrhu, vo veci vyda poverenie na vykonanie exekucie, ktoré sa doruci sudnemu
exekutorovi a na zaklade ktorého je sudny exekutor opravneny exekuciu vykonat. Okamihom dorucenia
poverenia sudnemu exekutorovi sa za€ina exekucia a sudny exekutor ma zaroven povinnost zabezpedit
jej vykonanie, teda uskutoCnit ndtené vymozenie prava opravneného. Exekucia predstavuje zasah do
majetkovych, ale aj inych zakladnych prav a slobdd povinného, a preto vypocet spésobov jej vykonu je v
Exekuénom poriadku taxativny. Ak je predmetom vymozZenia pefiaZzne plnenie, exekuiciu mozno vykonat
zrazkami zo mzdy a z inych prijmov, prikdzanim pohfadavky, predajom hnutelnych veci, predajom
cennych papierov, predajom nehnutefnosti, predajom podniku a prikazom na zadrzanie vodi€ského
preukazu, pri¢om spdsob vykonania exekucie uréuje sudny exekutor. V pripade pefiazného plnenia viak
nie je vylu€ena moznost vykonat exekuciu aj viacerymi spésobmi, ktoré sudny exekutor voli jednak
vzhladom na vysku pohladavky, ktora je predmetom exekucie a jednak z hfadiska majetkovych pomerov
povinného. Pokial povinny vzniesol namietku zaujatosti z dévodov uvadzanych v predchadzajucom



odseku tohto uznesenia, sud na tuto podfa ust. § 33 ods. 10 Exekuéného poriadku neprihliada, nakoflko
v zmysle ust. § 33 ods. 5 prva veta Exekuéného poriadku, ddvodom na vylu€enie sudneho exekutora nie
je skuto€nost spocivajuca v jeho postupe v exeku€¢nom konani, s ktorym u€astnik konania nesuhlasi.

16. Povinny v navrhu zaroven poukazal na jeho nepriazniva finanénu situaciu, ked po vykonanych
zrazkach z jeho invalidného déchodku mu ostavaju finanéné prostriedky v sume 89,- eur, z ktorych
dalej musi financovat’ lieky a nakup hygienickych potrieb. Ak povinny uvedenym namietal svoju
nemajetnost, ktora je za zakonom splnenych podmienok dévodom na zastavenie exekucie, exekucny
sud v suvislosti s novelou Exekuéného poriadku G&innou od 01.04.2017 dava povinnému do pozornosti,
Ze inStitut zastavenia exekucie za suCasne platnej a ucinnej pravnej upravy je zakotveny v ust. §
61k a § 61n Exeku€ného poriadku, ked o zastaveni exekucie z dévodov uvedenych v § 61k ods. 1
Exeku€ného poriadku rozhoduje sud a z dévodov ustanovenych v § 61n ods. 1 Exekuéného poriadku
rozhoduje sudny exekutor povereny vykonanim exekucie. Sud o zastaveni exekucie rozhodne, ak
napr. po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo
ak bol exekuény titul zruSeny alebo je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory suU uznanie
alebo vykon cudzieho exeku€ného titulu nepripustné, alebo ak su tu iné skutoénosti, ktoré brania
vymahatelnosti exeku€ného titulu. Zmena vykonana vy&Sie uvedenou novelou Exekuéného poriadku
nastala aj v otazke posudzovania nemajetnosti povinného ako dévodu veduceho k zastaveniu exekucie.
Kym podla Exekué&ného poriadku u€inného do 31.03.2017 obligatérne rozhodoval o zastaveni exekucie
v pripadoch nemajetnosti povinného sud, od 01.04.2017 toto rozhodovanie preSlo do kompetencie
sudneho exekutora povereného vykonanim exekucie. Sudny exekutor tak v zmysle vyssie cit. ust. §
61n ods. 1 pism. d) Exeku¢ného poriadku vyda upovedomenie o zastaveni exekucie v pripade exekucie
vedenej na majetok fyzickej osoby, ak sa do piatich rokov od zacatia exekucie alebo od posledného
zexekvovania majetku nepodarilo zistit’ majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a
ktoré by stacili aspof na Uhradu trov exekutora. Proti takému upovedomeniu Exekuény poriadok pripusta
podanie namietok uc€astnikov konania v zédkonnej 15-dfiovej lehote od jeho doru€enia, pricom exekuéné
konanie sa kon¢i doru¢enim upovedomenia o zastaveni exekucie sudu za predpokladu, ze namietky
podané neboli. Postudenie nemajetnosti povinného a teda dévodu veduceho k zastaveniu exekucie
spada v zmysle vySsie uvedeného do rozhodovacej €innosti sudneho exekutora povereného vykonanim
exekucie, ktory po vykonani vSetkych zakonnych postupov pre zistovanie majetku povinného méze
dospiet k zaveru, Ze je tu dany dévod zastavenia exekucie a to ten, Ze nebol zisteny majetok alebo
prijmy povinného, ktoré by podliehali exekucii a ktoré by postaovali aspori na uhradu trov exekutora,
v ¢oho désledku sudny exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie a jeho doru€enim sudu sa
exekucia zastavuje.

17. Vzhladom na to, Ze organy verejnej moci musia konat podla &lanku 2 ods. 2 Ustavy SR len v
medziach a v rozsahu stanovenom zakonom, exekuény sud nemdze zasiahnut’ do pdsobnosti zverene;j
zakonom sudnemu exekutorovi a preto v predmetnej veci mu neprinalezi rozhodovat o zastaveni
exekucie z dévodu nemajetnosti povinného. Vychadzajuc z uvedeného a zo skutonosti, Ze zo strany
sudneho exekutora nemajetnost’ povinného nebola preukazand a to jednak aj z dévodu, Ze zdkonna
lehota piatich rokov odo dfia zalatia exekucie ani objektivne uplynat nemohla, sid nemohol navrhu
povinného vyhoviet a exekuciu zastavit'.

18. Nakolko povinny v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne dalSie skuto¢nosti odévodiujuce
pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exeku¢ného titulu, ani o skutoénostiach braniacich
vymahatelnosti exeku&ného titulu, pri¢om neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného

predpisu, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia, a navrh povinného na
zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



