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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Du$ana Spireka a prisediacich Mgr.
Zuzany Zoradovej a Petra Bihariho v trestnej veci proti obZalovanym H. B., T. B., Z. W., pre obzvIast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno b), pismeno c), pismeno d), odsek 2
pismeno c), odsek 4 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno i)
Trestného zakona a iné, obzalovanému B. P., pre zlo€in neopravneného zaobchadzania s latkami s
anabolickym alebo inym hormonalnym tc¢inkom podla § 176 odsek 1, odsek 2 pismeno c), odsek 3
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno i), pismeno j) Trestného
zdkona a iné, obZalovanému Z. X., pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek
1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno
b), pismeno i), pismeno j) Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom v Nitre dna
29.04.2020, takto

rozhodol:

Obzalovani :

1/ H. B., nar. XX XX.XXXX P. W., trvale bytom P. C. C.. XXXX/XX, W., prechodne bez prihlasenia bytom
C.B.C. C.. XXX, toho éasy vo vazbe v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody
(dalej v texte len ,UVV a UVTOS") Nitra

2/ T. B., nar. XX.XX.XXXX P. W., trvale bytom P. C. C.. XXXX/XX, W., prechodne bez prihlasenia bytom
C.B. C. C.. XXX, toho &asu vo vazbe v UVV a UVTOS Nitra

3/ Z. W., nar. XX.XX.XXXX P. J. U., trvale bytom U. T.. S. XXXX/XX, P. T., toho &asu vo vazbe v UVV
a UVTOS Nitra

4/ B. P, nar. XX XX.XXXX P. J. U., trvale bytom X. XXX/XX, R.,

5/ Z. X., nar. XX.XX.XXXX P. X., trvale bytom B.A. J. XXX/XX, R., toho asu vo vazbe v UVV a UVTOS
Banska Bystrica

sa uznavaju vinnymi, ze

v bode 1/

obzalovany v 1. rade H. B., obzalovana 2. rade T. B., obzalovany 3.rade Z.B. W., obzalovany v 4. rade
B. P. a obzalovany v 5. rade Z. X.

spolo¢ne s uz pravoplatne odsudenymi Z. Z. H. L. W., vocCi ktorym bolo vedené samostatné trestné
konanie, ako aj s dalSimi doposial nestotoznenymi osobami, ako Clenovia organizovanej skupiny



pachatelov pésobiacej predovSetkym v okrese Komarno, ale aj na dalSich miestach na uUzemi
Nitrianskeho a Trnavského kraja, v obdobi minimalne od zaciatku roku 2016 az do dfa 05.12.2017,
spoloénym, vzdjomne koordinovanym konanim spocivajucim v presne dohodnutom spbsobe defby
uloh, rozdelenim teritorialneho pdsobenia a za ulelom ziskania finanéného profitu, sa zameriavali
na pachanie zavaznej trestnej Cinnosti a to najma vo forme dovozu, vyvozu, distribucie a predaja
omamnych a psychotropnych latok a tiez latok s anabolickym ucinkom, ako aj vo forme dovozu,
prechovavania, distriblcie a predaja nepovolenych liekov a to tym spdésobom, Ze H. B., ako hlavny
organizator tejto trestnej Cinnosti stojaci na &ele nim zaloZenej organizovanej skupiny, zabezpecoval
prostrednictvom réznych nim nastréenych oséb preberanie postovych zasielok a balikov odosielanych
najma z Thajska a Indie a obsahujucich omamné a psychotropné latky, anabolické latky a nepovolené
lieky a tiez prostrednictvom tzv. kuriérov, ktorymi boli T. B., Z. W. H. B. P. koordinoval a riadil dovoz
takychto produktov a latok na Uuzemie Slovenskej republiky najma z Madarska, Polskej republiky a
Rakuskej republiky, ich distribuovanie mensim dilerom, ako aj kone€nym odberatefom a rovnako riadil
a koordinoval aj ich vyvoz z Uzemia Slovenskej republiky do cudziny a Z. X. spolo¢ne s uz pravoplatne
odsudenymi L. W. H. Z. Z. v pozicii tzv. "dilerov", zabezpecovali predaj tychto produktov jednotlivym
odberatefom, pri€om v uvedenom obdobi sa dopustili jednotlivi obvineni nasledujiceho protipravneho
konania:

A/ obzalovany v 1. rade H. B., obZalovan4 2. rade T. B., obZalovany 3. rade Z. W.

- v presne nezistenom ¢ase pred 1. januarom 2016 si Z. W. na zaklade pokynov od H. B.H. prenajal
garaz nachadzajucu sa v objekte trojgaraze supisné Cislo XXXX na Y. D. v obci P. T., ktora nasledne
slizila ako ,sklad" jednotlivych produktov obsahujucich omamné a psychotropné latky, anabolické latky
a nepovolené lieky, do ktorého mali pristup vyluéne Z. W. H. T. B., ktori z predmetného skladu podla
aktualneho dopytu vyberali a balili pozadované druhy a mnozstva tychto produktov, ktoré nasledne obaja
na zéklade pokynov od H. B. distribuovali dalSim ¢lenom tejto organizovanej skupiny s tym, Ze H. B.v
uvedenom obdobi sam alebo prostrednictvom Z. W. a T. B. opakovane odpredal, resp. poskytol rézne
produkty obsahujuce anabolické latky minimalne osobam L. W., S. U., Z. Z.,, O. O. H. Y. S. a suasne v
uvedenom obdobi H. B. sédm alebo prostrednictvom Z. W. H. T. B. predal, resp. zadovazil nepovolené
lieky s oznagenim ,Kamagra" a to vo forme tabliet, gélov, pripadne Sumivych tabliet minimalne O. X,
0.0, ZB. Z H. L. W, pricom pri prehliadke predmetnej garaze na Y. ulici v obci P. T. vykonanej da
05.12.2017 boli prisludnikmi policie v jej priestoroch najdené a zaistené nasledovné produkty:

Produkty obsahujuce anabolické latky v celkovej hodnote 1.507.890,9 € a to:

p.¢. Nazov Balenie Pocet Zistena ucinna latka Hodnota

1 Agovirin Depot 5amp/2ml 212 testosterén izobutyrat 3.180,- €

2 Androlic 100tbl 28 Oxymetolon 1.680,- €

3 Boldenone - 200 10amp/1ml 490 boldenén undecylat 21.070,- €

4 Clenbuterol 100tbl 29 Klenbuterol 829,4 €

5 Clenox 100tbl 822 Klenbuterol 16.440,- €

6 D - Dubol - 100 10amp/1ml 241 nandrolén fenylprepionat 8.435,- €

7 Danabol DS 500tbl 1063 Metandienon 63.780,- €

8 Debo Test 400 10amp/1ml 130 boldendn undecylat, nandrolén, testosterdn propionat 6.500,- €
9 Deca-Durabolin 100mg 3amp/1ml 6151 nandrolon dekanoéat 92.080,5 €
10 Decanol - 200 10amp/1ml 677 nandrolén dekanoat 30.465,- €

11 Enanthal - 250 10amp/1ml 951 testosterdn enantat 42.795,- €

12 Masteron - 100 10amp/1ml 831 drostanolén propionat 36.564,- €

13 Metax - 50 10amp/1ml 531 Metandienén 21.962,2 €

14 Metaxon - 10 100tbl 3106 Metandiendén 62.120,- €

15 Metesto 100tbl 121 Metyltestosterén 11.979,- €

16 Methandienone 100tbl 3073 Metandiendén 49.168,- €

17 Naposim 5mg 10tbl 100 Metandienén 1.599,- €

18 Oxan SB 50tbl 644 Oxandrolén 41.853,6 €

19 Oxyndrol 50tbl 288 Oxymetolén 12.960,- €

20 Oxytone - 50 100tbl 125 Oxymetoldn 11.248,8 €

21 Parabolan - LA 1amp/1ml 9 trenbolon hexahydrobenzyl karbonat, bolandién 63,- €



22 Propionate - 100 10amp/1ml 2055 testosterdén propionat 67.815,- €

23 Propionate - 50 10amp/1ml 212 testosterdn propionat 4.240,- €

24 Provironum 25mg 150tbl 13 mesterolén 715,- €

25 Ripped - 250 10amp/1ml 988 trenboldn acetat, drostanoldn propionat, testosterdn propionat 59.280,-
€

26 Stanazolin depot -100 10ml 187 stanozolol 9.350,- €

27 Stanazolin depot-50 10ml 308 stanozolol 7.700,- €

28 Stanox - 10 100tbl 5943 stanozolol 196.119,-€

29 Stanozolol 3amp/10ml 559 stanozolol 21.242,- €

30 Stanozolol 100tbl 1214 stanozolol 40.049,9 €

31 Stanzol 200tbl 1372 stanozolol 39.788,- €

32 Superanabolon 5 amp/1ml 120 nandrolén fenylpropionat 1.200,- €

33 Sustanon - 250 3amp/1ml 5292 testosterén propionat testosterén fenylpropionat testosteron
izokaproat 71.442,- €

34 Sustanon - 250 10amp/1ml 1464 testosteron propionat testosterén fenylpropionat testosteron
izokaproat 65.880,- €

35 T -400 10amp/1ml 802 testosteron propionat testosterén fenylpropionat testosterén enantat
testosterén dekanoat 44.110,- €

36 Test - Prop 100 10ml 11 testosterdn propionat 517,- €

37 Testex Pro - 250 10amp/1ml 373 testosterdn cypionat 16.785,- €

38 Testo Ripped-400 10amp/1ml 68 testosterdn enantat, trenboldn enantat, drostanolon enantat 4.080,-
€

39 Testo Tren - 400 10amp/1ml 66 nandrolén dekanoat, testosterdn enantat, trenbolén enantat 3.893,3 €
40 Testolic 10amp/1ml 1401 testosterdn propionat 36.426,- €

41 TestoMix1 - 250 10amp/1ml 1041 testosterén propionat nandrolén fenylpropionat drostanoldn
propionat metandienén 72.870,- €

42 TestoMix2 - 250 10amp/1ml 592 testosterén propionat nandrolon fenylpropionat drostanoldn
propionat metandienén 23.443,2 €

43 Testosterone 10% 1ml 40 testosteron propionat 160,- €

44 Testosterone Propionate 1amp/2ml 1658 testosterdn propionat 9.648,- €

45 Trenacetat -100 10amp/1ml 1085 trenbolén acetat 45.570,- €

46 Trenacetat -150 10amp/1ml 202 trenbolén acetat 10.100,- €

47 Trenbolone 1 amp/1.5ml 605 trenbolén hexahydrobenzylkarbonat 6.050,- €

48 Trenbolone Acetate 2ml 3082 trenboldn acetat 40.066,- €

49 Trenhexal - 76 10amp/1ml 84 trenbolén hexahydrobenzylkarbonat 5.040,- €

50 Trenol - 100 10amp/1ml 420 trenboldn enantat 18.900,- €

51 Trimex 120mg 30tbl/balenie 64 orlistat 1.984,- €

52 Turinox 100tbl 660 chlorodehydrometyltestosterén 26.400,- €

53 Winstrol Depot 1amp/1ml 20 stanozolol 360,- €

54 Xanodrol 100tbl 257 oxandrolén 12.850,- €

55 Deca Test 400 10amp/1ml 140 nandroldn dekanoat, testosterédn cypionat, boldendn undecylenat
7.000,- €

56 Cetabon 200tbl/box 1 stanozolol 45,- €

pricom jednotlivé ucinné latky nachadzajice sa vo vySsie uvedenych produktoch su zaradené v zmysle
zdkona €. 397/2015 Z.z., ktorym sa na Ucely Trestného zékona ustanovuje zoznam latok s anabolickym
alebo inym hormonalnym Gginkom a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, medzi anabolické
latky, resp. antagonisty a modulatory horménov,

Produkty obsahujuce omamné a psychotropné latky v celkovej hodnote 142.629,-€ ato:

p.¢. Nazov Balenie Pocet Zistena ucinna latka Hodnota
1 Adipex Retard 100tbl 20 Fentermin 1.460,- €

2 Ketamidor 10ml 1421 Ketamin 19.894,- €

3 Ketariem 25ml 43 Ketamin 1.505,- €

4 Narketan 50ml 1711 Ketamin 119.770,- €



pricom v zmysle zédkona &. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorSich predpisov je Ketamin zaradeny do Il. skupiny omamnych latok a Fentermin do Il
skupiny psychotropnych latok a H. B., T. B. H. Z. W. nemali v zmysle § 4 citovaného zdkona povolenie
na zaobchadzanie s omamnymi a psychotropnymi latkami,

Nepovolené lieky v réznych formach v celkovej hodnote 384.573,- € a to:

p.¢. Nazov Balenie Pocet Zistena ucinna latka Hodnota

1 Cenforce XXX 7tbl 1071 Sildenafil 16.065,- €

2 Kamagra 100 Gold 4tbl 20174 Sildenafil 221.914,- €

3 Kamagra 100 mg 7tbl Sumivé 985 Sildenafil 16.745,- €

4 Kamagra 100 mg-Oral Jelly 7vreciek/balenie 6365 Sildenafil 108.205,- €
5 Levitra 20 mg 4tbl/balenie 333 Sildenafil 13.320,- €

6 Penegra 4tbl/balenie 506 Sildenafil 7.084,- €

7 Super Kamagra 4tbl/balenie 75 sildenafil, dapoxetin 1.200,- €

8 Vikalis VX 20mg 10tbl 2 Tadalafil 40,- €

pricom lieky s oznagenim Kamagra, Cenforce XXX, Levitra, Penegra a Vikalis obsahujuce ucinné latky
sildenafil, dapoxetin a tadalafil nie su registrované ako lieky v Slovenskej republike v zmysle zakona ¢&.
362/2011 Z.z. o liekoch a zdravotnickych pomdckach a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ich
dovoz a predaj na Uzemi Slovenskej republiky nie je povoleny

a suCasne H. B. H. T. B. od bliZz8ie nezistenej doby az do dia 05.12.2017 v priestoroch nimi pouzivanej
rekreaCnej chaty supisné €islo 603 v obci C. B. C., ako aj v dalSich prifahlych objektoch spolo¢ne
prechovavali vo vaésich mnozstvach produkty obsahujuce anabolické latky, omamné a psychotropné
latky a nepovolené lieky druhovo a individualne zhodné s produktmi najdenymi v sklade (v garazi) na
Jelenej ulici supisné &islo XXXX v obci P. T.,

B/ obZalovany v 4. rade B. P.

v obdobi minimalne od mesiaca januar roku 2016 az do dna 05.12.2017 opakovane kupil, odpredal,
resp. poskytol rozne anabolické steroidy minimalne osobam H. H., Q. W. H. Y. L. a su¢asne v uvedenom
obdobi predal, resp. zadovazil minimalne T.W., J. ., 0. C., T. W. H. S. U. aj nepovolené lieky s oznagenim
.Kamagra" a to vo forme tabliet, gélov, pripadne Sumivych tabliet s u€innou latkou sildenafil s tym, Ze
pocas domovej prehliadky vykonanej v mieste jeho bydliska v novostavbe rodinného domu v meste R,
boli prislusnikmi narodnej kriminalnej agentury Prezidia PZ, narodnej protizlo€ineckej jednotky najdené
a zaistené viaceré nepovolené lieky a to 76 kusov gélov lieku Kamagra Oral Jelly, 72 kusov tabliet
lieku Kamagra, 16 kusov tabliet lieku Super Kamagra, 12 kusov Sumivych tabliet Kamagra a 2 kusy
tabliet Penegra, pricom uvedené lieky obsahujuce ucinnu latku sildenafil nie su registrované ako lieky v
Slovenskej republike v zmysle zakona €. 362/2011 Z.z. o liekoch a zdravotnickych poméckach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov a ich dovoz a predaj na uzemi Slovenskej republiky nie je povoleny,

C/ obzalovany v 5. rade Z. X.

minimalne od mesiaca januar roku 2016 az do dna 05.12.2017 opakovane kupil a nasledne odpredal,
resp. bezodplatne poskytol liek Kamagra, a to vo forme tabliet, gélov, pripadne Sumivych tabliet
minimalne G. P, L. Y., Z. L., L. O. H. Y. J. s tym, Ze dfia 05.12.2017 poc&as prehliadky nim pouzivaného
osobného motorového vozidla zn. Audi A6, EC: GA-202-EA bolo prislunikmi narodnej kriminainej
agentury Prezidia PZ, narodnej protizlo€ineckej jednotky najdenych a zaistenych 7 kusov lieku Kamagra
Oral Jelly, pricom lieky Kamagra obsahujuce ucinna latku sildenafil nie su registrované ako lieky v
Slovenskej republike v zmysle zakona €. 362/2011 Z.z. o liekoch a zdravotnickych poméckach a o zmene
a doplneni niektorych zékonov a ich dovoz a predaj na uzemi Slovenskej republiky nie je povoleny,

2/ obzalovany v 5. rade Z. X.

od blizSie nezistenej doby, minimalne v8ak od roku 2015 aZ do dia 05.12.2017 za ucelom dalSieho
predaja si opakovane neopravnene zadovazil bliz8ie nezistené mnozstva drogy zvanej ,pervitin", ktorej
ucinnou latkou je metamfetamin, ktory v réznych mnozZstvach predaval v obci Kajal, ale aj na dalSich



miestach v ramci Nitrianskeho a Trnavského kraja mensim dilerom a kone€nym konzumentom, kde v
uvedenom obdobi opakovane predal, resp. poskytol metamfetamin osobam H. U., Y. S. H. U. P, priom
metamfetamin je v zmysle zdkona &. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorSich pravnych predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a Z.
X. nemal povolenie na zaobchadzanie s omamnymi a psychotropnymi latkami v zmysle § 4 citovaného
z&kona,

teda
obZalovany v 1. rade H. B., obZalovana 2. rade T. B., obZalovany 3. rade Z. W.
v bode 1/A obzZaloby:

- neopravnene doviezli, dali prepravit, kupili, predali, zadovaZili a prechovavali po akukolvek dobu
omamné latky a spachali taky ¢in zavaznejSim spdsobom konania a to po dihSi ¢as a organizovanou
skupinou a su€asne vo velkom rozsahu a ako Clenovia organizovanej skupiny,

- neopravnene vo velkom rozsahu doviezli, ponukali, predali a inému poskytli latku s anabolickym
alebo inym hormonalnym uéinkom podfa osobitného predpisu na iny ako lie€ebny ucel a spachali taky
¢in zavaznejSim spésobom konania a to po dihSi ¢as, na viacerych osobach a suasne ako &lenovia
organizovanej skupiny,

- neopravnene vo velkom rozsahu doviezli alebo dali prepravit, kupili, predali, vymenili, prechovavali
a zadovarzili lieky, ktoré nie su povolené podla osobitného predpisu a spachali taky &in zavaznejSim
sposobom konania a to po dlhsi ¢as, na viacerych osobach a sucasne ako Clenovia organizovanej
skupiny,

obzalovany v 4. rade B. P.

v bode 1/B obZaloby:

- neopravnene vo vefkom rozsahu doviezol, ponukal, predal a inému poskytol latku s anabolickym
alebo inym hormonalnym ucinkom podla osobitného predpisu na iny ako lie€ebny G&el a spachal taky
¢in zavaznejSim spOsobom konania a to po dlhSi &as, na viacerych osobach a sucasne ako Clen
organizovanej skupiny,

- neopravnene vo velkom rozsahu doviezol alebo dal prepravit, kupil, predal, vymenil, prechovaval
a zadovazil lieky, ktoré nie su povolené podla osobitného predpisu a spachal taky €in zavaznejSim
spOsobom konania a to po dIh&i €as, na viacerych osobach a su€asne ako €len organizovanej skupiny,
obzalovany v 5. rade Z. X.

v bode 1/C obZaloby:

- neopravnene vo velkom rozsahu kupil, predal, vymenil, prechovaval a zadovazil lieky, ktoré nie su
povolené podla osobitného predpisu a spachal taky €in zavaznejSim spésobom konania a to po dlhSi
¢as, na viacerych osobach a su€asne ako ¢len organizovanej skupiny,

v bode 2/ obZaloby:

- neopravnene kupil, predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropné latky a spachal
taky Cin zavaznejSim spdsobom konania a to po dIh8i ¢as na viacerych osobach a su€asne ako &len

organizovanej skupiny,

tym spachali



obZalovany v 1. rade H. B., obZalovana 2. rade T. B., obZalovany 3. rade Z. W.
v bode 1/A obZaloby:

- obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno b/, pismeno ¢/, pismeno d/,
odsek 2 pismeno c/, odsek 4 pismeno ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b/, pismeno
i/ Trestného zakona,

- zlo€in neopravneného zaobchadzania s latkami s anabolickym alebo inym hormondlnym G&inkom
podla § 176 odsek 1, odsek 2 pismeno c/, odsek 3 pismeno b/ O. zakona s poukazom na § 138 pismeno
b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného zakona,

- Zlo€in neopravneného zaobchadzania s liekmi, lie€ivami a zdravotnickymi pomdckami podfa § 170a
odsek 1 pismeno b/, pismeno ¢/, odsek 2 pismeno b/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného zakona,

obzalovany v 4. rade B. P.

v bode 1/B obzZaloby:

- zlo€in neopravneného zaobchadzania s latkami s anabolickym alebo inym hormondlnym d&inkom
podla § 176 odsek 1, odsek 2 pismeno c/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zadkona s poukazom na § 138
pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného zakona,

- Zlo€in neopravneného zaobchadzania s liekmi, lie€ivami a zdravotnickymi pomdckami podfa § 170a
odsek 1 pismeno b/, pismeno ¢/, odsek 2 pismeno b/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného zakona,

obzalovany v 5. rade Z. X.

v bode 1/C obZaloby:

- Zlo€in neopravneného zaobchadzania s liekmi, lie€ivami a zdravotnickymi pomdckami podfa § 170a
odsek 1 pismeno ¢/, odsek 2 pismeno b/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného zakona,

v bode 2 obZaloby:

- obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno c/, pismeno d/, odsek

2 pismeno c¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného
zakona.

za to sa im uklada:

obzalovany v 1. rade H. B.

Podla § 172 odsek 4 Trestného zakona, zistiac pofahujucu okolnost podfa § 36 pismeno j) Trestného
zakona, zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h/, pismeno k) Trestného zakona s pouzitim §
38 odsek 2, odsek 4 Trestného zdkona, § 41 odsek 1 Trestného zékona, uhrnny nepodmienecny trest

odniatia slobody v trvani 20 (dvadsat) rokov.

Podla § 48 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia.

Podla § 58 odsek 3 Trestného zakona sud uklada obZalovanému trest prepadnutia majetku.



Podla § 59 odsek 2 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutého majetku stava Stat - Slovenska
republika.

Podla § 76 odsek 1 Trestného zakona za pouZitia § 78 odsek 1 Trestného zékona, obZalovanému uklada
ochranny dohfad v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 77 odsek 1 pismeno a), b), ¢) Trestného zakona, obZalovany po prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody je povinny oznamovat potrebné udaje o spOsobe a zdrojoch svojej obzivy a tie aj
preukazovat, osobne sa hlasit' v uréenych lehotach a vopred oznamovat vzdialenie sa z miesta bydliska
uvedeného v rozhodnuti stdu.

obzalovana v 2. rade T. B.

Podla § 172 odsek 4 Trestného zakona, zistiac polah€ujucu okolnost podla § 36 pismeno f), pismeno j)
Trestného zékona, zistiac pritazujicu okolnost podla § 37 pismeno h/ Trestného zakona s pouzitim § 38
odsek 2, 3 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 39 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zékona, §
41 odsek 1 Trestného zakona, uhrnny nepodmieneény trest odiatia slobody v trvani 15 (patnast) rokov.

Podla § 48 odsek 4 Trestného zdkona, sud obZalovanu na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 58 odsek 3 Trestného zakona sud uklada obZalovanej trest prepadnutia majetku.

Podla § 59 odsek 2 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutého majetku stava Stat - Slovenska
republika.

Podla § 76 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 78 odsek 1 Trestného zakona, obZalovanej uklada
ochranny dohfad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 77 odsek 1 pismeno a), b), ¢) Trestného zakona, obzalovana po prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody je povinna oznamovat potrebné udaje o spbsobe a zdrojoch svojej obzivy a tie aj
preukazovat, osobne sa hlasit v ur€enych lehotach a vopred oznamovat' vzdialenie sa z miesta bydliska
uvedeného v rozhodnuti stdu.

obzalovany v 3. rade Z. W.

Podla § 172 odsek 4 Trestného zdkona, zistiac pofah&ujucu okolnost podfa § 36 pismeno j) Trestného
zakona, zistiac pritazujucu okolnost podfa § 37 pismeno h) Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2
Trestného zakona, s prihliadnutim na § 39 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, § 41 odsek
1 Trestného zdkona, uhrnny nepodmienelny trest odfatia slobody v trvani 17 (sedemnast) rokov.

Podla § 48 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia.

Podla § 58 odsek 3 Trestného zakona sud uklada obZalovanému trest prepadnutia majetku.

Podla § 59 odsek 2 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutého majetku stava Stat - Slovenska
republika.

Podla § 76 odsek 1 Trestného zakona za pouZitia § 78 odsek 1 Trestného zékona, obZalovanému uklada
ochranny dohfad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 77 odsek 1 pismeno a), b), ¢) Trestného zakona, obZalovany po prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody je povinny oznamovat potrebné udaje o spOsobe a zdrojoch svojej obzivy a tie aj
preukazovat, osobne sa hlasit' v uréenych lehotach a vopred oznamovat vzdialenie sa z miesta bydliska
uvedeného v rozhodnuti sudu.



obzalovany v 4. rade B. P.

Podla § 176 odsek 3 Trestného zakona, zistiac polah€ujicu okolnost § 36 pismeno I), pismeno n),
zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2 odsek
3 Trestného zékona, s prihliadnutim na § 39 odsek 1, odsek 3 pismeno d) Trestného zakona, v zmysle
§ 41 odsek 1 Trestného zakona, uhrnny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona, trest prepadnutia veci a to 10ks balikov gelove;j
Kamagry - v baliku 7. kusov jednorazovej davky, 18ks plata - lieku Kamagra - zelenej farby- / 1.platé - 4ks
jednorazovej davky/ - zelenej farby, 4ks platé- Kamagra zn. Super - 1. Platoé - €.ks jednorazovej davky
zelenej farby, 1ks balik Kamagra Sumiva - 7ks jednorazovej davky, 7ks Super COCK- modrej farby, 2ks
Penegra - ruzovej farby, 1ks platé - 20Ks tabliet Adipex Retard, 1. ampulka objemu 10 ml Stanazol, 10ks
ampuliek Testex Pro 250 a 1 balenie - 6 jednotlivych davok Kamagra oral jely, 1 balenie Kamagra Sumiva
- 5 jednorazovych davok, ktoré su evidované v zozname doli€énych veci vedenych Narodnou kriminalnou
agenttrou, Narodna protizloginecka jednotka expozitira Zapad, Nitra, CVS: PPZ-273/NKA-PZ-ZA-2017.

obzalovany v 5. rade Z. X.

Podla § 172 odsek 2 Trestného zdkona, zistiac pofah&ujucu okolnost podfa § 36 pismeno j) Trestného
zakona, zistiac pritaZujucu okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zakona s pouZzitim § 38 odsek
2 Trestného zakona, § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, uhrnny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 10 (desat) rokov.

Podla § 48 odsek 4 Trestného zakona, sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 76 odsek 1 Trestného zakona za pouZitia § 78 odsek 1 Trestného zédkona, obZalovanému uklada
ochranny dohfad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 77 odsek 1 pismeno a), b), ¢) Trestného zakona, obZalovany po prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody je povinny oznamovat potrebné udaje o spOsobe a zdrojoch svojej obzivy a tie aj
preukazovat, osobne sa hlasit v ur€enych lehotach a vopred oznamovat' vzdialenie sa z miesta bydliska
uvedeného v rozhodnuti stdu.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, trest prepadnutia veci a to 1ks papierova krabicka
s napisom KAMAGRA s obsahom 7 vrecu3ok s neznamou tekutinou, ktoré su evidované v zozname
doliénych veci vedenych Narodnou kriminalnou agenturou, Narodna protizlo€inecka jednotka expozitura
Zapad, Nitra, CVS: PPZ-273/NKA-PZ-ZA-2017.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Nitre podal dria 12.04.2019 obzalobu na obzalovaného v 1./ rade H. B., obzalovanu
v 2./ rade T. B., obzalovaného v 3./ rade Z. W., pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla §
172 odsek 1 pismeno b), pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c), odsek 4 pismeno c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno i) Trestného zakona a iné, na obzalovaného v 4./
rade B. P., pre zlo€in neopravneného zaobchadzania s latkami s anabolickym alebo inym hormonalnym
ucinkom podla § 176 odsek 1, odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pismeno b), pismeno i), pismeno j) Trestného zakona a iné, na obzalovaného v 5./ rade
Z. X. pre obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno
d), odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b),
pismeno i), pismeno j) Trestného zakona a iné. Takto podanu obzalobu predseda senatu preskumal



a po oboznameni sa s listinnym materialom rozhodol o nariadeni hlavného pojednavania a rozsahu
dokazovania.

Po nariadeni hlavného pojednavania a predneseni obzaloby prokuratorom boli obZalovani v 1./ rade H.
B.,v2./radeT.B.,v3./rade Z.W.,v4./rade B. P.av 5./ rade Z. X. pou€eni o moznosti urobit vyhlasenie
v zmysle § 257 Trestného poriadku, v désledku ¢oho obZalovany v 1./ rade H. B., obZalovana v 2./ rade
T. B., obZalovany v 3./ rade Z. W. a obzalovany v 5./ rade Z. X. odmietli urobit vyhlasenie a obZalovany
v 4./ rade B. P. v zmysle § 257 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku vyhlasil, Ze sa citi byt vinny zo
spachania skutku kladeného mu za vinu v obzalobe prokuratora €. Kv/33/17/4400 zo dria 12.04.2019.

Obzalovany v 4./ rade B. P. na v3etky poloZené otazky uvedené v ustanoveni § 333 odsek 3 pismeno
c/, d/, f/, g/, a h/ Trestného poriadku odpovedal ,ano".

Sud v zmysle § 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obZalovanéhov v 4./rade B. P.o tom,
Ze je vinny zo spachania skutku kladeného mu za vinu pod bodom 1/B obZaloby &. Kv/33/17/4400-341
zo dfia 12.04.2019 a zaroven v zmysle § 257 odsek 8 Trestného poriadku uznesenim vyhlasil, Ze
dokazovanie v rozsahu, v ktorom sa obZalovany v 4./ rade B. P. priznal k spachaniu skutku na hlavnom
pojednavani, sa nevykona a v jeho pripade sa vykonaju len dokazy suvisiace s vyrokom o treste s tym,
Ze dokazovanie sa vykona iba v suvislosti s vyrokmi o vine obZalovaného v 1./ rade H. B., obZalovanej
v 2./ rade T. B., obZalovaného v 3./ rade Z. W. a obZalovaného v 5./ rade Z. X. pod bodmi obZaloby
1/A, 1/C a 2.

Na zaklade vysSie uvedeného sud nasledne vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie, a to
vysluchom obzalovaného v 1./ rade H. B., obzalovanej v 2./ rade T. B., obZalovaného v 3./ rade Z.
W., obzalovaného v 4./ rade B. P., obzalovaného v 5./ rade Z. X., svedka T.. G. H., svedka Y. K.,
svedkyne G. Y. B., svedka J. W., svedka S. W., svedka H. B., svedka U. P,, svedka Y. S., svedka
H. U., svedka Q. Z.,, svedka Z. Z., svedka L. W., svedka O. O., svedkyne Y. X., svedka O. X,
svedka N.. Y. C., svedkyne H. C.j, svedka H. V., svedka S. U., svedka G. P., svedka Zoltana L.,
svedka G. P, svedka Y. J.,, svedka T. T., svedka Z. X., svedkyne Q. U., svedka L. O., svedkyne
T. T.. X. V., boli pregitané zapisnice z pripravného konania svedka L. Y., svedka Q. S., svedka I.
X., svedkyne N. J., svedka S. S., svedka T. W,, svedka Y. U., svedka T.. T.B. Y., svedkyne T. U.,
svedka O. R., svedka Y. S.N., svedka Q. W., svedka G. L., svedka G. G.P., svedka W. P., svedka
H. S., svedka P. TA., svedkyne H. X., vysluchom spracovatela znaleckého posudku mjr. L.. W. Y.
a mjr. N.. N. W. k znaleckému posudku PPZ-KEU-BA-EXP-2017/14675 a jeho doplneniam PPZ-
KEU-BA-EXP-2018/320, PPZ-KEU-BA-EXP-2018/2413 a ich precitanim, precitanim bol oboznameny
znalecky posudok &. 29/2018 znalca N.. P. H., prehratim boli oboznamené obrazové zaznamy
PPZ-zPC-OZPCZ-200-001/2018-ITP, PPT-273/NKA-PZ-ZA-2017, pregitanim boli oboznamené
prepisy zaznamov telekomunikaénej prevadzky PPZ-ZPC-OZPCZ_189-001/2018-ITP,PPZ-ZPC-
OZPCZ_193-001/2018-ITP,PPZ-ZPCZPCZ_196-001/2018-ITP, PPZ-ZPC-OZPCZ_198-001/2018-ITP,
PPZ-zPC-OZPCZ_199-001/2018-ITP a nasledne boli pre&itané listinné dokazy.

Po vykonanom dokazovani sud zistil nasledovny skutkovy stav:

Obzalovany v 1./ rade H. B. (dalej aj ,obZalovany v 1./ rade") vo svojej vypovedi uviedol, Ze skuto&nosti,
ktoré s mu kladené za vinu, nie su pravdivé. O ziadnom sklade ani on, ani obzalovanav 2./ rade T. B. ani
obzalovany v 3./ rade Z.B. W. nevedeli. Ziaden zo svedkov podla obZalovaného nehovori o obZalovanom
v 1./ rade, Ze by bol dal, kupil alebo zobral komukolvek ketamin alebo anabolika. Tvrdenia svedka J. W.,
s ktorym bol obZalovany v 1./ rade vo viacerych sudnych pripadoch ako spoluobzalovany, povazuje za
pomstu voci obzalovanému v 1./ rade. Lieky, €o boli u obzalovaného najdené, boli po expiracii. O jeho
nevine zo skutku svedd&ia nielen mnohé dékazy nachadzajluce sa v spise, ale aj skuto¢nost, Ze skutok sa
mal podla obZaloby stat' v €ase od 01.01.2016 do 05.12.2017, pri€¢om minimalne polovicu z tohto obdobia
sa obZalovany zdrziaval mimo Eurépy, ked pdsobil ako turisticky sprievodca na dalekom vychode. Z
tejto svojej €innosti nadobudol dost vysoké prijmy, dostal ich ako dar od prislusnych oséb. Prijmy, ktoré
nadobudol v Slovenskej republike nevie presne Specifikovat, mal ich predovSetkym z prevadzky jazera,
rybnika a taktieZ zdedil od svojich starych rodi€ov velku finanénu sumu a nehnutelnost, navy3e jeho
rodina sa venuje uz dlhé roky polnohospodarstvu a prijmy nadobudol aj z toho. ObZalovany v 1./ rade
taktiez vypovedal, Ze v minulosti uzival anabolické steroidy ziskané z Madarska v suvislosti so svojou
Sportovou &innostou. Produkty s nazvom Kamagra pozna, uzival pol tabletky po¢as celého svojho Zivota,
su dostupné na internete. Takéto latky vSak nikomu nepredaval, ani bezplatne neposkytoval. ObZalovany
v 1./ rade dalej uviedol, Ze na rekreanej chate v Okoli¢nej na C. v Case, kedy bol zadrzany, sa nemohli



nachadzat Ziadne drogy a k inym produktom, ktoré boli na chate zadrZzané, ako napriklad Propionate
100, sa obZalovany nevie vyjadrit. K osobe obZalovanej v 2./ rade T. B. uviedol, Ze je jeho manzelkou,
polovicu roka zili spolu, druhu polovicu roka zvlast, ked bol obzalovany v 1./ rade v zahrani¢i, platila dane
a starala sa o ich spolo&nu dcéru. Ohladom obZalovaného v 3./ rade Z. W. uviedol, Ze je jeho kamaratom,
pomahal mu s pracami na jazierku, oficialne u neho nebol zamestnany, avsak prileZitostne mu za jeho
pomoc dal peniaze, no pol roka sa ani nestretavali v rokoch 2016 az 2017 a teda nemal vedomost o
jeho aktivitach v tomto ¢ase. Ohladom obZalovaného v 4./ rade B. P. uviedol, Ze ho pozna uz od 90.-
tych rokov, kedy u neho pretekal, nakolko obZalovany v 1./ rade bol prezidentom Federacie silnych
muZzov, nasledne spolu komunikovali ovela menej. Ohfadom obZalovaného v 5./ rade Z. X. obZalovany
v 1./ rade uviedol, Ze ho asi 5 rokov nevidel, nekomunikovali spolu, nemal jeho telefonne &islo a nikdy
mu nepredaval Ziadne drogy, tak ako ani nikomu inému. K svedkyni G. Y. B. sa obZalovany v 1./ rade
vyjadril tak, Ze sa s fiou v roku 2007 roziSiel, nakolko zistil, Ze ho podviedla so svedkom J. W.. Ohladom
svedka N.. Y. C. obzalovany v 1./ rade uviedol, Ze s nim pracoval vo fitness, bol s nim na vylete v
Thajsku a Indii v roku 2011, v €ase pred u&innostou zakona o steroidoch, avSak dotyény mu ukradol
peniaze z pokladni¢ky a od roku 2013 sa s nim obzalovany v 1./ rade nerozpraval. K svedkovi H. B.
obzalovany v 1./ rade uviedol, Ze pred rokom 2007, pred podanim obzZaloby, ho videl a rozpraval sa s
nim naposledy, av8ak Ziadne obchody s nim nemal a ani mu neposielal Ziadne baliky. Ohladom svedka
H. V. vypovedal, Ze ho pozna kvéli tomu, Ze pred 17 rokmi cez neho ako cez lekarnika kupoval lieky
potrebné na uspavanie psov, na ktoré mal povolenie, priCom pripusta, ze v tom €ase si cez neho mohol
zabezpecovat aj lieky na rast svalovej hmoty, presne si vdak nespomina.

Obzalovana v 2./ rade T. B. (dalej aj ,obzalovana v 2./ rade") vyuZila svoje pravo a odmietla vypovedat
na hlavhom pojednavani.

Obzalovany v 3./ rade Z. W. (dalej aj ,obZalovany v 3./ rade") vyuZil svoje pravo a odmietol vypovedat
na hlavhom pojednavani.

Obzalovany v 4./ rade B. P. (dalej aj ,obZalovany v 4./ rade") uviedol, Ze nebude vypovedat vo vztahu k
obzalovanému v 1./ rade, obZalovanej v 2./ rade a obzalovanému v 3./ rade a bude vypovedat ku skutku
len vo vztahu k obZalovanému v 5./ rade Z.B. X., v ktorej suvislosti uviedol, Ze ho nepoznd, nikdy ho
nestretol a ma o fom informacie len v suvislosti s tymto pripadom. Nakofko obzalovany v 4./ rade na
hlavhom pojednavani odmietol vypovedat vo vztahu k ostatnym spoluobzalovanym, bola preditana jeho
vypoved z pripravného konania, v ramci ktorej uviedol, Ze latky, ktoré u neho boli ngjdené pri domovej
prehliadke, ako napriklad Kamagra, Stanazol, kupil od obZalovaného v 3./ rade Z. W., priCom takto si
od neho zvykol kupovat okrem Kamagry v hodnote 10,- eur a Sustanonu v hodnote 35,-eur - 40,- eur
aj Winstrol v hodnote 30,- eur, Decadurabolin v hodnote 40,- eur, Methandiadone v hodnote 15,- eur,
T400 v hodnote 40,- eur, testosteron a iné. Takto si obzalovany v 4./ rade od obZalovaného v 3./ rade
Z. W. kupoval rozne latky mesacne v hodnote cca 100 eur az 200 eur, prevzal si ich bud na parkovisku
vo Velkom T. alebo na futbalovych zapasoch, €ast’ si obZalovany v 4./ rade nechal pre vlastnu potrebu
a daldiu Cast dalej predaval. ObZalovany v 4./ rade takto kupoval uvedené latky od obzalovaného v 3./
rade Z. W. aj v obdobi koncom novembra roka 2017. ObZalovany v 4./ rade eSte aj v roku 2016 predaval
latky kipené od obZalovaného v 3./ rade Z. W. réznym osobam, mesacne z toho mal zarobok cca 200,-
eur az 300,- eur, celkovo jeho zarobok od roku 2016 do jeho zadrzania bol za Kamagru cca 2.500.- eur
a za steroidy 2.500,- eur.

Obzalovany v 5./ rade Z. X. (dalej aj ,obZalovany v 5./ rade") vyuZil svoje pravo a odmietol vypovedat
na hlavhom pojednavani.

Svedok T.. G. H. (dalej len ,svedok") po zlozeni prisahy vypovedal, ze obZalovaného v 1./ rade H.
B. spoznal v roku 1999 na silackej sutazi, odvtedy spolu komunikovali ohfadom tohto Sportu. Svedok
uviedol, Ze tento Sport sa na vrcholovej Urovni resp. sutazne neda robit bez uZivania podpornych
latok - steroidov. Cim viac svedok chodil na sutaze, &im viac sa tomuto $portu venoval, tym viac sa
vyvijali aj podporné latky, ktoré si svedok zhanal prostrednictvom obZalovaného v 1./ rade. Biznis so
steroidmi sa postupne rozbehol a to nielen kvéli Sportovym vysledkom, ale najma z hfadiska toho, Ze bol
finanéne vynosny. Takto obZalovany v 1./ rade obchodoval najma s preparatmi obsahujucimi amfetamin,
efedrin, Adipex retard ¢i ketamin. Niekedy v rokoch 2000 az 2001 obZalovany v 1./ rade oslovil svedka
s poziadavkou, Ci vie zohnat’ Adipex retard a iné podporné latky, nakofko svedok v Gabc&ikove poznal
lekarnika, ktory bol schopny uvedené latky zohnat. Zo zaciatku ich pre obzZalovaného v 1./ rade zhéanal
svedok, neskér, ked uz iSlo o velké mnozZstva, dal svedok obZalovanému v 1./ rade kontakt priamo na
lekarnika a uz to i8lo mimo svedka. Po Case sa obzalovany v 1./ rade zmenil, akonahle veci neboli
po jeho vOli, svedkovi sa diali zvlaStne veci, napriklad sa mu rozbilo auto a neskér zistil, Zze je za to
zodpovedny prave obzalovany v 1./ rade . Svedok uviedol, Ze napriek tomu, Ze nebol jedinou osobou z
blizkeho okolia obZalovaného v 1./ rade, komu sa podobné veci diali, organy ¢€inné v trestnom konani



ni¢ nerobili. Svedok dalej uviedol, Ze obzalovany v 1./ rade spociatku zabezpec€oval biznis len sam,
popripade s 2 kuriérmi, ale neskér, ked sa jeho obchody rozrastli, zaukoloval aj svojich najblizSich - svoju
manzelku - obZalovanu v 2./ rade T. B., jej surodencov, obZalovaného v 3./ rade Z. W., svedka J. W. a
takto sa okolo neho vytvorila skupina 10 az 15 ludi, medzi nimi vy$Sie spominané osoby a taktieZ osoby
ako svedkyna G. Y. B., svedok S. W., svedok H. B., H. L., nebohy P. X. (brat obZalovanej v 2./ rade ),
obzalovany v 4./rade B. P, svedok N.. Y. C. a dalSi fudia, ktori mali va&si alebo men3i podiel na distribucii,
na presné mena si svedok nespomina. Struktdra takto vytvorenej skupiny sa priebehom &asu menila,
nakolko obZalovanému v 1./ rade nebol kazdy po véli, napriklad svedkyria G. Y. B. pre obzalovaného v
1./ rade robila nejaké prace, avSak tento po ¢ase poZiadal svedka, aby ju pre neho sledoval, dokonca
mu kézal, aby jej rozsekal pneumatiky, €o svedok odmietol. Takychto a podobnych pripadov bolo viac.
Svedok dalej uviedol, Ze niekedy v roku 2002 az 2003 bol na pozZiadanie obzalovaného v 1./ rade s
nim v Madarsku, po ceste mu rozpraval o svojom biznise a v Budapesti naloZzili plny kufor preparatov a
preniesli ich bez problémov cez hranice, nakolko to obZalovany v 1./ rade vopred vybavil. ObZalovany
v 1./ rade daval svedkovi pokyny a r6zne uUlohy a ked niektoré svedok odmietol vykonat, mal problémy.
Obzalovany v 1./ rade svedkovi povedal, Ze za €innost, ktorl vykonava, nikdy nebude zodpovedny,
nakolko vzdy da veci spravit inym a preto jeho nikdy nechytia a ti, ktori odmietli vykonat' jeho pokyny,
tych potrestal. Svedok tiez uviedol, Ze obZalovany v 1./ rade uskladfioval preparaty najprv v byte v W. na
P.U. C. a neskér bol sklad prestahovany na iné miesto do P. T. pricom do skladu mala pristup vyluéne
obzalovana v 2./ rade a obzalovany v 3./ rade, spoc€iatku aj H. L., avSak nie¢o sa stalo a pristup mali
len dvaja vy3Sie spominani. Preparaty, ktoré za u¢elom obchodovania s nimi obZalovany v 1./ rade H.
B. pouzival, pochadzali v drvivej vaésine (cca 95 %) zo zahranidia, najma z Thajska, kde sa velku &ast
roka zdrziaval obzZalovany v 1./ rade, ketamin zhanal od lekarnika, ktorého dohodol svedok, efedrin vo
velkych mnoZstvach zrejme od Srba alebo Ukrajinca a taktieZ sa dovazal z Turecka, prostrednictvom
svedka len 2 az 3 razy, potom uz pre preparaty chodil svedok J. W. do Madarska. Doprava balikov z
Thajska bola uskutoCfiovana tak, Ze sa baliky posielali na Slovensko konkrétnym osobam - obycajnym
ludom (napr. rodina svedka N.. Y. C., jeho matka, svedok H. B., H. L.), ktori za to boli odmeneni sumou
cca 20,00 eur, nasledne tieto baliky od nich zbierala obzZalovana v 2./ rade a obZalovany v 3./ rade.
Neskor sa uz o spdsob doru€ovania balikov s preparatmi svedok nezaujimal, nakolko ktokolvek sa az
prili§ o uvedené veci zaujimal, bud mu boli adresované vyhrazky alebo mu zhorelo auto alebo bol zbity
a pod. Anabolické latky sa predavali po celom Komarne a jeho okoli, v posilfiovniach, predavali ich
vSelijaki dileri, najviac svedok J. W. a obZalovany v 4./ rade B. P., dokonca aj sdm obzalovany v 1./ rade.
Ohladom hierarchie skupiny svedok uviedol, Ze na jej vrchole stal obzalovany v 1./ rade, pod nim jeho
manzelka - obZalovana v 2./ rade , obZalovany v 3./ rade a H. L. ako osoby, ktoré chodili do skladu a
potom kuriéri - svedok J. W., obzalovany v 4./ rade, od nich sa rozvijaju menSi kuriéri, ktori vSetko dalej
distribuovali. V €ase, ked obZalovany v 1./ rade nebol na Slovensku, daval pokyny ostatnym ¢lenom
skupiny cez e-maily alebo telefonicky. Ohfadom obzalovaného v 3./ rade svedok uviedol, Ze tento nielen,
Ze mal pristup do skladu, kde obZalovany v 1./ rade skladoval v3etky latky, ale viedol v tomto sklade aj
evidenciu tovaru, balil tovar pre mensich kuriérov a niekedy robil aj sam kuriéra, vSetko podla pokynov
obzalovaného v 1./ rade. K osobe obzalovaného v 5./ rade Z. X. svedok uviedol, Zze svedok pocul o tom,
ako mu mal obZalovany v 1./ rade nosit efedrin, za ¢o potom obZalovanému v 1./ rade obZalovany v 5./
rade daval finalny produkt, ktory bol vyrobeny s pouzitim tohto efedrinu. Svedok pocul aj o tom, Ze v
jednom pripade, ked riaditel colnikov nepustil tovar obZalovaného v 1./ rade cez colnicu, obZalovany v
5./ rade riaditelovi colnikov podpalil dom. Vie o fiom taktiez, Ze mal diskotéku, na ktorej sa uskuto&riovalo
obchodovanie s réznymi latkami. O obzalovanom v 5./ rade vie aj z rozpravania obzalovaného v 1./
rade v tom zmysle, Ze peniaze, ktoré spolu obzalovany v 1./ rade s obZalovanym v 5./ rade maju, su
peniazmi, o ktorych by sa mohlo inym len snivat. K produktu s nazvom Kamagra sa svedok vyjadril tak,
Ze iSlo o produkt, ktory obZalovany v 1./ rade za par centov obstaral z Thajska vo velkom mnoZstve a
predaval ho po 3 eura alebo po 5 eur dal§im osobam, aj svedok si v rokoch 2010 az 2011 tento produkt
od neho kupoval, neskér uz s tym nechcel mat' ni¢ spolo¢né. Svedok uviedol, Ze sice uz nepbsobil v
rokoch 2016 a neskér popri obZalovanom v 1./ rade , ale z rozpravania inych fudi vie, Ze aj po roku 2016
pokracovali obchody obZalovaného v 1./ rade dalej. Svedok tieZ vypovedal, Ze ma za to, Ze obzalovany v
1./ rade mal z predaja preparatov velké zarobky, nakolko po ¢ase dal vypoved ako mestsky policajt, mal
autopoziovriu na Zivnost len na oko, jeho manzelka ani len nepracovala a za hotovost si kupili velké
mnozstvo nehnutelnosti, jazero, luxusné vozidla a vozidla do autopozi€ovne tiez na hotovost. Dokonca
obzalovany v 1./ rade dal v hotovosti svedkovi peniaze na kupu viacerych motorovych vozidiel. K osobe
svedka J. W. svedok uviedol, Zze bol doslova pravou rukou obzalovaného v 1./ rade , bol s nim osobne
neustale. Svedok vo svojej vypovedi tieZ uviedol, ze obzalovany v 1./ rade po cely ¢as, ako vykonaval



svoju €innost v nim riadenej organizovanej skupine, postupoval velmi rozumne, nikdy nebolo mozné na
neho podat trestné oznamenie a ak aj bolo podané, bud’ ho policia neprijala, alebo vinu zvalili na iného.
Svedok Y. K. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vo svojej vypovedi uviedol, Ze na zaklade Ustnej
dohody s obzalovanym v 3./ rade Z. W. mu prenajal svoju volnu garaz. Svedok nevedel na aky ucel si od
neho obzalovany v 3./ rade Z. W. garaz prenajima, po cely €as trvania najmu v garazi svedok osobne ani
nebol. Platbu za prenajom v sume 35,00 eur odovzdaval svedkovi v polroénych intervaloch obZalovany
v 3./ rade. Svoje dalSie 2 garaze prenajal tieZ, jednu otcovi obZalovaného v 3./ rade, s ktorym chodil
do Skoly a druhu nejakému ucitelovi, jeho meno nevie. Svedok uviedol, Ze rano dfa 5.12.2017 za nim
prisli policajti s tym, Ze chcu otvorit garaz, ktoru prenajimal, svedok okolo 7:00 hod. rano podpisal nejaky
dokument policajtom a po otvoreni garaze zamoc¢nikom videl v nej velké mnoZzstvo krabic, potom iSiel
do préace, priCom policajti boli v garazi priblizne az do polnoci. Na druhy def podpisal svedok zapisnicu
o vykonani prehliadky inych priestorov.

Svedkyna G. Y. B. (dalej len ,svedkyfia") po zloZeni prisahy vo svojej vypovedi uviedla, Ze obZalovaného
v 1./ rade H. B. spoznala v roku 2000, priblizne po roku kamaratstva sa medzi nimi vytvoril milenecky
vztah, ktory trval do roku 2008. ObZalovany v 1./ rade sa svedkyni zdéveril, Ze obchoduje so
steroidmi. Svedkyria bola nasledne svedkom mnohych telefonickych hovorov, kedy obZalovany v 1./ rade
kontaktoval viacerych Sportovcov s ponukou zabezpecenia steroidov, mal mnohé kontakty na Slovensku,
v Madarsku, Pol'sku alebo Rakusku na osoby, ktoré mu bud predavali alebo od neho kupovali steroidy.
Svedkynia vie po anglicky a prekladala mu v obchodoch s takymito osobami, bola s nim mnohokrat aj v
Thajsku, kde hfadal zdroje steroidov, nebol tam turistickym sprievodcom. V Thajsku chodila svedkyna s
obzalovanym v 1./ rade najprv po lekarfiach, kde sa pytali na latku Cetabon, nasledne sa pytali aj na
iné latky. Latky, ktoré takto kupili, potom balili a balikmi posielali poStou na Slovensko. Po ¢ase baliky
posielali na Slovensko prostrednictvom spolo¢nosti Fedex, kde sa jedna pani ponukla, ze zabezpedi,
aby tieto latky presli cez Thajské colné organy a obZalovany v 1./ rade zabepecil bezproblémovy prechod
balikov cez Slovenské colné organy prostrednictvom pana G. U.. Baliky posielané na Slovensko sa
posielali adresatom H. L.B., H. B., obZalovany si to neposielal na svoje meno, aby s tym nebol spéjany.
Rozvoz steroidov zabezpec€oval obzalovany v 1./ rade prostrednictvom kuriérov, boli nimi obzalovany v
3./ rade B. P, svedok J. W. alebo H. L.. Celu skupinu riadil a organizoval obZalovany v 1./ rade, ktory
jednotlivym ¢lenom skupiny zadeloval ulohy, okrem neho a vy$Sie spominanych oséb sa na innosti
skupiny podielala aj jeho manzelka - obZalovana v 2./ rade T. B., aj jeho Svagor. Ketamin obZalovany v
1./ rade kupoval od svedka H. V. pochadzajlceho z obce na Z. C., svedkyia bola pri tom, &akala ho v
aute. Svedkyna uviedla, Ze steroidy, s ktorymi obZalovany v 1./ rade obchodoval, nosili kuriéri, ktori pre
neho pracovali, a to bud v aute alebo v tapaciry auta. Svedkyria bola tiez svedkom toho, ako obZalovany
v 1./ rade vyplacal obzalovaného v 4./ rade B. P. a svedka J. W.. ObZalovany v 1./ rade neobchodoval
len so steroidmi, ale taktiez aj s ketaminom, efedrinom alebo Kamagrou. Svedkyha tiez uviedla, Ze po
jej rozchode s nim ju prenasledoval obzalovany v 3./ rade a H. L., mala viaceré problémy a taktiez aj
ludia z jej blizkeho okolia - jej kolegyriu napadli, jej byvalému priatelovi podpAlili auto a odrezali mu ucho,
snazila sa obZalovaného v 1./ rade presvedcit, aby jej dal pokoj, on sa jej len vysmial.

Svedok J. W. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vo svojej vypovedi uviedol, Ze obzalovaného v 1./
rade H. B. spoznal na silackej sutazi niekedy v rokoch 1997 az 1998, stali sa kamaratmi. ObZalovany v
1./ rade obchodoval v tom €ase so steroidmi, obchodné znamosti mal v Madarsku, Pol'sku, Rumunsku.
Svedok spolu s obZalovanym v 1./ rade a svedkynou G. Y. B. viackrat boli spolu riesit obchody so
steroidmi v Polsku, pri€¢om bud svedok alebo obzalovany v 1./ rade objednali o potrebovali a doviezli
to na Slovensko, odkial to predavali dalej na Slovensku alebo do Madarska. Tabletky sa nakupovali vo
velmi velkych objemoch, svedkovi dal obZalovany v 1./ rade H. B. 10.000 eur - 15.000 eur, alebo ak
iSlo o obchody v Madarsku, tak 2 000 000 forintov - 5 000 000 forintov, za ktoré svedok nakupil, €0 mu
obZalovany v 1./ rade H. B. kazal. Neskor obZalovany v 1./ rade zistil, Ze v Thajsku sa daju vyhodne kupit
steroidy, vycestoval tam spolu so svedkyriou G. Y. B., ktora mu robila prekladatelku a z Thajska posielal
na Slovensko steroidy vo velkych objemoch. Posielal ich zabalené v Skatuliach oznadenych ako vitamin
C, mal znameho aj v lekarni, ktory mu s tym pomahal, na colnici na Slovensku mal taktiez znameho,
ktory mu zabezpecil bezproblémovy prechod takéhoto tovaru cez hranice. Svedok taktiez uviedol, Ze
obZalovany v 1./ rade mal pristup ku ketaminu, nakolko bol mestskym policajtom, ktory mal opravnenie
na uspavanie premnozenych psov pomocou tejto latky a taktiez si ju aj zhanal vo veterinarnych lekarfiach
a neskér aj cez znameho lekarnika pésobiaceho v Gabdikove a obchodoval s nim postupne vzdy vo
vacsich objemoch. Cena ketaminu bola 14.000 HUF za 10 ml ampulku. Latky, s ktorymi obZalovany v 1./
rade H. B. obchodoval, boli napriklad Sustanol, Dekadurabolin, Naposin, Betandion, rastové hormony,
Kamagra a iné. Svedok uviedol, Ze obZalovany v 1./ rade obchodoval s Kamagrou - latkou na podporu
sexualnej ¢innosti vo velmi velkych mnozstvach, posielal ju z Thajska najprv za pomoci svedkyne G. Y.



B., neskdr za pomoci svedka N.. Y. C., vzdy vSak obZalovany v 1./ rade H. B. zabezpecil bezproblémovy
prechod latok cez colnicu, kde mal znameho, pri€¢om svedok eSte v roku 2016 kupoval Kamagru od
svedka L. W., ktory ju mal od obZalovaného v 1./ rade. Svedok si aj po roku 2016 kupoval od svedka L. W.
steroidy, Kamagru alebo Dekagurabolin, ktory mal tiez svedok L. W. od obZalovaného v 1./ rade. Svedok
L. W. pre obzalovaného v 1./ rade predaval steroidy aj zo svojej zaloZzne, vZdy mu tam obZalovany v
3./ rade Z. W. doniesol steroidy a ked' ich svedok L. W. predal, zavolal obZalovanému v 1./ rade a ten
si priSiel vyzdvihnut peniaze. Obchody s ketaminom v Madarsku uskutorioval obZalovany v 1./ rade
s K. X., ktorého synovi bol obZalovany v 1./ rade krstnym otcom, obchodovanie s ketaminom mal na
starosti obZalovany v 4./ rade B. P.. Okrem v8etkych uvedenych latok obchodoval obzZalovany v 1./ rade
aj s efedrinom, mal ho od jedného Srba, dokonca sam svedok bol na pokyn obzalovaného v 1./ rade v
Madarsku v Komarome viackrat od tohto Srba vyzdvihnut nejaké latky, az sa Casom dozvedel, Ze takto
vozi obZalovanému v 1./ rade efedrin, potom s tym chcel uz prestat. Svedkovi obZalovany v 1./ rade
povedal, Ze efedrin nosi potom obzalovanému v 5./ rade Z. X. H. L. T., ktori z neho dalej nie€o robili. K
organizovanej skupine, v ktorej svedok pbsobil spolu s obZzalovanym v 1./ rade, pésobil do roku 2013,
okrem neho boli &lenmi skupiny aj obZalovany v 3./ rade, obzZalovany v 4./ rade, H. L., obzalovana v
2./ rade. Na ¢&ele skupiny bol obzalovany v 1./ rade, on bol ,kral", on vSetko riadil, dohadoval, on mal
kontakty, bez neho nikto ni¢ nesmel urobit, tesne ,pod" nim bola obzZalovana v 2./ rade a obZalovany
v 3./ rade. Pod nimi bol obZalovany v 4./ rade, ktory nemal pristup do skladu, on len dostal balik, ktory
mal dorucit. ObZalovany v 1./ rade riadil celu skupinu ked bol na Slovensku priamo a ked bol priblizne
polovicu roka v Thajsku, stadial rozdaval pokyny, ktoré na Slovensku ostatni ¢lenovia organizovane;j
skupiny plnili. Pre obZalovaného v 1./ rade v8ak r6zne &innosti vykonavali aj iné osoby, napriklad matka
obzalovanej v 2./ rade prelepovala na ampulkach $titky s expiraciou, aby boli predajné, toto robila aj
obzalovana v 2./ rade. Obchodovanie s tabletkami prebiehalo tak, Ze obZalovany v 1./ rade sa dohodol
s osobou, ktora chcela objednavku, obZalovany v 3./ rade, H. L. a obzalovana v 2./ rade isli do skladu,
kde pobalili objednavku, bud ju priniesli svedkovi domov, alebo mu to odovzdali na jazere, svedok takéto
objednavky rozvazal a ked toho bolo vela, rozvazali objednavky aj H. L. a obzalovany v 3./ rade, pri¢om
akonahle za rozvezeny tovar svedok obdfZal peniaze, musel ich hned zaniest obZalovanému v 1./ rade,
nikomu inému. Tabletky sa skladovali najskéor v byte v Komarne a neskér mali sklad vo Velkom Mederi,
okrem tohto skladu ma svedok vedomost’ eSte o jednom, ktory policajti ani nenasli. Svedok tiez uviedol,
Ze on sice v roku 2013 organizovanu skupinu opustil, ale ta fungovala dalej, hocikoho sa po roku 2016
alebo 2017 spytal na to, skadial ma steroidy, vSetci mu uviedli, Ze ich maju od obZalovaného v 1./ rade.
K majetkovym pomerom obzalovaného v 1./ rade a obZalovanej v 2./ rade uviedol, Ze mali autd, jazero,
byty a za vSetko platili v hotovosti, taktiez bol svedok pri kiipe bytu pre svedkynu G. Y. B., kedy v hotovosti
vyplacal byt za peniaze, ktoré mu na to dal obZalovany v 1./ rade, taktiez v hotovosti platil za auta, ktoré
kupoval obzalovany v 1./ rade. Svedok taktiez vypovedal, Ze po jeho odchode zo skupiny sa mu dialo
mnoho neprijemnosti, medzi nimi napriklad sms-ky z Thajska, facebookové spravy, vybuchlo mu okno,
zhoreli stromy, podpalili mu garaz.

Svedok Stefan Kurdi (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vypovedal, Ze v rokoch 2005 az 2009
obZalovany v 1./ rade H. B., s ktorym boli kamarati, so suhlasom svedka posielal na meno svedka rozne
baliky, podla slov obZalovaného v 1./ rade iSlo o baliky so Satami. Baliky boli odosielané z Thajska, z
mena neznamej osoby, obZalovany v 1./ rade ich posielal vZdy vtedy, ked bol v Thajsku. Akonahle baliky
prisli, podla pokynov obZalovaného v 1./ rade svedok zavolal obZalovanému v 3./ rade Z. W., ten pre
ne prisiel bud sam, alebo s obzalovanou v 2./ rade, zaniesli ich do skladu, kde obsah balikov rozdelili a
dalej vozili predavat. Ked obzalovany v 3./ rade pred svedkom kontroloval, i ten z balikov ni¢ nevybral,
svedok zistil €o sa v skuto€nosti v nich nachadza, Zze obzalovany v 1./ rade v skuto€nosti na jeho meno
posiela steroidy, tabletky, ampulky, prostriedky ako Kamagra, Viagra a drogy. PozZiadal ho, aby mu uz
zasielky neposielal. Svedok uviedol, Ze sa bal obZalovaného v 1./ rade a nielen on, ale aj vSetci, €o ho
poznali. Po tomto sa ich vzajomné vztahy zhorsili, svedka zadali €asto zastavovat policajti, do svojej
autodielne stéle dostaval kontroly, €o mu branilo v praci, az bol napokon nuteny dielfiu zatvorit.
Svedok H. B. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vo svojej vypovedi uviedol, Ze od obZalovaného v
1./ rade H. B. a od svedka J. W. vie, Ze predavali steroidy. Jeho &innost pre obZalovaného v 1./ rade
spocivala v tom, Ze bud iSiel do Polska pre veci obZalovaného v 1./ rade, iSlo o steroidy a tabletky
efedrinu, alebo bol s nim v Rakusku pre tovar, viackrat bol aj so svedkom J. W. po tovar. Svedok a
taktiez aj iné osoby na poziadavku obZalovaného v 1./ rade z pefiazi, ktoré od neho dostali, zo svojich
uctov uhradzali platby do Thajska v sumach ako 1.700 000 SK, alebo 1.200 000 SK. Ked sa svedok
pytal obZalovaného v 1./ rade pre€o neuhradza platby sédm zo svojho mena, ten mu uviedol, Ze na to
potrebuje osobu, ktoru nesleduje policia. ObZalovany v 1./ rade steroidy zabezpeoval zo zahranicia z
Polska, Rakuska, Madarska, Thajska alebo Egypta, na colnici poznal colnika, ktory prepustal tovar na



Slovensko, no potom, ako na jeho miesto nastupil iny colnik, tomu ubliZovali na pokyn obZalovaného v 1./
rade viac mesiacov, podpalili mu auto, rozbili okna na dome. Svedok vie o mnohych takychto pripadoch,
ked obzZalovany v 1./ rade daval pokyny na podpalovanie aut inych oséb, aj svedkovi dal podpalit auto.
Svedok tiez uviedol, Ze nerozumie, pre€o az teraz je obZalovany v 1./ rade trestne stihany, nakofko uz
dihé roky vykonava takuto €innost, kazdy o iom vie, €o je za¢, vS8ade ma znamosti, dokonca ked na neho
svedok chcel podat trestné oznamenie, nedalo sa, v Komarne sa ni¢ nedalo na neho nahlasit. Okrem
steroidov obchodoval obzZalovany v 1./ rade s efedrinom, z ktorého sa vyraba pervitin, s ketaminom,
Kamagrou.

Svedok U. P. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vypovedal, Ze obzalovaného v 1./ rade H. B.
pozna od roka 2012 alebo 2013. Spoznal ho cez ich spoloéného znameho - svedka S. U., ktorému
pred o€ami svedka dal obZalovany v 1./ rade saCok so steroidmi. Svedok tiez uviedol, Ze hlavnym
dilerom, ktory pracoval pre obzalovaného v 1./ rade, bol svedok L. W., ktorého &innost’ pre obZalovaného
v 1./ rade spocivala v tom, Ze muzi, ktori potrebovali steroidy od obzalovaného v 1./ rade, nahlasili
objednavku svedkovi L. W., ktorému potom takto objednané steroidy odovzdal obZalovany v 1./ rade,
ktory tak robil aj v roku 2016 a 2017. Svedok osobne videl takéto odovzdanie steroidov obZalovanym v
1./ rade svedkovi L. W., aj ked obZalovany v 1./ rade nevedel, Ze svedok ho pritom videl. Svedok bol tiez
pritomny telefonického hovoru medzi obZalovanym v 1./ rade a svedkom L. W., kedy svedok L. W. volal
obzalovanému v 1./ rade, ¢i ma ur€ity druh steroidov pre svedka, pri¢om tieto steroidy o 2 dni svedok
aj obdfzal. Obzalovaného v 5./ rade Z. X. spoznal svedok asi v roku 2015 cez ich spolo€ného znameho
- svedka Q. Z.. V dvoch pripadoch svedok Q. Z. zobral svedka k obZalovanému v 5./ rade domov, do
jeho letnej kuchyne, kde tento svedkovi Q. Z. predaval pervitin, ktory mu nabral do 10 ml striekacky, Q.
Z. mu takto zaplatil 250 eur za 10 kubikov pervitinu. Svedok si z tohto pervitinu dal tiez, 3 dni z neho
nespal, stale rozpraval, ni¢ nejedol. Svedok si drogy zabezpeoval pre svoju potrebu aj od svedka L.
W., urobil tak minimalne 50 razy, naposledy v januari alebo februari roka 2017. Nakofko na stavbe jeho
domu vykonaval svedok nejaké prace, svedok L. W. mu platil prave drogami, nielen steroidmi, ale aj
pervitinom.

Svedok Y. S. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vo svojej vypovedi uviedol, Ze obZalovaného v 1./
rade H. B. pozna cez 3port, ktorému sa obaja venovali. Obrétil sa na neho s pozZiadavkou, €i by ho
zamestnal, avSak obzalovany v 1./ rade nikoho v tom €ase nepotreboval, no dal mu kontakt na podla
jeho slov spolahlivi osobu - obZalovaného v 5./ rade Z. X., ktory svedkovi ponukol moznost zarobku -
predaj pervitinu. Tento pervitin dal svedok vysku$at svojim dvom zndmym uZivatefom pervitinu, aby mu
povedali, €i to je pervitin a aky je a potom, ako mu povedali, Ze sa jedna o kvalitny pervitin, za¢al s nim
obchodovat. Bolo to v rokoch 2016 a 2017, kedy sa svedok vzdy stretol s obZzalovanym v 5./ rade a jeho
spolo¢nikom - svedkom L. O. alebo este s tretim spolo¢nikom, na ktorého meno si nespomina, odovzdali
mu pervitin vzdy v mnozstve zhruba 50 g az 75 g, svedok ho dalej predaval, avdak po ¢ase zacal evidovat
staznosti na nedostato&nu kvalitu tohto pervitinu a tak chcel prerusit jeho odber od obzalovaného v 5./
rade. Ten mu naznadil, Ze ked od neho uz nebude odoberat' pervitin, nastant problémy, zabezpedi,
aby ho svedok nemohol odoberat ani od inych. Svedok mal vedomost’ o tom, Ze tak obZalovany v 5./
rade ako aj obZalovany v 1./ rade si vybavuju ucty s osobami, ktoré ich neposliuchaju a preto radse;j
prerusil vietky kontakty s obZalovanym v 5./ rade. S obZalovanym v 1./ rade mal svedok obchody so
steroidmi a s Kamagrou, ktoré svedok predaval dalej inym osobam. Svedok s obZalovanym v 1./ rade
udrZzoval umely, prilezitostny kontakt, nakolko obZalovany v 1./ rade mal zla povest, nechcel s nim
mat problémové vztahy, kedZe ludia, ¢o s obZalovanym v 1./ rade mali nezhody, neposluchali ho, mali
problémy a svedok sa obaval, Ze on bol sam a ni¢ by nezmohol vo&i nim ostatnym, navySe svedok
mal vedomost aj o tom, Ze obZalovany v 1./ rade mal podchytenych nielen policajtov v meste, ale aj
nejakého vysokopostaveného prisluSnika z NAKA. Svedok taktieZ uviedol, Ze sice mu obZalovany v
5./ rade nepovedal, od koho pervitin odobera, ale povedal, Ze latku, z ktorej sa pervitin vyraba, vie
zabezpeéit obzalovany v 1./ rade. Co sa tyka steroidov a taktiez Kamagry, tieto obZalovany v 1./ rade
priamo ponukal svedkovi, ich sprostredkovanie zabezpecoval mestsky policajt v Komarne - svedok Z.
Z., cez ktorého si svedok viackrat kupil kamagru a vedel, Ze pochadza od obZalovaného v 1./ rade.
Svedok H. U. (dalej len ,,svedok™) po zlozeni prisahy vo svojej vypovedi uviedol, Ze v lete roku 2016 si
prvykrat od obZalovaného v 5./ rade Z. X. kupoval drogu pervitin od roka 2016 do konca zimy roka 2017,
takto si od neho kupil pervitin aj 150 razy v rbznych mnozstvach. Vzdy sa s obzalovanym v 5./ rade
prostrednictvom sms sprav dohodli na stretnuti, na ktoré priSiel obZalovany v 5./ rade sam, alebo priSiel
jeho spolo¢nik - svedok L. O., popripade eSte tretia osoba, ktorej meno nepozna a predali mu pervitin
bud v striekacke, alebo v saCku zabalenom v servitke, jeho kvalita bola dobra, svedok si je isty, Ze iSlo o
kvalitny pervitin. Takto si od nich kupoval pervitin tak pre seba, ako aj za u€elom jeho dalSieho predaja.



Svedok Q. Z. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vypovedal, Ze pozna obzZalovaného v 1./ rade H.
B. a aj obZalovaného v 5./ rade Z. X., av3ak nevie uviest, ¢im sa obaja obZalovani zaoberaju. Svedok
uviedol, Ze nikdy v minulosti neuzival omamné a psychotropné latky, ako to o fiom hovori svedok S.
U., svedok U. P. a dalsi. K osobe svedka Y. S. svedok uviedol, Ze ho pozna cez svedka S. U.A., avak
nevie, Ci tieto 2 osoby mali spolu nejaké obchodné aktivity.

Svedok Z. Z. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vypovedal, Ze v tejto veci bol pdvodne sudeny ako
obzalovany a bol pravoplatne odsudeny. ObZalovaného v 1./ rade H. B. pozna uz dlhé roky, ked sa
zblizili, viackrat mu doniesol Kamagru, ktord svedok rozdal kolegom a sam ju vyskusal a povedal mu, Ze
ak bude potrebovat viac, zabezpec¢i mu ju. ObZalovany v 1./ rade mu na MikulaSa doniesol pinu tasku
kamagry v 2 formach - Sumivé tabletky a gély, toto vSetko svedok rozdal a nasledne svedok pochopil,
Ze za to chce obZalovany v 1./ rade vymenou financie a teda mu za to zaplatil. Neskér, ked obzalovany
v 1./ rade videl, Ze bol zaujem o Kamagru, ponukol svedkovi taktieZ steroidy, taktieZz svedok pre svojho
znameho zabezpedil od obZalovaného v 1./ rade Metandiol, alebo Oxandrolon, toto bolo niekedy v roku
2017. Postupom ¢&asu, ani svedok nevie ako, sa dostal do ,vojny" medzi obZalovanym v 1./ rade na
jednej strane a svedkami J. W., G. H., S. U. na strane druhej. V jednom pripade sa obzalovany v 1./
rade zdoveril svedkovi, Ze sa ,podakuje” svedkovi G. H. a aj inym, ktori ukradli stroje v jeho fithescentre.
Potom, ako jedna z tychto osdb skongila s krompaom v aute a druhej osobe vybuchlo auto, uz svedok
vedel, Ze za tym vSetkym stoji obZalovany v 1./ rade. Ohladom obZalovaného v 3./ rade svedok uviedol,
Ze tento mu v jednom pripade doniesol Kamagru, ktoru si svedok objednal od obZalovaného v 1./ rade.
Svedok L. W. (dalej len ,svedok") po zlozeni prisahy vypovedal, Ze sa pridrziava svojej vypovede z
pripravného konania, z ktorej vyplynulo, Ze s latkami ako Metaxon, farebné tabletky Cen Force XXX,
Methadiodone, Stanozol, Sustanon, Enenanthat, Propionat, Trenbolon, Kamagra a taktiez s viacerymi
réznymi steroidmi obchodoval az do diia, kedy ho policia zadrzala. Odoberal ich od obzalovaného v
3./ rade Z. W. mesaéne v sume cca 200,- eur az 300,- eur, s mesatnym ziskom 200,- eur az 500,-
eur. Obzalovany v 3./ rade nosil svedkovi uvedené latky do zalozne, kde svedok pracoval, tam mu za
ne svedok rovno zaplatil. Taktiez uviedol, Ze nema vedomost’ o tom, Ze by bol pésobil v organizovane;j
skupine. Na hlavnom pojednavani svedok tiez uviedol, Ze obZalovaného v 1./ rade H. B. pozna priblizne
od roku 2000, kedy od neho prvykrat dostal steroidy na vyskusanie, neskér ich od neho aj kupoval.
Nasledne sa zoznamil so svedkom J. W., ktory svedkovi nosil dalSie steroidy. Niekedy v rokoch 2010 -
2012 anabolické steroidy ako napr. Sustanon, Propionat, Metandianon, Trembolon, Stanazol alebo latku
Kamagra kupoval svedok od obZalovaného v 3./ rade, s ktorym sa zoznamil na jazere u obZalovaného v
1./ rade, iSlo o objemy, za ktoré svedok platil obZalovanému v 3./ rade 200 eur az 300 eur mesacne alebo
dvojmesacne. Svedok steroidy a Kamagru od obZalovaného v 3./ rade kupoval bud pre vlastnu potrebu,
alebo ich dalej predaval a to aj po roku 2016. Steroidy a Kamagru si zabezpeloval svedok takymto
spbsobom az do ¢asu, kym obzalovanych zadrzala policia. Najprv mu steroidy predaval obzalovany v
1./ rade, potom obZalovany v 3./ rade a taktiezZ svedok J. W..

Svedkynia Y. X. (dalej len ,svedkyha") po zloZeni prisahy vo svojej vypovedi uviedla, Ze pozna
obzalovaného v 1./ rade H. B., obZalovanu v 2./ rade T. B., obzalovaného v 3./ rade Z. W. a taktiez
brata obZalovanej T. B. - H. L., s ktorym chodila v priebehu 2 mesiacov v roku 2008 jedenkrat tyZzdenne
do Budapesti odovzdat steroidy a kamagru. Cela akcia bola zorganizovana obZalovanym v 1./ rade,
ktory povedal kedy a kde maju ist tovar odovzdat  a vyzdvihnut zaf peniaze, v Madarsku ich vzdy ¢akal
taxikar, ktorému odovzdali baliky a ten im za tieto baliky zaplatil sumu niekolko miliénov forintov. H. L.
takto predaval steroidy a Kamagru na pokyn obZalovaného v 1./ rade, ktory mu za to dal len peniaze
na to, aby sa najedli v McDonalde. Ked uz tak H. L. robit nechcel, ked chcel prestat pracovat pre
obzalovaného v 1./ rade, dostali sa do vzajomnych konfliktov. Neskér svedkyha spolu s H. L. odisli
pracovat a Zit do Madarska, po kratkom &ase v8ak svojho brata kontaktovala obZalovana v 2./ rade s
tym, Ze obZalovaného v 1./ rade zadrzala policia a Ze treba latky premiestnit na iné miesto, lebo urcite
bude vykonana domova prehliadka. H. L. prvykrat prevazal tovar z domu v obci P. U. do ngjomného
bytu do P. T., nasledne H. L. s obZalovanou v 2./ rade a obZalovanym v 3./ rade rézne latky prevazali z
povale domu vo P. T., kde svedkyria byvala s H. L., do ngjomného bytu vo P. T., svedkyfia mala len davat
pozor, aby nikto nesiel okolo. Po niekolkych mesiacoch H. L. znova dostal pokyn ist' do Budapesti predat’
nejaké latky, tentokrat v8ak za jednu cestu dostal 200 eur, v dosledku ¢oho svedkyna zistila, Ze nedlo
uz o predaj steroidov a Kamagry ako dovtedy, ale o ketamin v mnohych flastic¢kach. Takto svedkyha
chodila s H. L. do Budapesti asi raz tyZzdenne pocas obdobia jedného mesiaca predavat’ ketamin do
Budapesti. Svedkyia dalej uviedla, Ze H. L. vzdy hovoril, Ze obZalovany v 1./ rade je velky obchodnik,
dokaze nakupit’ velké mnoZstvo tovaru za malé peniaze a predat’ ho dalej za velké peniaze, dokonca aj
na hraniciach vedel vybavit bezproblémovy prechod tovaru cez colné hranice. Svedkyna s H. L. takto
raz boli za jednym colnikom v Malackach, od ktorého zobrali vefké mnoZstvo tovaru. Svedkyra vedela,



Ze bol aj dalSi sklad, kde vSetky latky skladovali, avSak nemohla vediet, kde sa nachadzal, to vedeli len
obzalovani v 1./rade, v 2./ rade a v 3./ rade, ktori do skladu mali pristup. Vztah H. L. s obzalovanym v 1./
rade opisala svedkyna ako vztah, v ktorom H. L. sa bal obZalovaného v 1./ rade, bal sa mu povedat nie,
vzdy vSetko urobil, €o mu obZalovany v 1./ rade prikdzal. ObZalovaného v 1./ rade sa béla aj obzalovana
v 2./ rade T. B., ktoru viackrét zbil a strach z neho mala aj jej matka. Potom, ako H. L. uZ odmietol
pracovat pre obZalovaného v 1./ rade, na jeho miesto nastupil obZalovany v 3./ rade Z. W., s ktorym bolo
vSetko v poriadku, kym sa riadil pokynmi obZalovaného v 1./ rade. ObZalovany v 1./ rade vyuzival H. L.
a obzalovaného v 3./ rade na roznaSanie tovaru podfa pokynov obZalovaného v 1./ rade, dalSie osoby,
ako svedka J. W., svedka L. W. alebo obZalovaného v 4./ rade B. P. mal dalej na to, aby mu vozili tovar.
Svedkyna taktiez uviedla, Ze podala trestné oznamenie na svedkyfiu Q. U., nakolko ona s obZalovanym
v 1./ rade H. B. prostrednictvom jej facebookového konta zverejnili v jej mene negativne informacie o
svedkovi J. W., pri€om na policii odmietli prijat’ trestné oznamenie na obZalovaného v 1./ rade, podala
ho teda len na svedkyfiu Q. U., ktora uvedené informacie za neho zverejnila.

Svedok O. X. (dalej len ,svedok") po zlozeni prisahy v ramci svojej vypovede ohfadom obchodovania
obZalovaného v 1./ rade H. B. a obZalovaného v 3./ rade Z. W. (svedkom oznaceny pod prezyvkou W.)
uviedol, Ze si v roku 2016 od obzalovaného v 3./ rade objednal parkrat Kamagru. Svedok tiez uviedol, Ze
pred pojednavanim, na ktorom ku skutku vypovedal, ho osobne kontaktovala nizka blondina, ktoru na
z&klade fotografie opoznal ako svedkyriu Q. U., ktora sa mu nepredstavila menom, no Ziadala od neho,
aby sa dal vypisat’ a aby sa na pojednavanie, na ktorom ma vypovedat, nedostavil.

Svedok N.. Y. C. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy v ramci svojej vypovede uviedol, Ze obZalovany
v 1./rade H. B., obzalovanav 2./ rade T. B. a obZalovany v 3./ rade Z. W. vo velkom rozsahu obchodovali
s omamnymi latkami. Niekedy rokoch 2010 alebo 2011 obZalovany v 1./ rade svedka oslovil, aby
mu na internete nasiel a nasledne objednal z Ciny rastové hormény a produkt s nazvom Higetropin.
Svedok sa spociatku obaval objednavat podobné latky z internetu, avSak obZalovany v 1./ rade mu
povedal, Ze sa nemusi bat, nakolko jednak ide o veci, ktoré nie su zakazané a v pripade, Zze by bol
problém, on ma vztahy a peniaze a vie to vybavit. Neskdr sa svedok dozvedel, Ze v8etky objednavky,
ktoré takto urobili, presli cez colnicu, nakolko to obzalovany v 1./ rade vybavil, pricom prisli takym
spOsobom, Ze vo viacerych krabiciach boli samostatne obaly, samostatne nalepky a taktiez samotné
latky a svedok musel na pokyn obZalovaného v 1./ rade tieto nalepky lepit na uvedené latky. VSetky
baliky chodili na meno svedka a jeho rodinnych prisludnikov, dokonca na pokyn obZalovaného v 1./
rade mal svedok objednavat latky tak, aby chodili na €o najvacési po€et réznych adresatov. Ked chodili
na meno svedka, neplatil za ne v8ak svedok, ale obZalovany v 1./ rade dal peniaze svedkovi J. W. a
ten za ne takto zaplatil. ObZalovany v 1./ rade taktiez kazal svedkovi najst na internete latku Kamagra,
ktoru nasledne objednali z Indie vo velkych mnoZstvach, prisli 2 - 3 plné dodavky, ktoré priniesli baliky
na meno svedka. Svedok vzdy zavolal obzalovanému v 1./ rade, ten nikdy nepriSiel pre objednavku
sam, ale vzdy poslal po fiu, obzalovanu v 2./ rade a obzalovaného v 3./ rade, ktori prelozili vSetko
do svojich aut a niekde odniesli, svedok nevie, Ze kde presne, ale vie, Ze obZalovany v 1./ rade mal
viacero bytov a teda predpokladal, Ze aj do nich. Svedok tiez uviedol, Ze vSetky latky, ktoré prisli na
Slovensko na zéklade €innosti obZalovaného v 1./ rade, boli ur€ené na dalSi predaj, dokonca niekedy ich
mal odovzdat’ kupujucim aj svedok v posilfiovni, kde pracoval. Vo viacerych pripadoch mu obZalovany
v 3./ rade priniesol Kamagru, aby ju v posilfiovni konkrétnym osobam predal a nasledne peniaze za
to odovzdaval obZalovanému v 3./ rade. Svedok taktieZ uviedol, Ze v celom Komarne bola vSeobecne
znama skuto&nost, Ze obzalovany v 1./ rade pomedzi iné latky obchodoval aj s ketaminom. Svedok bol
taktiez v Thajsku s obZalovanym v 1./ rade, ktory uskutorioval objednévky réznych latok, aj Kamagry,
platil ich z penazi, ktoré si do Thajska priniesol (80.000 eur) alebo z penazi, ktoré mu obzalovana v
2./ rade T. B. posielala na ucet do Thajska, ktory mu svedok pomohol vytvorit (20.000 - 30.000 eur),
nasledne ich obZalovany v 1./ rade daval posielat na slovenské adresy, aj na adresu svedka alebo jeho
matky - svedkyne H. C., ktora ich potom na Slovensku musela vyzdvihovat pre vyhrazky obzalovaného
v 1./ rade. Svedok bol s obZzalovanym v 1./ rade taktiez v Indii, kde chcel tento osobne komunikovat
so zastupcami spolocnosti, ktoré mu posielali na Slovensko Kamagru vo forme tabletiek, gélov alebo
Sumivych tabliet, svedok vSetko timocil aj v Indii aj v Thajsku, nakolko obZalovany v 1./ rade nevie
po anglicky. ObZalovany v 1./ rade takto urobil velmi velké mnoZstva objednavok réznych latok a aj
Kamagry, kazda objednavka bola v mnoZstve resp. rozsahu cca 1 plnej dodavky. Niekedy v rokoch 2013
az 2014 obzalovanému v 1./ rade svedok oznamil, Ze mu uz nad'alej nechce takto pomahat a zacali sa
mu diat’ neprijemné veci, vzdy ked bol obZalovany v 1./ rade v Thajsku, chodili mu vyhrazné SMS spravy,
alebo mu inokedy v noci hodili kamer do okna, hodili mu delobuch do zahrady, pokusili sa mu podpalit
auto, H. L. alebo obZalovany v 3./ rade chodili pred jeho dom, alebo sa mu priamo obzalovany v 1./ rade
vyhrazal, Ze ak nebude robit to, €o mu on kaze, najde si sestru vo Vahu pri Komarne v sacku pre mftvoly.



Uvedené svedok aj oznamoval policii, ktora to vSak zamietla s tym, Ze to nemohol byt obZalovany v 1./
rade, ked ten bol v Thajsku.

Svedkynia H. C. (dalej len ,svedkyha") po zloZeni prisahy vo svojej vypovedi uviedla, Ze v Ease, ked
bol jej syn - svedok N.. Y. C. v Thajsku s obZalovanym v 1./ rade H. B., sa stretavala s obZalovanym
v 3./ rade Z. W., s ktorym viackrat iSli vyzdvihnut na postu baliky, ktoré jej obZalovany v 1./ rade a
svedok N.. Y. C. poslali z Thajska, alebo ked takéto baliky obZalovanému v 3./ rade odovzdavala. V
jednom pripade bola chora a nechcela ist’ pre baliky hned, nakolko sa necitila dobre, aviak jej syn -
svedok N., Y.A. C. volal, aby ich ila vyzdvihnat, nakolko ju obzalovany v 3./ rade vyfacka. Svedkyfia
baliky nikdy neotvarala, bolo jej len povedané, Ze obsahuju latky pre Sportovcov a Ze tie baliky su pre
obzalovaného v 1./ rade. Takéto baliky dokonca chodili aj na meno svedkyninej 80-ro¢nej matky. Ked
bol uz svedok N.. Y. C. doma z Thajska, hodili mu kamer do okna, ale policajti odmietli spisat o tomto
incidente zapisnicu, alebo im hodili do zahrady delobuch, alebo sa im pokusili podpalit garaz, v désledku
uvedenych incidentov sa aj so synom - svedkom N.. Y.A. C. bali aj spat, svedkyfia ma dodnes psychické
problémy, nakolko jej syn N.. Y.A. C. povedal, Ze sa mu vyhrazali, aby sa nedudoval, ak najde svoju
sestru vo Vahu v sacku na mitvoly. Svedkyha mala strach z obZalovaného v 1./ rade a aj z obZalovaného
v 3./ rade. Svedkyna tiez uviedla, Ze vie, Ze obzalovany v 1./ rade doslova svojimi rukami nerobil ni¢
priamo, ale platil fudi, aby to robili za neho.

Svedok H. V. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vypovedal tak, Zze ho obzalovany v 1./ rade H.
B. oslovil so Ziadostou, ¢ mu svedok vie zohnat' lieky Adiper a Agovirin, na¢o mu ich svedok viackrat
zohnal od lekarnika P. O..

Svedok S. U. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy uviedol, Ze obZalovany v 1./ rade H. B. je stihany za
to, Ze 20 rokov predava a obchoduje so steroidmi, pritom tak robil aj v roku 2017. Sam svedok od neho
kupoval steroidy po€as 20 rokov, minimalne 100 krat mu obZalovany v 1./ rade doniesol steroidy, svedok
si ich obstaraval neskor prostrednictvom svedka L. W., ktory u neho pracoval v z&loZni, robil tak aj v roku
2017, konkrétne od neho kupoval Sustanol, Dekadurabolin, Parabolan, Primobulan depo, Klenbuterol,
rastovy hormén, HCG. Svedok prevadzkuje zalozfiu a prostrednictvom kamerovych zaznamov z nej
videl, ako do zalozne priniesol obZalovany v 3./ rade Z. W. (svedkom oznaceny pod prezyvkou W.) rézne
latky, kde ich prevzal svedok L. W. a odovzdal svedkovi. Stali sa pripady, kedy steroidy svedkovi doniesol
aj sam obzalovany v 1./ rade, ale nakol'ko bol vzdy polovicu roka odcestovany, na ich roznasanie mal ludi
ako obZalovaného v 3./ rade a obZalovanu v 2./ rade. Na kamerovych zaznamov zo zalozne bolo viackrat
viditelné, ako obZalovany v 3./ rade priniesol nie€o do zalozne, kym ho vonku v aute ¢akala obZalovana
v 2./ rade. Ohladom svedka U. P. svedok uviedol, Ze vie, Ze tento robil pre svedka L. W., ktory mu nosil
steroidy. Svedok taktiezZ pocul, Ze svedok L. W. predaval okrem steroidov aj Kamagru a pervitin.
Svedok G. P. (dalej len ,svedok") po zlozeni prisahy uviedol, Ze v lete roka 2017 si od obZalovaného v
5./ rade Z. X. kupoval tabletky a gély na potenciu, ktorych nazov si uz nepamata.

Svedok Z. L. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy uviedol, Ze priblizne v roku 2016 od obZalovaného
v 5./ rade Z. X. kupil viackrat Kamagru vo forme Sumivych tabletiek alebo gélov. Od roku 2016 si
svedok zadovaZoval Kamagru od obZalovaného v 5./ rade Z. X. asi eSte rok, presnej8ie az do ¢asu, kym
obzalovaného v 5./ rade zadrzala policia.

Svedok Y. J. (dalej len ,svedok") po zloZeni prisahy vypovedal, Ze asi v roku 2017 si od obZalovaného
v 5./ rade Z. X. kupil Kamagru vo forme gélu. Uginky Kamagry boli povzbudivé, pricom z nej svedok
videl na modro.

Svedkynia Q. U. (dalej len ,svedkyna") po zloZeni prisahy vo svojej vypovedi uviedla, Ze s obzalovanym
v 1./rade H. B. je od roku 2013, Ziadnu organizovanu skupinu obZalovany v 1./ rade nemal, skor jemu sa
vyhrazali svedkovia J. W., S. U., G. H., U. P.. ObZalovany v 1./ rade so svedkyfou sa pravezZe bali o svoj
Zivot, nakolko tieto osoby sa im vyhrazali. Svedkytia tvrdi, Ze od roka 2014 bola s obZalovanym v 1./
rade 24 hodin denne, ak aj nie osobne, tak telefonicky alebo prostrednictvom SMS sprav komunikovali
a teda vie, Ze Ziadne steroidy obZalovany 1./ rade nikomu nedaval. Jeho majetok a prijmy pochadzaju
zo zdedeného majetku po jeho rodi€och, z jeho autopoziCovne, jazierka, prace ako policajt a silackych
sutazi.

Svedok T. T. (dalej len ,svedok") po zlozeni prisahy vypovedal tak, Ze nema vedomost o tom, Ze by bol
obzalovany v 1./ rade H. B. obchodoval s drogami alebo steroidmi, nikdy od neho Ziadne latky nekupil a
to ho pozna 17 rokov. Bol s obZalovanym v 1./ rade aj v Thajsku, boli na dovolenke, av3ak nevie o tom,
Ze by bol obZalovany v 1./ rade robil sprievodcu v Thajsku ani inde.

Svedok L. O. vyuZil svoje pravo a odmietol vypovedat’ na hlavhom pojednavani, v dosledku ¢oho bola
precitana zapisnica z jeho vysluchu z pripravného konania, z ktorej vyplynulo, Ze s obZalovanym v 5./



rade Z. X. su kamarati a aj spolupracovnici. Parkrat svedok dostal od obZalovaného v 5./ rade zadarmo
Kamagru, ale nikdy ju od neho nekupoval.

Na hlavnom pojedndvani bola vypocéuta svedkyna T.. T.. X. V., ktora po zloZeni prisahy uviedla, Ze
hodnota lie€iv Ketamindor, Ketalien, Narketan sa na Ciernom trhu zistuje operativno-patracou &innostou
regionalnych pracovnikov jednotlivych expozitur, tiez z vysluchov svedkov, podozrivych, obvinenych, z
analyz z vystupov informaéno-technickych prostriedkov, z informacii ziskanych z predstieranych vykonov
a inych zdrojov. Informacie o cenach sa ziskavaju raz za Stvrtrok na konci Stvrtroka. V 1. Stvrtroku roka
2018 sa hodnota 1 balenia lieCiva s obsahom ketaminu 50 ml pohybovala v rozmedzi 70 - 80 eur za
balenie. V 2. Stvrtroku roka 2018 bola cena 80 - 120 eur za balenie. Cena za 1. Stvrtrok roka 2018
by mala zodpovedat' cene za 4. Stvrtrok roka 2017. Informéacie za 1. Stvrtrok nasledujuceho roka su
podkladom na vypocet ceny, pricom na ucely trestného konania sa prihliada vzdy k najniZzSej zistene;j
cene lie€iv, pri ur€ovani cien sa v3ak nesmie vychadzat z domnienok, ale z vy8Sie uvedenych informacii.
V mnozZstvach, ktoré mali byt hodnotené, ide o vacsie, neStandardné mnozstva.

Na hlavnom pojednavani boli taktiez vypocuti svedkovia O. O., G. P., Z. X., av8ak uvedeni svedkovia
ku skutku neuviedli Ziadne podstatné skuto¢nosti.

Zo zapisnice o vysluchu svedka L. Y. z pripravného konania, ktora bola precitana na hlavnhom
pojednavani, vyplyva, Ze svedok si od obZalovaného v 5./ rade Z. X. kupoval Kamagru vo forme gélu, v
obdobi od roka 2016 do 05.12.2017 v celkovej hodnote cca 100,- eur.

Zo zapisnice o vysluchu svedka |. X. z pripravného konania, ktora bola pre&itana na hlavnom
pojednavani, vyplyva, Zze svedok L. W. mu parkrat ponukol zadarmo na vyskusanie pervitin a neskér
mu povedal, Ze ak by chcel viac, alebo ak by chcel pervitin dalej predavat, dohodnu sa za peniaze.
Svedok sa potom asi 1 krat mesacne zastavil za svedkom L. W. a kupil si od neho pervitin, naposledy
tak urobil vo februari alebo marci roka 2017. Ohladom obzZalovaného v 1./ rade H. B. svedok uviedol, Ze
mu ponukol steroidy na cvi¢enie, svedok si ich od neho kupoval, naposledy v roku 2011.

Na zaklade zapisnice o vysluchu svedkyne X.. N. J. z pripravného konania vyplynulo, Ze bola priatelkou
svedka T.. G. H., od ktorého vie, Ze obZalovany v 1./ rade H. B. obchoduje s drogami, anabolikami a inymi
latkami. Vie to nielen od svedka T.. G. H., ale ide o vS8eobecne znamu skuto&nost, kazdy v Komarne vie,
¢im sa obzalovany v 1./ rade H. B. zaobera, vSetci sa ho boja. Prave z tohto dévodu, sa ako policajtka
zacCala zaoberat jeho trestnou &innostou, avdak s akymkolvek policajtom sa chcela spojit, vSetci sa
tvarili, Ze na uvedenej veci uz pracuju, no v skuto€nosti vSetko oznamovali prave obZalovanému v 1./ rade
H. B., ktory potom poSkodzoval jej meno a to nielen v Komarne, ale aj pred jej nadriadenymi, dokonca
jej 3 krat rozbili auto. Ohfadom obZalovaného v 3./ rade Z. W. (s prezyvkou W.) svedkyna uviedla, Ze
robil pre obZalovaného v 1./ rade H. B. a odkedy su v3etci v base, je pokoj a klud a nikto sa nemusi bat.

Zo zapisnice o vysluchu svedka S. S. z pripravného konania, ktora bola preéitana na hlavnom
pojednavani, vyplyva, Ze v roku 2017 spoznal obZalovaného v 4./ rade B. P., od ktorého si parkrat pre
vlastnu potrebu kupil Kamagru. Svedok taktiez vie o tom, Ze inym jeho kolegom obzZalovany v 4./ rade
predaval steroidy.

Na hlavhom pojednavani bola pre€itana zapisnica z pripravného konania o vysluchu svedka T. W., z
ktorej vyplynulo, Ze potom, ako mu obZalovany v 4./ rade B. P. povedal o latke menom Kamagra a jej
uc€inkoch, si viackrat od neho svedok zadovazil Kamagru, nevie jej cenu, nakolko za fu neplatil.

Zo zapisnice o vysluchu svedka T.. T. Y. z pripravného konania, ktora bola precitana na hlavhom
pojednavani, vyplyva, Ze v roku 2016 oslovil obZalovaného v 5./ rade Z. X. s tym, & mu vie zohnat
steroidy, avSak ten odmietol s odévodnenim, Ze uz sa zmenila legislativa a nemdze mu ni¢ také zohnat.
Zo zapisnice o vysluchu z pripravného konania svedkyne T. U., ktora bola pre&itana na hlavhom
pojednavani, vyplyva, Ze svedkyna vypovedala o tom, ako neveri, Ze obZalovany v 1./ rade H. B. by sa
bol dopustil skutku kladeného mu za vinu, nakofko ide o poctivého Cloveka, ktory pochadza z bohate;j
rodiny a svedkyna si ho vazi pre to aky je Sportovec, aki ma kondiciu vo svojom veku. Svedkynia tiez
uviedla, Ze peniaze, ktoré jej dcéra - svedkyna Q. U. pri domovej prehliadke vydala ako peniaze z trestne;j
¢innosti, su v skutoCnosti Usporami svedkyne, ktoré mala doma, lebo neveri bankam a dcéra sa len
pomylila, Ze tie peniaze su z trestnej Cinnosti.

Na hlavhom pojednavani bola precitana zapisnica z pripravného konania o vysluchu svedka O. R., z
ktorej vyplynulo, Ze pozna obZalovaného v 1./ rade H. B., bol s nim viackrat v Thajsku timog&it mu, boli
tam len na vylete a nerieSili ni¢ ohladom drog, liekov alebo steroidov. Svedok poprel, Ze by bol mal
obzalovany v 1./ rade podfa neho ¢okolvek spoloéné s anabolickymi steroidmi. V jednom pripade ho



vSak s obZalovanym v 1./ rade zadrzali v Rakusku pre obchodovanie s anabolikami, pricom neskoér zistil,
Ze taska, ktoru do auta priniesol obZalovany v 1./ rade, bola plna anabolik.

Na hlavnom pojednavani boli taktiez preditané zapisnice z pripravného konania svedka Q. S., svedka
Y. U., svedka Y. S., svedka Q. W., svedka G. L., svedka G. G., svedka W. P., svedka H. S., svedka P. T,
svedkyne H. X., av3ak uvedeni svedkovia ku skutku neuviedli Ziadne podstatné skuto€nosti.

Na hlavnhom pojednavani bola vypoCutd spracovatelka znaleckého posudku PPZ-KEU-BA-
EXP-2017/14675 a jeho doplneni, mjr. PharmDr. W. Y., ktora po zloZeni sfubu k hlavhému posudku PPZ-
KEU-BA-EXP-2017/14675 zo dna 02.01.2018 uviedla, Ze samotny znalecky posudok sa tykal analyzy
11 druhov liekov, va&Sina z nich v SR nie je registrovana a obsahovali lieky zo skupiny anabolickych
steroidov. V ramci svojho vysluchu taktieZz uviedla, Ze sa v celom rozsahu pridrziava predmetného
znaleckého posudku, z ktorého vyplynulo, Ze boli preskimavané viaceré lieky, z ktorych v tekutine
z liehovky s oznagenim ,Narketan" bola zistena pritomnost ketaminu a jeho vydaj je viazany na
osobitné tlacivo lekarskeho predpisu, v tekutine z liehovky s oznaéenim ,Ketamindor" bola taktiez zistena
pritomnost’ ketaminu, pricom vydaj tohto lieku je viazany na osobitné tlacivo lekarskeho predpisu, v
tobolke z blistra s ozna¢enim ,Adipex® retard" bola zistena pritomnost’ fenterminu, priCom tento liek
nie je na uzemi Slovenskej republiky registrovany. Ketamin je celkové disociatné anestetikum, ktoré
sa v humannej medicine pouziva ako Uvod do celkovej anestézie, v kombinacii s injekEnymi resp.
inhalaénymi anestetikami na navodenie celkovej anestézie pri diagnostickych a opera¢nych vykonoch,
na navodenie analgézie pri popaleninach, traumach a pod., taktiez pre svoje sedativne G€inky sa pouziva
vo veterinarnej medicine. Liek ,Adipex® retard" zo skupiny anorektik sa pouzival ako podporna lie¢ba
pri obezite pri su¢asnom dodrziavani redukénej diéty. Ketamin je v zmysle Zakona NR SR ¢&. 139/1998
Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradeny do Il. skupiny omamnych
latok. Fentermin je v zmysle Zakona NR SR ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch zaradeny do Ill. skupiny psychotropnych latok. Spracovatelka posudku bola taktiez
vypocuta k doplneniu znaleckého posudku PPZ-KEU-BA-EXP-2018/320 zo dria 01.03.2018, pric¢om
k nemu uviedla, Ze su v fiom uvedené vysledky analyz predloZzenych 11-tich vzoriek mocov oséb:
svedka Z. Z., svedkyne Q. U., obZalovaného v 3./ rade Z. W., svedka H. V., obZalovanej v 2./ rade T.
B., H. L., obzalovaného v 1./ rade H. B., svedka L. W., obzalovaného v 5./ rade Z. X., svedka P. R,,
obZalovaného v 4./ rade B. P. s takym vysledkom, Ze vzorka moc¢u obZalovaného v 1./ rade H. B. sa
neanalyzovala, nakofko bola doruéena rozbita skimavka, v moci obZalovanej v 2./ rade T. B. a v moci H.
L. bola potvrdend pritomnost lie€iva Alprazonol, ktory patri do Ill. skupiny psychotropnych latok a v modi
obZalovaného v 5./ rade Z. X. bola potvrdena pritomnost metabolikov a ucinnej latky konope, pricom
ostatné skumané vzorky mo¢u neobsahovali omamné a psychotropné latky. Spracovatelka doplnenia
znaleckého posudku taktiez uviedla, Ze sa v celom rozsahu pridrziava tak predmetného znaleckého
posudku ako aj doplnenia znaleckého posudku, v zmysle ktorého vo vzorke moc¢u obzalovanejv 2./ rade
T. B. a vo vzorke mo€u H. L. bola zistena pritomnost’ latky zo skupiny benzodiazepinov, vo vzorke mocu
obzalovaného v 5./ rade Z. X. bola zistena pritomnost' latky zo skupiny kanabionidov, o nasvedduje, Ze
uzil konope, resp. hasis. Alprazolam je anxiolytikum zo skupiny benzidoazepinov, ktoré sa pouziva ako
psychofarmakum pri lie€¢be Uzkostnych stavov a stavov chorobného strachu pri neurézach, psychickom
napati, depresivnom syndréme. Spracovatelka posudku bola taktieZz vypocuta k doplneniu znaleckého
posudku PPZ-KEU-BA-EXP-2018/2413 zo drfia 18.07.2018, pricom k nemu uviedla, Ze v ramci neho
bolo analyzovanych vySe 700 chemickych stép, pri€om sa v celom rozsahu pridrziava tak predmetného
znaleckého posudku ako aj doplnenia znaleckého posudku, v zmysle ktorého bolo okrem iného
zistené, Ze v latkach oznacenych ako Agovirin Depot, Androlic tablets, Boldenone-200, Clenbuterol,
Clenox, D-Dubol-100, Danabol DS, DEBO-TEST-400, DECA-DURABOLIN-100 MG, DECANOL-200,
ENANTHAL-250, MASTERON-100, METAX-50, Metaxon-10, Metesto, Methandienone, Naposim, Oxan
SB, Oxyndrol, Oxytone-50, Propionate, Provinorum, Ripped-250, Stanazolin Depot-100, Stanazolin
Depot -50, Stanox-10, Stanazolol, Stanzol, Superanabolan, Sustanon 250,T-400, Test-Prop 100, Testo
Ripped-400, Testo-Tren 400, Testolic, Testomix 1-250, Testomix 2-250, Testosterdon propionat 10
%, Testosterone Propionate, Trenacetat-100, Treacetat-150, Trenbolone hexahydrobenzylcarbonate,
Trenbolone Acetate, Turinox, Winstrol Depot, Xanodrol, Deca-Test-400, Cetabone a iné bola zistena
pritomnost latok s anabolickym alebo inym hormonalnym a&inkom. V latkach s nazvom Hygetropin 101U,
Ovigil, Pregnyl 500 NE, Riptropin a Trimex nebolo mozné potvrdit, ale ani vylucit pritomnost G&innej latky
deklarovanej vyrobcom lieku. Zo znaleckého posudku a jeho doplneni taktiez vyplynulo, Ze toxikomani
Casto aplikuju lieky inak ako je terapeuticky ur¢ené, napriklad ketamin je roztok, ktory sa ma aplikovat
injek&ne, v pripade toxikomana je v8ak mozné uZivanie aj inou cestou, napriklad roztok je mozné aj
vypit, alebo lieky, ktoré sa maju vloZit pod jazyk a nechat rozpustit, si toxikomani €asto nechaju roztopit



vo vode, natiahnu do injek&nej striekacky a pichnua si do zily. Z vyjadrenia spracovatelky znaleckého
posudku a jeho doplneni taktieZ vyplynulo, Ze informécia o exspiracii lieiv by na vysledky analyz nemala
Ziaden vplyv.

Na hlavnhom pojednavani bol vypoc&uty spracovatel znaleckého posudku PPZ-KEU-BA-EXP-2017/14675
a jeho doplneni, mjr. Ing. N. W., ktory po zloZeni sfubu k doplneniu znaleckého posudku PPZ-KEU-
BA-EXP-2018/2942 zo dria 08.10.2018 uviedol, ze sa v plnom rozsahu pridrziava tak predmetného
znaleckého posudku ako aj doplnenia znaleckého posudku, z ktorého vyplynulo, Ze v skimanom liecive
oznaCenom ako Kamagra 100, Kamagra 100 mg Oral Jelly, Cenforce XXX, Kamagra 100, Kamagra
gold, Super Kamagra 2 in 1, Clitoris-100, Penegra, Kamagra 100 Efferreseent tablets 100 mg a Viagra
50 mg, bola zistena ucinna latka sildenafil, ktora sa pouZiva u muzov na lie€bu erektilnej dysfunkcie, v
lieCive s nazvom Super Kamagra 100 mg bola okrem ucinnej latky sildenafil zistena taktiez ucinna latka
dapoxetin, ktora sa pouziva na lie€bu pred€asnej erekcie. V lie€ive s nazvom Xanax 0,5 mg a Neurol 0,5
mg bola zistena u&inna latka alprazolan, ktory je v zmysle Zakona NR SR &. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradeny do Ill. skupiny psychotropnych latok, pouziva
sa ako psychofarmakum pri lie€be uzkostnych stavov a stavov chorobného strachu pri neurézach,
psychickom napati, depresivnom syndréme. Liecivo s nazvom Hypnogen 10 mg, Stilnox, Hypnogen a
Zolpidem Mylan 10 mg su lie€ivd, v ktorych bola potvrdend ucinna latka zolpidem a v lie€ive s nazvom
Lexaurin 1,5 mg bola potvrdena u&inna latka bromazepam, v lie€ive s nazvom Elenium bola potvrdena
ucinna latka chlérdiazepoxid a v lie€ive s nazvom Adipex retard bola potvrdena uc€inna latka fentermin.
Tieto u€inné latky (zolpidem, bromazepam, chlérdiazepoxid a fentermin) su podfa Zakona NR SR ¢&.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradené do lll. skupiny
psychotropnych latok, ktoré spolu s omamnymi latkami zaradenymi do Il. skupiny omamnych latok moze
mat osoba v drzbe len v mnozZstve potrebnom na osobné pouzitie. Spracovatel posudku na otazku
obhajcu uviedol, Ze uginna latka alprazolan najdena v krvi obZalovanej v 2./ rade T. B. bola ucinnou
latkou, ktora bola zaistena v lie€ivach s nazvom Xanax a Neurol. Na otazku prokuratora spracovatel
posudku uviedol, Ze rozsah zaistenych produktov nie je Standardnym rozsahom, ale naopak, ide o
mimoriadny rozsah.

Zo znaleckého posudku €. 29/2018 znalca Ing. P. H. vyplyva, Ze na zaklade identifikacie prvku -
Notebooku zn. HP PAVILION, striebornej farby, s €islom 5CD352Z1P, zaistenom pri domovej prehliadke
u obZalovaného v 1./rade H. B., boli zaarchivované viaceré subory, medzi nimi napriklad subor s ndzvom
LA." (ceny), ktorého obsahom boli nasledovné informécie:
» 200 enantat 14 ok
500 t400 19 ok
300 mix1 27 ok
300 tren ace 100 mg 24 ok
500 turinox 12 ok
50 oxymetalon 24 ok", alebo subor s nazvom ,Sim arak" (Sim ceny), ktorého obsahom boli nasledovné
informacie:
~Shree venkatesh 25,4
ROLON 800 x 9,14 7312
VOBL 792 x 5,9 4673
RESTA 330 X 8,57 2828
TREBOL 700 X 17,62 12 334
OXAN 792 x 27,62 21875
TESTON 640 x 8,57 5485
CLEN 0,6 132x 5,24 962
CLEN 0,4 264 x 3,62 956
TESTOP 720 x 6,57 4731
CYPION 410x 8,57 3514
64 400 usd", subor s nazvom ,2015.05.26 SHREE - TIB, ...JOZ, ktorého obsahom
boli nasledovné informacie:
»2015.05.26.
SHREE TIB. ..... JOzZ.
VBOL - 492 dob. (krab.)
OXADROL - 395 dob.
CLENBUT 40 - 337 dob.




TESTOP 100 - 2400 dob

TESTON 250 - 1140 dob.

PRIMBOL - 50 dob.

STAZOL tbl. - 488 dob.", subor s nazvom ,loiol, ktorého obsahom boli nasledovné informacie:
,CLENBUT 40 mg - 462 bal.

CLITORIS -7 list

TAMOFAR - 200 bal.

TERPAFEN 50 - 100 bal.

TESTOP 100 - 60 bal.

SEXTREME TBL. -1 bal.

SUPER COCK - 7list

SEXTREME PROFESSONAL - 1 bal." a taktieZ subor so splnomocnenim zo dia 12.11.2015, na ktorom
je uvedené meno obZalovanej v 2./ rade T. B., ako splnomocnitelky, ktora splnomocriuje firmu J. Q. (U.),
s.r.o. k zastupovaniu jej osoby v celom konani tykajucom sa zasielky €. AWB XXXXXXXXXX, taktiez
subor s viacerymi fotografiami, napriklad fotografiou krabice plnej baleni lieku Trebol 100, Teston 250,
Testop 100, Teypion® 250 Restanon 250, Stazol 50, Rolon 200, Masterbol 150, Bolden 200, Trebol 100,
Clenbut, Sextreme, Terpafen 50, Stazol, Oxadrol, Oxythol, VBOL, Tamofar a iné.

Zo zapisnice o vykonani prehliadky inych priestorov a pozemkov u svedka Y. K. a H. K. zo dfa 05.12.2017
a k nej prinaleziacej fotodokumentacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky, vlastnikov trojgaraze v obci
P. T., zapisanej na LV & XXXX, kde garaz €. 1 a €. 2 zapozi€al vlastnik neznamej osobe a garaz &islo
3 uziva sam, priCom od garazi €. 1 a 2 nema kluce, boli odfiaté nasledovné veci: papierova krabica
s balic¢kami oznaenymi (dalej len ,PKBO") TESTO MIX 2- 1520 kusov /10 ampuliek, PKBO TESTO
MIX1-250 - 128 ks/10 ampuliek, PKBO RIPPED - 250 - 135 ks/10 ampuliek, PKBO METAX - 50 - 135
ks/10 ampuliek, PKBO METAX - 50 - 150 ks/10 ampuliek, PKBO METAX - 50 - 150 ks/10 ampuliek,
PKBO SUSTANON - 250 - 150 ks/10 ampuliek, PKBO T-400 - 150 ks/10 ampuliek, PKBO METAXON
-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO STANOX - 10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO TestoMIX2 - 250 - 134 ks/10
ampuliek, PKBO T-400 - 150 ks/10 ampuliek, PKBO RIPPED - 250 - 150 ks/10 ampuliek, PKBO
T-400- 150 ks/10 ampuliek, PKBO RIPPED - 250 - 150 ks/10 ampuliek, PKBO METAX50 - 81 ks/10
ampuliek, PKBO Oxyndrol - 200 ks/50 tabliet, PKBO Xanodrol- 70 ks/100 tabliet, PKBO Xanodrol -
110 ks/100 tabliet, PKBO Stanox - 10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO
Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO SUSTANON-250 - 150 ks/10 ampuliek, PKBO STANOZOLIN 100
- 165 ks/1 ampulka 10 ml., PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet,
PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO METAXON-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO Stanox-10 -
120 ks/100 tabliet, PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO
PROPIONATE-100 - 149 ks/10 ampuliek, PKBO METAXON10 - 39 ks/100 tabliet, ENANTHAL-250-28
ks/10 ampuliek, TURINOX-16 ks/100 tabl., PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO METAXON-10
- 120 ks/100 tabliet, PKBO PROPIONATE-100 - 150 ks/10 ampul., PKBO ENANTHAL-250 - 150
ks/10 ampul., PKBO METAXON-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO TRENACETA-150 - 55 ks/10 ampul.,
KAMAGRA gel-9 krabic, TRENHEXAN-76-1 ks/10 amp., TRIMEX- 3ks/10 amp., PKBO Stanox-10
- 120 ks/100 tabliet, PROPIONATE-5 KS/10 tabl., PKBO METAXON-10 - 120 ks/100 tabl., PKBO
Stanox-10 - 120 ks/100 tabl., PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabl., PKBO METAXON-10 - 120 ks/100
tabl., PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabl., PKBO TURINOX - 120 ks/100 tabl., PKBO METAXON-10
- 120 ks/100 tabl.,, PKBO SUSTANON-25 - 120 ks/10 ampul., PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabl.,
PKBO TURINOX - 120 ks/100 tabl., PKBO BOLDENONE-200 - 150 ks/10 amp., PKBO T-400 - 150
ks/100 ampul., PKBO Turinox- 120 ks/100 tabliet, PKBO DEBO TEST-400 - 150 ks/100 tabliet, PKBO
Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO PROPIONATE-100 - 150 ks/10 amp., PKBO STANOZOLOL -
92 ks/3 amp., PKBO TESTOMIX1 - 250 - 147ks/10 amp., PKBO DANABOL-1 ks, DecaDurabolin-2
ks, KAMAGRA gel - 52 krab., METAX-50-14 ks, TestoMIX1-250 - 1 ks, PROPIONATE - 100 - 1ks,
Provironum - 5 ks, PKBO SUSTANON 250 - 150 ks/10 amp., PKBO Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet,
ampulky s nazvom TESTOSTERONE PROPIONATE s obsahom 2 ml - nezistené mnozZstvo, PKBO
Stanox-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO SUSTANON-250 - 11 ks/10 amp., PKBO TestoMIX1-250 - 130
ks/10 amp., PKBO DECANOL-2000 - 137 ks/10 amp., PKBO SUSTANON-250 - 150 ks/10 amp., PKBO
RIPPED-250 - 149 ks/10 amp., PKBO PROPIONATE-100 - 150 ks/10 amp., PKBO METAXON-10 - 100
ks/100 tabliet, PKBO METAXON-10 - 110 ks/100 tabliet, PKBO METAXON-10 - 120 ks/100 tabliet, PKBO
PROPIONATE-100 - 150 ks/100 tabliet, PKBO STANOZOLOL-75 ks/3 amp., PKBO PROPIONATE-100
- 150 ks/10 amp., PKBO METAXON-10, tableta - 120 ks/100 tabliet, PKBO Clenox, tableta - 120 ks/100
tabliet, PKBO METAXON-10, tableta - 120 ks/100 tabliet, PKBO METAXON-10, tableta - 120 ks/100



tabliet, PKBO Clenox, tableta - 120 ks/100 tabliet, PKBO BOLDENONE, ampulka - 150 ks/10 ampul.,
PKBO TRIMEX, kapsule - 54 ks/100 tabliet, PKBO ENANTHOL-250 - 150 ks, ampulka/10 ampul.,
tableta zn. Levitra 820 ks, tableta zn. Cialis - 1195 ks, PKBO DECANOL-200 - 150 ks amplka/10 ampul.,
PKBO BOLDENONE-200, ampulka - 36 ks/10 ampul., PKBO Stanox-10, tableta - 110 ks/100 tabliet,
PKBO Turinox, tableta - 120 ks/100 tabliet, PKBO METAXON-10, tableta - 120 ks/100 tabliet, ampulky s
TESTOSTERONE PROPIONATE s obsahom 2 ml - nezistené mnoZstvo, ampulky s TESTOSTERONE
ROPIO NATE s obsahom 2 ml - nezistené mnozstvo, PKBO TRENOL-100, ampulky - 124 ks/10 amp.,
PKBO PROPIONATE-100, ampulky - 114 ks/10 amp., PKBO TRENECETAT-100, ampulky - 33 ks/10
amp., PKBO METAXON-10, tablety - 120 ks/100 tablety, PKBO EVANTHAL-250, ampulky - 150 ks/10
ampul., PKBO METAXON-10, tablety - 120 ks/100 tabliet, PKBO METAXON-10, tablety - 48 ks/100
tableta, PKBO METAXON-10, tablety - 120 ks/100 tabl., PKBO DECANOL-200, ampulky - 150 ks/10
ampul., PKBO SUSTANON-250, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, tabletky - 120 ks/100
tabliet, PKBO BOLDENONE-200, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO PROPIONATE-100, ampulky -
150 ks/10 ampul., PKBO MASTERON-100, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, tablety-43
ks /100 tabl.,, PKBO Clenox, tabletky-64 ks /100 tabl., PKBO TESTOSTERONE PROPIONATE s
obsahom 2 ml - nezistené mnoZstvo, PKBO KAMAGRA gel - 50 ks, PKBO KAMAGRA gel - 50 krab.,
PKBO STANAZOLIN 50, ampulky - 130 ks/10 amp., PKBO PROPIONATE-50, ampulky - 37 ks/10 amp.,
PKBO KAMAGRA, gel - 40 krabic, PKBO TESTOLIC, tablety -10amp/2ml, PKBO PROPIONATE-100,
ampulky - 150 ks/10 amp., PKBO SUSTANON-250, ampulky - 112 ks/10 ampul., PKBO Deca-Durabolin,
ampulky - 267 ks/3 ampul., tablety LEVITRA - 240 ks, PKBO PROPIONATE-100, ampulky - 132 ks/10
ampul., obaly na KAMAGRU - nezisteny pocet, tablety KAMAGRA - 13.760 ks, DecaDurabolin, ampulky
- nezistené mnozstvo, 2 baliky, jeden poSkodeny + krabica s adresami, PKBO Sustanon250, ampulky
nezistené mnozstvo v 2 balikoch + krabica s adresami, PKBO TestoMIX1-250, ampulky - 150 ks/10
ampul., PKBO SUSTANON-250, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO TestoMIX-2-250, ampulky - 54
ks/10 ampul., PKBO PROPIONATE-100, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO Clenox, tabletky - 120
ks/100 tabl., PKBO PROPIONATE-100, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO ENANTHAL-250, ampulky
- 150 ks/10 ampul., PKBO Stanox-10, tablety - 99 ks/100 tabl., PKBO PROPIONATE-50, ampulky -
25 ks/10 ampul., PKBO PROPIONATE-50, ampulky - 50 ks/10 ampul., PKBO Stanox-10, tabletky -
120 ks/100 tabliet, PKBO STANOZOLOL, ampulky - 92 ks/3 ampul., PKBO TRENOL-100, ampulky -
132 ks/10 ampul., ampulky TRENBOLONE s obsahom 1,5 ml - 2 krabice s nezistenym po¢tom, PKBO
METAXON 10, tabletky - 120 ks/100 tabl., ampulky TRENBOLONE Acetate s obsahom 2 ml., 1 krabica s
nezistenym poctom, PKBO Clenox, tabletky - 23 ks/100 tabl., PKBO KAMAGRA, gel - 50 krabic, PKBO
KAMAGRA, gel - 300 krabigiek, PKBO KAMAGRA, gel - 300 krabiciek, PKBO MASTERON-100, ampulky
- 111 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, tablety - 120 ks/100 tabl., PKBO KAMAGRA, gel - 300 krabiciek,
PKBO TRENACETAT-100, ampulky - 150 ks/10 ampul., plastovy obal Methandienone-80 ks/100 tabil.,
PKBO METAXON-10, tabletky - 120 ks/100 tabl., PKBO STANOX-10, tabletky - 120 ks/100 tabl., PKBO
STANOX-10, tabletky - 120 ks/100 tabl., PKBO TestoMIX1-250, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO
PROPIONATE-100, ampulky - 51 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, tabletky - 109 ks/100 tabl., PKBO
OMNADREN 250, ampulky - 17 ks/5 amp., PKBO MASTERON-100, ampulky - 105 ks/10 ampul., PKBO
STANOZOLIN, ampulka 10 ml - 173 ks, PKBO ENANTHAL-250, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO
TestoMIX2-250, ampulky - 117 ks/10 ampul., PKBO MASTERON-100, ampulky - 150 ks/10 ampul.,
PKBO DECANOL-200, ampulky - 105 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, tabletky - 40 ks/100 tabl.,
tabletky KAMAGRA, 4.850 ks, PKBO T-400, ampulky - 100 ks/10 ampul., plastova nadobka DANABOL
DS - 122 ks/500 tabl. + krabica s adresami, plastova nadobka, STANZOL - 227 ks/200 tabl., plastova
nadobka Methandienone - 29 ks/100 tabliet + plastova nadobka OXYTONE-50 - 8 ks/100 tabl., PKBO
METAXON-10, ampulky - 12 ks/20 tabliet, PKBO TESTEX PRO-250 ampulky - 76 ks/10 ampul., PKBO
RIPPED-250, ampulky - 111 ks/10 ampuliek, PKBO D-DUBOL-100, ampulky - 144 ks/10 ampuliek,
PKBO TrENOL-100, ampulky - 150 ks/10 ampuliek, PKBO METAXON-10, tablety - 120 ks/100 tabletiek,
PKBO METAXON-10, tablety - 120 ks/100 tabletiek, PKBO TRENACETAT-100, ampulky - 103 ks/10
ampuliek, PKBO STANOZOLOL, ampulky - 89 ks/3 ampulky, PKBO STANOX-10, tablety - 120 ks/100
tabliet, PKBO PROPIONATE-100, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO TRENACETAT-100, ampulky -
150 ks/10 ampul., PKBO TRENHEXAL-76, ampulky - 77 ks/10 ampuliek, PKBO NARKETAN, roztok
- 96 ks/100 mg, sacok KAMAGRA, tabletky - 245 ks/4 tablety, PKBO TESTO-RIPPED-400, ampulky
- 68 ks/10 ampuliek, PKBO STANOX-10, tablety, 120 ks/100 tabletiek, PKBO STANOX-10, tablety -
120 ks/100 tabletiek, PKBO STANOX-10, tablety - 120 ks/100 tabletiek, 7 baleni NARKETAN 10 po
12 ks + 3 ks NARKETAN 10 - spolu 87 ks, PKBO SUSTANON 250, ampulky - 609 ks/3 ampulky,
PKBO Methandienone- 9 ks krabic, 1 krabica obsahuje 80 krabiciek /100 krabic s adresami, PKBO
DECANOL-200, ampulky - 107 ks/10 ampuliek, PKBO KETAMIDOR, roztok - 287 ks/100 mg, PKBO



STANOX-10, tablety - 120 ks/100 tabliet, PKBO D-DUBOL-100, ampulky - 97 ks/10 ampuliek, PKBO
TESTEX PRO-250, ampulky - 145 ks/10 ampuliek, PKBO TRENACETAT-150, ampulky - 147 ks/10
ampuliek, PKBO XANODROL, tablety - 77 ks/100 tabletiek, PKBO ENANTHAL-250, ampulky - 150
ks/10 ampuliek, PKBO MASTERON-100, ampulky - 136 ks/10 ampuliek, balenie NARKETAN - 12 ks/1
ampulka/50 ml, PKBO KETAMIDOR roztok - 240 ks/1 ampulka, PKBO KETAMIDOR roztok - 240 ks/1
ampulka, PKBO OMNADREN-250, ampulky - 50 ks/5 ampuliek, PKBO DANABOL DS - 205 ks/500
tabletiek., PKBO TESTOLIC, ampulky - 160 ks/10 ampul., PKBO STANZOL, tabletky - 280 ks/200
tabl., PKBO STANOX-10, tabletky - 120 ks/100 tabl., 53 ks balenie SUSTANON-250, ampulky - 3
ampulky, PKBO METAXON-10, tabletky - 120 ks/100 tabliet, PKBO RIPPED-250, ampulky - 29 ks/10
ampulky, PKBO TRENACETAT-100, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO TESTEX PRO-250, ampulky -
150 ks/10 ampul., PKBO SUSTANON, ampulky - 150 ks/10 ampul., PKBO OMNADREN-250, ampulky
- 45 ks/5 ampul., PKBO STANOX-10, tablety - 120 ks/100 ampul., PKBO STANOX-10, tabletky -
120 ks/100 ampul., 2x balenie Narhetan, roztok - 24 kusov roztokov, plastovy téglik OXYTONE-50,
- 111 ks/100 tabletiek, PKBO Narhetan roztok - 96 ks roztoku, PKBO STANOZOLOL, ampulky -
37 ks/3 ampulky, 2x krabica s plastovymi nadobami STANOZOLOL - 160 ks/100 tabliet, PKBO
SUSTANON-250, ampulky - 651 ks/3 ampulky, PKBO STANOX-10, tabletky - 120 ks/100 tabliet, PKBO
PROPIONATE-100, ampulky - 120 ks/10 ampul., PKBO DECANOL-200, ampulky - 120 ks/10 ampul.,
PKBO TRENACETAT-100, ampulky - 89 ks/10 ampul., PKBO SUSTANON-250, ampulky - 548 ks/3
ampulky, PKBO STANOX-10, tabletky - 120 ks/100 tabliet, METAXON-10, tabletky - 100 ks/100 tabl.,
PKBO STANOX-10, tabletky - 120 ks/100 tabl, PKBO PROPIONATE-100, ampulky - 120 ks/10 ampul.,
PKBO DECATEST-400, ampulky - 120 ks/10 ampul., PKBO SUBSTANON-250, ampulky - 100 ks/10
ampul., PKBO TESTOTREN-400, ampulky - 66 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, tabletky - 120 ks/100
tabl., PKBO STANOX-10, tabletky - 120 ks/100 tabl., PKBO TURINOX, tabletky - 120 ks/100 tabl., PKBO
Methandienone - 6x papierova krabica - 80 ks/100 tabliet, 6 baleni - 240 tub, 2 krabice KAMAGRA
100 po 32 tub KAMAGRA 100, PKBO CLENOX, tablety - 150 ks/100 tabliet, PKBO NARKETAN 100
mg/l, roztok - 53 ks, PKBO TestoMIX2-250, ampulky - 94 ks/10 ampuliek, PKBO STANOX-10, tablety
- 120 ks/100 tabliet, PKBO DANABOL DS, tablety - 85 ks/500 tabliet, PKBO DANABOL DS, tablety
- 125 ks/500 tabliet, PKBO TESTOLIC, ampulky - 215 ks/10 ampul., PKBO DANABOL DS, tablety -
125 ks/500 tabliet, PKBO STANOX-10, tablety - 120 ks/100 tabliet, PKBO MASTERON-100, ampulky
- 120 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, tablety - 120 ks/100 tabliet, PKBO RIPPED-250, ampulky -
150 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, ampulky - 120 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, ampulky -
120 ks/10 ampul., PKBO STANOX-10, ampulky - 120 ks/10 ampul., PROPIONATE-100, ampulky -
27 ks/10 ampul., PROPIONATE-50, ampulky - 33 ks/10 ampul., SUSTANON-250, ampulky - 27 ks/10
ampul., MASTERON-100, ampulky - 17 ks/10 ampul., DECANOL-200, ampulky - 15 ks/10 ampul.,
SUSTANON-250, ampulky - 697 ks/3 ampulky, T-400, ampulky - 16 ks/10 ampuliek, STANOX-10, tablety
- 14 ks/100 tabliet.,, CLENOX, tablety - 19 ks/100 tabliet, TESTOLIC, ampulky - 12 ks/10 ampuliek,
METAXON-10, tablety - 15 ks/100 tabliet, Deca-Durabolin, ampulky - 126 ks/1 ampulka, STAVOZOLOL,
tabletky - 106 ks/100 tabliet, TestoMIX1-250, ampulky - 15 ks/10 ampuliek, TrENOL-100, ampulka, -
14 ks/10 ampuliek, TRENHEXAL-76, ampulky - 6 ks/10 ampuliek, RIPPED-250, ampulky - 4 ks/10
ampuliek, TestoMIX2-250, ampulky - 9 ks/10 ampuliek, BOLDENONE-200, ampulky - 4 ks/10 ampuliek,
ENANTHAL-250, ampulky - 16 ks/10 ampuliek, TurinoX, tablety - 11 ks/100 tabliet, OMNADREN-250,
ampulky - 34 ks/5 ampuliek, Adipex retard, tabletky - 14 ks/100 tabliet, OXYNDROL, tabletky - 81 ks/50
tabliet, CIALIS, tabletky - 154 ks/2 tablety, KAMAGRA, tabletky - 54 ks/7 tabliet, OXAN SB, tabletky - 41
ks/50 tabliet, Metesto, tablety - 7 ks/100 tabliet, KAMAGRA-100, tabletky - 164 ks/4 tabletky, TESTEX
PRO-250, ampulky - 2 ks/10 ampuliek, DANABOL DS, tabletky - 4 ks/500 tabliet, CENFORCE-XXL,
tabletky - 149 ks/7 tabliet, Methandienone, tabletky - 3 ks/100 tabliet, TEST-PROP 100, ampulky - 4
ks/1 ampulka, HYGETROPIN, ampulky - 25 ks/10 ampuliek, METAX-50, ampulky - 14 ks/10 ampuliek,
STANOZOLOL, ampulky - 2 ks/3 ampulky, STANZOL, tabletky - 17 ks/200 tabliet, TRENANCETAT-100,
ampulky - 64 ks/10 ampuliek, NARKETAN, roztok - 5 ks/100 mg/ml, PKBO RIPPED-250, ampulky - 90
ks/10 ampuliek, PKBO KAMAGRA - 300 ks/7 oranzovych tabliet, PKBO SUSTANON-250, ampulka -
547 ks/3 ampulky, PKBO OVIGIL, ampulky - 110 ks/2 ampulky, PKBO STANOX-10, tablety - 120 ks/100
tabliet, PKBO TestoMIX1-250, ampulky - 120 ks/10 ampuliek, PKBO CLENOX, tabletky - 50 ks/100
tabliet, PKBO KAMAGRA, tablety - 700 ks/4 tablety, PKBO KAMAGRA, tablety - 2880/4 tablety, 7 krabic
KAMAGRA gél, 1 krabica/150 gélov, PKBO Clenox, tabletky - 120 ks/100 tabliet, PKBO NARKETAN
roztok,- 96 ks ampuliek, PKBO NARKETAN roztok,- 192 ks ampuliek v dvoch krabiciach, PKBO
METAXON-10, tabletky - 120 ks/100 tabliet, umelohmotna nadobka METHANDIENONE, tabletky 100x,
Stanozol 400x po 100tbl spolu 500, PKBO KAMAGRA gél - 300 ks/7 gélov, PKBO KAMAGRA gél - 300
ks/7 gélov, PKBO Narketan roztok,- 72 ks ampuliek, PKBO METAXON-10, tabletky - 120 ks/100 tabliet,



PKBO STANOX-10, tablety - 120 ks/100 tabliet, PKBO KAMAGRA gél - 600 ks/7 gélov, umelohmotna
nadobka Methandienone, tabletky - 12 krabic/80 nadob/100 tabliet, 2x PKBO SUSTANON-250, ampulky
- 1.440 ks/3 ampulky, 19 krabic OMNANDREN-250, ampulky - 475 ks/5 ampuliek, 3.600 ks obalov
KAMAGRA s tabletami po 4 kusov, 3x krabice STANOZOLOL, 240 ks v umelohmotnych nadobach po
100 kusoch, 8 krabic OMANDREN-250, 50 baleni v krabici/5 ampuliek, PKBO KAMAGRA gél - 150
ks/7 gélov, KAMAGRA, tablety - 3.000 ks/4 tablety, PKBO Methandienone, tablety - 560 ks/100 tabliet,
PKBO NARKETAN-10, roztok-ampulky - 336 ks, PKBO METESTO, tablety - 114 ks/100 tabliet, PKBO
HYGETROPIN, ampulky - 60 ks/10 ampuliek, PKBO CLENOX, tablety - 36 ks/100 tabliet + 84x T400
Malay Tiger, PKBO NAKRETAN-10, ampulky - 96 ks, PKBO OXAN, tablety - 77 ks/50 tabliet, Deca
Durabolin, ampulky - 770 ks/3 ampulka, KAMAGRA, tablety - 300 ks, KAMAGRA gél - 300 ks, PKBO
DANADOL DS, tablety - 150 ks/500 tabliet, PKBO STANOX-10, tablety - 120 ks/100 tabliet, PKBO
KETAMIDOR, roztok - 150 ks, PKBO PROPIONATE-100, - 120 ks/10 ampuliek, PKBO Methandienone,
tablety-640 ks/100 tabliet, PKBO Methandienone, tablety-640 ks/100 tabliet, PKBO KAMAGRA, gél - 300
ks, PKBO PROPIONATE-100, ampulky-120 ks/10 ampuliek, PKBO PROPIONATE-1000, ampulky-120
ks/10 ampuliek, kufor zelenej farby, NARKETAN-10, ampulky - 432 ks, PKBO NARKETAN-10, ampulky
- 96 ks, PKBO TESTOLIC, ampulky - 560 ks/10 ampuliek, PKBO Deca-Durabolin, ampulky-780 ks/3
ampulka, KAMAGRA gél - 24 ks/7 gélov, KAMAGRA gél - 234 ks/7 gélov, PROVIRONUM, - 14 ks blister,
4 ks v krabici/150 ks tabliet, PARABOLIN-LA - 9 ks ampuliek, WINSTROL DEPOT - 20 ks ampuliek,
PENEGRA, 20 ks blistrov/4ks tabliet, 40 ks ampuliek TESTOSTERON - 10%, 5 ks TRIMEX, 3x10 kapsdul,
19 ks blistrov LEVITRA/4 tablety, 6 krabiciek OVIGIL, KAMAGRA gél - 50 sackov, 2 ks VIKALIS, 1 ks/10
tabliet, 22 ks KAMAGRA 2 v 1/4tablety, tabletky NAPOSIM, 100 blistrov, 1 blister/10 tabletiek, RITROPIN,
1 ks - 10 flastiCiek, Trenbolone 2 ml - 753 ks ampuliek, TESTOSTERONE PROPIATE 2 ml . 1.664 ks
ampuliek, TREMBOLONE - 564 ks ampuliek, zeleny kufor s presne nezistenym mnozZstvom réznych
latok najdenych na podlahe garaze, bordovy kufor s presne nezistenym mnozstvom rdéznych latok
najdenych na podlahe garaze, fialovy kufor s presne nezistenym mnozZstvom réznych latok njdenych
na podlahe garaze, papierové krabica s presne nezistenym mnoZstvom roznych latok najdenych na
podlahe garaze, papierova krabica s presne nezistenym mnozstvom réznych latok najdenych na podlahe
garaze, papierova krabica s presne nezistenym mnozstvom réznych latok najdenych na podlahe garaze,
bordovy kufor s presne nezistenym mnozstvom réznych latok njdenych na podlahe garaze, zeleny
kufor s presne nezistenym mnozstvom réznych latok najdenych na podlahe garaze, Sedy kufor s presne
nezistenym mnozstvom réznych latok najdenych na podlahe garaze, Cierny kufor s presne nezistenym
mnozstvom réznych latok najdenych na podlahe garaze, €ierny kufor s presne nezistenym mnozZstvom
réznych latok najdenych na podlahe garaze, cestovna taska s presne nezistenym mnozstvom réznych
latok najdenych na podlahe gardze, hnedy kufor s presne nezistenym mnoZstvom roznych latok
najdenych na podlahe garaze, Cierna cestovna tadka s presne nezistenym mnoZstvom réznych latok
najdenych na podlahe garaze, Cierny kufor s presne nezistenym mnozstvom réznych latok njdenych
na podlahe garaze, tasSka LIDL s presne nezistenym mnozZstvom réznych latok najdenych na podlahe
garaze, papierova krabica s presne nezistenym mnoZstvom rbéznych latok najdenych na podlahe
garaze, papierova krabica s presne nezistenym mnozstvom réznych latok najdenych na podlahe garaze,
papierova krabica s presne nezistenym mnozstvom réznych latok najdenych na podlahe garaze, modry
zapisnik s réznymi poznamkami a iné. Z modrého zapisnika vyplyva, Ze obsahuje velké mnozstvo
poznamok s menami alebo prezyvkami osbb a pri tychto menach resp. prezyvkach sa nachadzaju nazvy
alebo skratky nazvov latok, ich mnozstva a ceny. Takto su v zapisniku uvedené zapisy ako napriklad:
.X. 220 propi, 50 GCH; W. 2800 Sk + 10 Depo; Z. 21 via + 1000 naps + Clenbi + 10 susta + 30 via; W.
100 oxandrolon + 200 meta + 10 omna + 300 nepo - 753600 Ft;700 Winstrol; 16 Sustanon; 5 Parabolan
1450, 270; 5 Superanabolan 200; Viagra 3000; Agovirin 180; Clenbuterol 4 mg 10,5; Y.: 1 PROVIRON
30 e, 15 DEPO 135 e, 50 PROPIONAT 3000, 2000 NAPO 6000, 43 OMNADREN 100 Sk; Tomaga: 500
NAPO 3,50 Sk, 20 amp. WINSTR. 170 Sk, 30 TESTOLENT 60 Sk, 4 UNDESTR 800 Sk; Derzsi 100
met. Gl + 10 WD, Zoli 34 VIA + 50 NAPO + 400 clenbi + 15 propi; Kasszika 20 Depo + 60 oxi; Norbi 30
Regenion; W. 20 depo + 500 napo + 500 napo; W. 50 napo + 5 viagra; 1 pregnyl + 6 proppi + 15 Clenbi
+ 500 Stanol atd. Niektoré zaznamy mnozstiev su v zapisniku preciarknuté. Okrem uvedenych zapisov
su v zapisniku vloZené dalSie pisomnosti, medzi nimi napriklad doru€enka, na ktorej je ako odosielatel
oznaceny: H. B., P. C. XXXX/XX, XXXXX W. a ako adresat J. L., Q. W. X, D.. X. W. X, W. s datumom
odoslania 02.07.2007, dalSi utrzok papiera s nazvami liekov a ich mnozstvami, vizitka bezdotykovej
umyvarne aut Cleanservis a iné.

Zo zapisnice o vykonani domovej prehliadky zo dna 05.12.2017 a k nej prinaleziacej fotodokumentacie
vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky u obZalovaného v 1./ rade H. B. v rekrea&nej chate nachadzajucej
sa v extravilane obce C. B. C., zapisanej na LV €. XXXX, ako aj v priestoroch k nej patriacich a v



priestoroch réznych stavieb a objektov, ktorych vyluénym vlastnikom je obZalovany v 1./ rade H. B., boli
odfaté nasledovné veci: 2 balenia lie€iv s ndpisom HYGETROPIN 10 IN s obsahom 14 ks sklenenych
ampuliek s neznamym praskom, 4 ks tabliet s napisom XANAX, ruzovej farby, 2 balenia lie€iv s napisom
HYGETROPIN 10101 s obsahom 20 ks sklenenych ampuliek s neznamou bielou tekutinou, 6 baleni
lieCiv s napisom HYPNOGEN s obsahom 90 ks tabliet bielej farby, 4 balenia lie€iv s napisom NEUROL
0,5 s obsahom 119 ks tabliet bielej farby, 6 ks baleni lie€iv s napisom HYPNOGEN s obsahom 73
ks tabliet bielej farby, Plastova ffasticka s napisom ACCU-CHEK ACTIVE 50 Tests s obsahom 19 ks
testovacich papierikov, 12 ks sklenenych ffasti¢iek s obsahom neznameho prasku bielej farby, 10 ks
sklenenych ampuliek s napisom ENANTHAL 250 s obsahom neznamej Cirej tekutiny, 20 ks sklenenych
ampuliek s napisom NANDROLONE DECANOATE 100 mg s obsahom neznamej tekutiny Cirej farby,
2 ks injek&nych striekacliek velkosti 12 ml s obsahom neznamej tekutiny Zltej farby, 2 balenia tabliet s
napisom CLENOX s obsahom 92 ks tabliet bielej farby, 1 ks plastova flastiCka zelenej farby s napisom
BETADINE 30 ml s obsahom neznamej tekutiny, 2 balenia lie€iv s napisom STILNOX s obsahom 13 ks
tabliet bielej farby, 18 baleni lie€iv s napisom NEUROL 0,5 s obsahom 215 ks tabliet bielej farby, 1 ks
injek&na striekacka velkosti 3 ml s obsahom nezname;j tekutiny ruzovej farby, 20 ks sklenenych ampuliek
s napisom RIPPED - 250 s obsahom neznamej tekutiny Zltej farby, 9 ks tabliet s napisom XEFO, balenie
s 6 ks ampuliek s oznaCenim SUSTANON-250 s obsahom neznamej Cirej tekutiny, 4 ks tabliet s napisom
PENEGRA ruZovej farby, 1 ks sklenena ffastiCka s napisom SIBUTRAMINE Tablets 20 mg s obsahom
98 ks tabliet bielej farby, plastova ffastiCka s napisom OXYMETHOLONE s obsahom 99 ks tabliet
bielej farby, 7 ks tabliet s napisom FUROSEMID, 3 ks sklenené ampulky s napisom ELEUTHEROGIN
SENG ROYAL JELLY s obsahom neznamej hnedej tekutiny, plastova flastiCka s napisom ROWA tinex s
obsahom 26 ks tabliet Zltej farby, 2 balenia lieciv s napisom ZARACET s obsahom 11 ks tabliet, sklenena
frasticka s napisom MEDROL s obsahom 100 ks tabliet bielej farby, plastova ffastiCka s napisom CARBO
ACTIVATUS EGIS 125 mg tabletta s obsahom 20 ks tabliet Ciernej farby, 1 ks plastova krabi¢ka s
napisom KAMAGRA 100 s obsahom 7 ks tabliet, 1 ks sklenena flastitka s napisom ORGANIC BIO
MAITAKE GOMBA s obsahom neznamej tekutiny, 13 ks tabliet s napisom LEXAURIN, 2 ks igelitovych
sackov samouzatvaratelnych s obsahom nezisteného poctu Zelatinovych toboliek s obsahom bielej latky,
40 tabliet s napisom KAMAGRA 100 zelenej farby, 20 ks tabliet s napisom KAMAGRA 100 zelenej farby,
10 ks sklenenych ampuliek s napisom SUSTANON 250 s tekutinou &irej farby, 10 ks sklenenych ampuliek
s napisom DECANOL - 200 s neznamou tekutinou &irej farby, plastova ffasticka s napisom OXAN s
obsahom 7 ks tabliet oranZzovej farby, 10 ks tabliet s napisom KAMAGRA zelenej farby, 50 ks tabliet s
napisom CLENOX bielej farby, 20 ks tabliet s napisom LEVITRA 20 mg Zltej farby, 10 ks sklenenych
ampuliek s napisom TESTOMIX 2-250 s neznamou tekutinou €irej farby, 10 ks sklenych ampuliek s
napisom SUSTANON - 250 s neznamou tekutinou c&irej farby, 19 ks tabliet s napisom CLENOX bielej
farby, 100 ks tabliet s napisom STANOX - 10 bielej farby, 6 ks tabliet s napisom NEUROL 0,5 , 5
ks tabliet s napisom XANAX ruzovej farby, 2 ks tabliet s napisom STILNOX 10 mg bielej farby, 8 ks
tabliet s napisom FUROSEMID, bielej farby, 6 ks tabliet s napisom CLITORIS 100, ruzovej farby, 3
ks balenia liekov s napisom LEXUARIN 1,5 mg s obsahom 39 ks tabliet bielej farby, 13 ks tabliet s
napisom LEXAURIN 1,5 mg, 9 ks tabliet s napisom STILNOX, 3 ks tabliet neznamej znacky, hnede;j
farby, 3 balenia tabliet s ndpisom LEXAURIN 1,5 mg s obsahom 16 ks tabliet bielej farby, balenie liekov
s napisom CLENBUTEROL s obsahom 4 ks tabliet bielej farby, 2 ks sklenenej ampulky s napisom
SUSTANON 250 s obsahom tekutiny &irej farby, 18 ks tabliet s napisom NEUROL 0,5 bielej farby, 2
ks tablety s napisom ELENIUM, Zltej farby, 1 balenie lie¢iv s napisom SUSTAGEN - 250 Testosterone
celé neotvorené balenie, 41 ks tabliet s napisom NEUROL, 0,5 bielej farby, 15 ks tabliet s napisom
ZOLPIDEM MYLAN nezistenej farby, 6 ks tabliet s napisom ESODONE, modrej farby, 1 balenie lieiv
s napisom STANOZOLOL STANOGEN TABS 10 mg / TAB, celé neotvorené balenie, 17 ks tabliet s
napisom PENEGRA ruzZovej farby, 7 ks tabliet s napisom CIALIS 20 mg, Zltej farby, 22 ks tabliet s
napisom HYPNOGEN, bielej farby, 30 ks tabliet s napisom XANAX ruzovej farby, 3 ks tablety s napisom
GERODORM, nezistenej farby, 10 ks tabliet s ndpisom HYPNOGEN a iné.

Zo zapisnice o vykonani domovej prehliadky u obZalovanej v 2./ rade T. B. zo diia 05.12.2017 a k
nej prinaleziacej fotodokumentéacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v priestoroch réznych objektov
stavieb bez supisného €isla nachadzajucich sa v obci C. B. C., zapisana na LV €. XXXX, boli odfiaté
nasledovné veci: 8 ks krabiCiek Sustanon 250, 2 ks krabi¢iek Oxan S3, 170ks balenia Viagra 50mg, 9
ks krabiCiek Enanthal 250, 1 ks balenia krabi¢ky Trenacetat 100, 1 ks balenia krabi¢ky Metax 50 a iné.

Zo Zapisnice o vykonani domovej prehliadky u obZalovaného v 4./ rade B. P. zo dha 05.12.2017
a k nej prinaleziacej fotodokumentacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v novostavbe rodinného



domu bez supisného €isla v R., zapisanej na LV ¢. XXXX, boli odihaté nasledovné veci: 10 ks baleni
gélovej Kamagry /v baliku 7 ks jednorazovej davky/, 18 ks platé Kamagra zelenej farby /1 platé = 4 ks
jednorazovej davky), 4 ks platé Kamagra zn. Super zelenej farby /1 platé= 4 ks jednorazovej davky), 1 ks
balika Kamagry Sumivej /7 ks jednorazovej davky/, 7 ks Super COCK modrej farby, 2 ks Penegra ruzove;j
farby, 1 ks plat6 /20 ks Adipex Retard/, 1 ampulka Stanazol /10 ml objem/, 10 ks ampuliek Testex Pro
250, 1 balenie Kamagry oral jelly /obsahujuce 6 jednotlivych davok/, 1 balenie Kamagry 1000 Sumiva /5
jednorazovych davok/ ainé.

Zo Zapisnice o vykonani domovej prehliadky u obZalovaného v 5./ rade Z. X. zo diia 05.12.2017 a k
nej prindleZiacej fotodokumentéacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v rodinnom dome v obci Kajal,
zapisanom na LV ¢. XXXX, boli odfiaté nasledovné veci: pefiazna hotovost v celkovej sume 30.890,-
eur, 1 ks papierova krabi¢ka Kamagra /s obsahom 7 vrecuSok s neznamou tekutinou/ a iné.

Zo Zapisnice o vykonani domovej prehliadky u obZalovaného v 5./ rade Z. X. zo diia 05.12.2017 a k
nej prinaleZiacej fotodokumentacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v byte v obci W., zapisanom
na LV €. XXXX, boli odhaté nasledovné veci: 2 ks samouzatvaratelnych igelitovych sackov s obsahom
nezisteného poctu Zelatinovych toboliek s obsahom bielej latky, finanéna hotovost' v celkovej sume
1.655,- eur, obalka s napisom ,Andreas" s finanénou hotovostou 700,- eur, finan¢na hotovost' 5.000,-
eur, finan¢na hotovost' 860,- eur a iné.

Zo Zapisnice o vykonani domovej prehliadky u svedka L. W. zo dha 05.12.2017 a k nej prinaleziacej
fotodokumentécie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v rodinnom dome v obci Batorove W., zapisanej
na LV & XXX, boli dobrovolne vydané nasledovné veci: 4 ks baleni Cenforce XXX /farebnych tabliet
v pocte 28 ks s modrym obalom/, 1 ks balenie Viagra 50 mg, 1 ks balenia Stanazol, 1 ks krabicka
SIBU 15 /65 ks ruzovych tabletiek/, 1 ks platoé /6 ks bielych tabletiek/ 1 ks krabi¢ka Proviron /25s
obsahom 4 ks platé s obsahom 32 ks/, 1 ks krabi¢ka Tamoksifen solsano /3ks platé s obsahom 22
ks tabletiek/ a taktiez boli odfiaté nasledovné veci: 4 ks krabi¢ka BIO-PEPTIDE s obsahom sklene;j
ampulky s neznamou bielou latkou, 1 ks platé s obsahom 2 ks tabletiek, 2 ks krabi€iek Slibutramine, 1
ks krabi¢ka Propionate /100 s obsahom 4 ks sklenych ampuliek s neznamou tekutinou/, 1 ks obalka s 5
ks pisomnostami a finan€na hotovost’ 185,- eur, 1 ks obélka s 3 ks pisomnostami a finanéna hotovost
210,- eur, finanéna hotovost 25.000 HUF, 1 ks Clenox krabi¢ka /100 bielych tabliet/, 1 ks platé Cenforce
XXX /6 ks farebnych tabletiek/, 1 ks tabletky Viagra v plate, 2x 1 tabletky Viagra a iné.

Zo Zapisnice o vykonani prehliadky inych priestorov a pozemkov u svedka L. W. zo dna 05.12.2017
a k nej prinaleziacej fotodokumentacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v motorovom vozidle zn.
Skoda Fabia, TEC: W boli odfiaté nasledovné veci: 2 ks plata Senforce XXX /s obsahom 11 ks farebnych
tabletiek/, 2 ks balenia Rimobolan /s obsahom 2 ks sklenenych ampuliek), 2 ks balenia Metaxon 10 /s
obsahom 200 ks tabletiek/ a 1 plato /s 50 ks tabletiek/.

Zo Zapisnice o vykonani domovej prehliadky u svedka Z. Z. zo dfia 05.12.2017 a k nej prinaleziacej
fotodokumentacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v byte v obythom dome na ul. P. C. X, W,,
zapisanom na LV €. XXXX, boli odnaté nasledovné veci: balenie Kamagra 7 tablets s obsahom
neznameho prasku, penazna hotovost v celkovej sume 1585,- eur, pefiazna hotovost' v celkovej sume
5.500,- HUF a iné.

Zo Zapisnice o vykonani prehliadky inych priestorov a pozemkov u svedka Z. Z. zo dia 05.12.2017 a k
nej prinaleziacej fotodokumentéacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v motorovom vozidle zn. Skoda
Superb, EC: W., boli odiaté nasledovné veci: 3 ks krabitiek Kamagra Oral jelly 100 mg, 5 ks plato
SILDENAFIL CITRATE /kazdé s obsahom 7 farebnych tabletiek/, 3 ks tablety KGR 100 zelenej farby,
1 oranZova tabletka s napisom SB, 1 ks balenie SUPER KAMAGRA s plato /s obsahom 2 ks zelenych
tabletiek/ a iné.

Zo zapisnice o vykonani domovej prehliadky u svedkyne Q. U. zo dfia 05.12.2017 a k nej prinaleziacej
fotodokumentacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v byte €. X C. J. B. D.. X. P. W., zapisanom na LV
€. XXXX, boli dobrovolne vydané nasledovné veci: pefiazna hotovost 5.930,- eur a iné.

Zo Zapisnice o vykonani domovej prehliadky u svedka T. T.H. zo gha 05.12.2017 a k nej prinaleZiacej
fotodokumentéacie vyplyva, Ze pri vykonani prehliadky v obci P. C.. XXX/XC, W. - B. U., boli odiaté
nasledovné veci: injekéna striekacka s ihlou + pouzita otvorend ampulka s oznacenim D-Dubol-100



Malay Tiger, 2 ks ampulka v obale Propionate 100, 2 ks ampulka Decanol 200, 2 ks ampulka v obale D-
Dubol 100, 1 ks balenie igelitovy saok s obsahom 20 ks tabliet Amoxi T.O 500, 1 ks balenie igelitového
sacku s obsahom 17 ks tabliet Dominox a iné.

Z prepisu zaznamu telekomunikacnej prevadzky zo dfia 21.03.2018 vyplyva, Ze z telefonickej stanice
registrovanej na svedka Y. S. (XXXXXXXXXXXX) ako odosielatela bola dia 26.11.2017 o 10:58:26
odoslana sms sprava na monitorovanu telefonicku stanicu registrovanu na obZalovaného v 1./ rade H. B.
(XXXXXXXXXXXX) - ako adreséta, so znenim: ,Vyborne Uz zajtra ve€er ako vZdy donesiem ti klobasy".

Z prepisu zaznamu telekomunikaénej prevadzky zo dria 21.03.2018 vyplyva, Ze z monitorovanej
telefonickej stanice registrovanej na obZalovaného v 1./ rade H. B. (XXXXXXXXXXXX) bol dfa
29.11.2017 o 11:17:58 uskutoCneny telefonicky hovor na telefonicku stanicu registrovand na
obZalovaného v 3./ rade Z. W. (XXXXXXXXXXXX), v ramci ktorého obZalovany v 3./ rade oznémil
obzalovanému v 1./ rade, Ze nabdral, Ze pred neho vybehla Zena, ktora uz zavolala policajtov, Ze bude
treba prist, priCom obZalovany v 3./ rade taktieZ uviedol, Ze ,A treba volat’ aj niekomu, vie§, kam som
mal ist."

Z prepisu zaznamu telekomunikaénej prevadzky zo dria 16.03.2018 vyplyva, Ze z monitorovanej
telefonickej stanice registrovanej na obZalovanu v 2./ rade T. B. (XXXXXXXXXXXX) bol dfia 07.09.2017
0 21:11:46 uskuto&neny telefonicky hovor na telefonicku stanicu registrovanu na obZalovaného v 3./ rade
Z. W. (XXXXXXXXXXXX), v rdmci ktorého sa navzajom dohadovali o veciach napisanych na papieri, Ze
kofko kusov ich je, o obZalovana v 2./ rade nevedela precitat, naco jej obzalovany v 3./ rade povedal,
Ze ide o ,Kama tabletky".

Z prepisu zaznamu telekomunikacnej prevadzky zo diia 16.03.2018 vyplyva, Ze z telefonickej stanice
registrovanej na obzalovaného v 3./ rade Z. W.A. (XXXXXXXXXXXX) bol diia 29.11.2017 o 11:10:52
uskuto€neny telefonicky hovor na monitorovanu telefonicku stanicu registrovanu na obzalovanu v 2./
rade T. B. (XXXXXXXXXXXX), v rdmci ktorého obZalovany v 3./ rade Z. W. volal obZalovanej v 2./ rade
T. B., Ze nabural, Ze pred neho vySla Zena, aby hned priSla za nim.

Z prepisu zaznamu telekomunikacnej prevadzky zo dria 01.03.2018 vyplyva, Ze z telefonickej stanice
registrovanej na svedka O. O. (XXXXXXXXXXXX) bola dfia 26.05.2017 o 09:26:17 zaslana sms
sprava na monitorovanl telefonick( stanicu registrovani na obZalovaného v 3./ rade Z. W.A.
(XXXXXXXXXXXX), v rdmci ktorej odosielatel sms spravy (svedok O. O.) Ziadal od adresata sms spravy
(obZalovaného v 3./ rade Z. W.) produkty oznacené skratkami: ,20 lev. Ka, 5 sex gel, 3 oxa", rovnako
dnia 22.06.2017 o 07:50:01 produkty oznacené skratkami: ,30 lev. kam, 5 sex gél, 5 kam gél, 3 oxa",
dna 30.07.2017 o 08:13:38 produkty oznalené skratkami: ,25 lev. cia, 10 kam gél, 30 lev. kam",
dria 23.08.2017 o 08:15:24 produkty oznacené skratkami: ,30 lev. ka. a 3 oxa.". Dna 03.09.2017 o
07:40:45 bola od odosielatefa sms spravy - svedka O. O. zaslana sms sprava adresatovi sms spravy -
obzalovanému v 3./ rade, v ramci ktorej Ziadal produkty s nazvom ,, 30 lev. ka a 6 sex. gel", pricom dna
03.09.2017 0 08:34:44 bola zaslana sms sprava, ktoru zaslal obzalovany v 3./ rade Z. W. ako odpoved
svedkovi TN. O. so znenim volne prelozenym z madarského jazyka do slovenského jazyka: ,,Ok brasko
ale sex gel sa minul, mozno jeden alebo dva mam, mozno Ze eSte dnes". Dfia 25.10.2017 0 07:53:32 bola
zaslana sms sprava, ktoru zaslal svedok O. O. obZalovanému v 3./ rade so znenim volne preloZzenym
z madarského jazyka do slovenského jazyka: ,Kamarat, potreboval by som 25 ka.gel", dha 08.11.2017
0 08:07:45 zaslal svedok O. O. obZalovanému v 3./ rade sms spravu so znenim volne preloZzenym z
madarského jazyka do slovenského jazyka: ,Kamarat, potrebujem 30 list Ka a 2 ox", dha 19.11.2017
0 09:31:57 zaslal svedok O. O. obZalovanému v 3./ rade sms spravu so znenim volne preloZzenym z
madarského jazyka do slovenského jazyka: ,Kamarat, potreboval by som 30 plat. ka a 10 ka. gel." a
neskor v ten isty defi o 09:56:11 sms spravu so znenim volne preloZzenym z madarského jazyka do
slovenského jazyka: ,Kamarat, tak by bolo treba 30 plat ka. !"

Z prepisu zaznamu telekomunikaénej prevadzky zo dria 01.03.2018 vyplyva, Ze z monitorovanej
telefonickej stanice registrovanej na obzalovaného v 3./ rade Z. W. (XXXXXXXXXXXX) bol dna
16.07.2017 0 09:28:45 uskutoCneny telefonicky hovor na telefonicku stanicu registrovanu na obZalovanu
v 2./ rade T. B. (XXXXXXXXXXXX), v ramci ktorej volajuci obZalovany v 3./ rade volal obZalovanej v
2./ rade, Ziadal od nej, aby pozrela, &i sa produkt so zaCiato€nym pismenom N nachadza na mieste,
ktoré je pre oboch zname, s tym, Ze by mal byt napravo. Dria 04.10.2017 o 08:30:11 bol uskuto€neny
telefonicky hovor z telefonickej stanice registrovanej na obZalovanu v 2./ rade T. B. (XXXXXXXXXXXX)



na monitorovanu telefonicku stanicu registrovanu na obZalovaného v 3./ rade Z. W. (XXXXXXXXXXXX),
v rdmci ktorého spolu komunikovali o latkach ktoré oznacovali ako ,Met" alebo ,P", priCom latky mala
obzalovana v 2./ rade ngjst’ na mieste, ktoré obaja u€astnici telefonického hovoru poznaju.

Z prepisu zaznamu telekomunikacnej prevadzky zo dha 01.03.2018 vyplyva, Ze z blizSie
neidentifikovanej telefonickej stanice (XXXXXXXXXXXX) bola dria 08.09.2017 o 15:54:40 zasland
sms sprava na monitorovanu telefonicku stanicu registrovani na obzZalovaného v 3./ rade Z. W.
(XXXXXXXXXXXX), so znenim vofne prelozenym z madarského jazyka do slovenského jazyka: ,W.
potreboval by som 10 krabic gelu a 3 krabice tabletiek ale az potom zaplatim lebo nemam peniaze",
pricom taktiez dria 08.09.2017 o 12:56:16 bola zaslana sms sprava, ktoru zaslal obzZalovany v 3./
rade ako odpoved odosielatefovi sms spravy so znenim volne prelozenym z madarského jazyka do
slovenského jazyka: ,Dobre bracho zajtra ve€er viem a tak po 15-tej s tym rataj".

Z prepisu zaznamu telekomunikacnej prevadzky zo dria 01.03.2018 vyplyva, Ze z telefonickej stanice
registrovanej na svedka O. X. (XXXXXXXXXXXX) bol dfia 24.10.2017 o 09:48:55 uskutoCneny
telefonicky hovor na monitorovanu telefonicku stanicu registrovanu na obZalovaného v 3./ rade Z. W.
(XXXXXXXXXXXX), v ramci ktorej volajuci svedok O. X. volal obZalovanému v 3./ rade, obsahom hovoru
bola komunikacia, v ramci ktorej svedok O. X. Ziadal 10 balikov nie€oho, €o obZalovany v 3./ rade mal
zohnat' od dalSej osoby, s tym, Ze akonahle ich od tejto 3. osoby dostane, odovzda ich svedkovi O. X,
ktory potrebuje 10 balikov.

Z prepisu zaznamu telekomunikacnej prevadzky zo dha 01.03.2018 vyplyva, Ze =z blizSie
neidentifikovanej telefonickej stanice (XXXXXXXXXXXX) bola drfia 25.10.2017 08:46:46 zasland
sms sprava na monitorovanu telefonicku stanicu registrovani na obZalovaného v 3./ rade Z. W.
(XXXXXXXXXXXX), so znenim volne prelozenym z madarského jazyka do slovenského jazyka: ,W. ak
by som potreboval zo zeleného 50 listov a z druhého 100 krabic vieme to porieSit" a dfia 16.11.2017 o
14:44:10 sms sprava so znenim volne preloZzenym z madarského jazyka do slovenského jazyka: ,Nie
ale treba 10 baleni gelu uz sem nesu peniaze".

Z prepisu zaznamu telekomunikaénej prevadzky zo dria 01.03.2018 vyplyva, Ze z monitorovanej
telefonickej stanice registrovanej na obzalovaného v 3./ rade Z. W. (XXXXXXXXXXXX) bol dna
05.11.2017 o 12:22:40 uskutoéneny telefonicky hovor na telefonicku stanicu registrovanu na svedka Y.
K. (XXXXXXXXXXXX), v ramci ktorej volajdci obzalovany v 3./ rade Z. W. chcel zaplatit svedkovi Y. K.O.
za garaz a volal mu, aby mu dal peniaze za garaz.

Z prepisu zaznamu telekomunikacnej prevadzky zo dfia 21.03.2018 vyplyva, Ze z telefonickej stanice
registrovanej na obZalovaného v 3./ rade Z. W. (XXXXXXXXXXXX) ako osoby odosielajucej bola dra
23.11.2017 o 15:27:46 odoslana sms sprava na monitorovanu telefonickl stanicu registrovanu na
obZalovaného v 4./ rade B. P. (XXXXXXXXXXXX) - ako adresata, so znenim vofne prelozenym z
madarského jazyka do slovenského jazyka: ,Nemam to u seba bracho napis to na tento kédovane".

Z prepisu zaznamu telekomunikaénej prevadzky zo dria 13.03.2018 vyplyva, Ze z monitorovanej
telefonickej stanice registrovanej na obzalovaného v 5./ rade Z. X. (XXXXXXXXXXXX) bol dna
22.05.2017 o 11:33:31 uskutoéneny telefonicky hovor na telefonicku stanicu registrovanu na svedka L.
O. (XXXXXXXXXXXX), v rdmci ktorej volajuci obzalovany v 5./ rade volal svedkovi L. O., aby zazvonil
svojmu bratrancovi, nakolko mu obZalovany v 5./ rade doniesol ,gély a oné".

Z prepisu zaznamu telekomunikacnej prevadzky zo dfia 13.03.2018 vyplyva, Ze z telefonickej stanice
registrovanej na svedka Y. J. (XXXXXXXXXXXX) bol dfia 04.07.2017 o 16:30:14 uskutoCneny
telefonicky hovor na monitorovanu telefonicku stanicu registrovanu na obzalovaného v 5./ rade Z. X.
(XXXXXXXXXXXX), v rdmci ktorého sa volajuci svedok Y. J. informoval u obzZalovaného v 5./ rade , po
kofko kusov je nie€¢oho v krabici, naCo mu obZalovany v 5./ rade povedal, Ze krabica obsahuje 6 kusov,
ale dava 7, ale nie je si isty, &i ma dost’ a preto zisti.

Z prepisu zaznamu telekomunikaénej prevadzky zo dria 13.03.2018 vyplyva, Ze z monitorovanej
telefonickej stanice registrovanej na obzalovaného v 5./ rade Z. X. (XXXXXXXXXXXX) bol dna
04.07.2017 o 16:43:57 uskutoCneny telefonicky hovor na telefonicku stanicu registrovanu na svedka L.
O. (XXXXXXXXXXXX), v rdmci ktorej volajuci obZalovany v 5./ rade volal svedkovi L. O. a zistoval od
neho, &i edte ma gély, svedok L. O. uviedol, Ze Ziadne nema a aj on by potreboval 20 ks pre Badu,



no eSte ma asi 10 ks v aute, da ich rano obZalovanému v 5./ rade , ktory na to uviedol, Ze on ostatné
dovtedy donesie v piatok.

Z prepisu zaznamu telekomunikaénej prevadzky zo dria 13.03.2018 vyplyva, Ze z monitorovanej
telefonickej stanice registrovanej na svedka W. P.G. (XXXXXXXXXXXX) bola dfia 31.07.2017 0 20:14:07
zaslana sms sprava na monitorovanu telefonicku stanicu registrovanu na obZalovaného v 5./ rade Z.
X (XXXXXXXXXXXX), v ktorej osoba odosielajuca sms spravu (predstavila sa ako G.) Ziadala od
obzalovaného v 5./ rade oral jelly cely balik.

Z prepisu zaznamu telekomunikacnej prevadzky zo diia 13.03.2018 vyplyva, Ze z telefonickej stanice
registrovanej na svedka T. Y. (XXXXXXXXXXXX) bol dra 14.08.2017 o 19:14:53 uskutoCneny
telefonicky hovor na monitorovanu telefonicku stanicu registrovanu na obZalovaného v 5./ rade Z.
X (XXXXXXXXXXXX), v ramci ktorého svedok T. Y. zistoval u obZalovaného v 5./ rade , i by mu
vedel zohnat' ,nejaké veci na cvi¢enie", na €¢o mu obZalovany v 5./ rade uviedol, Ze uzZ nie, lebo sa to
preklasifikovalo, ale ze pride svedka T. Y. osobne pozriet.

Z prepisu zaznamu telekomunikaénej prevadzky zo dria 13.03.2018 vyplyva, Ze z monitorovanej
telefonickej stanice registrovanej na obzalovaného v 5./ rade Z. X. (XXXXXXXXXXXX) bol dna
02.09.2017 o 08:45:34 uskutogneny telefonicky hovor na telefonickl stanicu registrovani na
obZalovaného v 3./ rade Z. W. (XXXXXXXXXXXX), v rdmci ktorej volajuci obZalovany v 5./ rade zistoval,
¢i je u obzalovaného v 3./ rade v8etko v poriadku, ten ho uistil, Ze vSetko je dobré ,ich smerom",
obzalovany v 5./ rade chcel od obZalovaného v 3./ rade ,karton gélu", cca 20 kusov, na¢o mu obZalovany
v 3./ rade povedal, Ze zatial ma maximalne 20 kusov, ale Ze bude neskor aj viac a odovzda mu ich a
nasledne si dohadovali osobné stretnutie za u¢elom odovzdania gélov.

Z prepisu zaznamu telekomunikaénej prevadzky zo diia 13.03.2018 vyplyva, Ze z telefonickej stanice
registrovanej na svedka Z. L. (XXXXXXXXXXXX) bol diia 06.11.2017 o 16:45:05 uskutoCneny
telefonicky hovor na monitorovanu telefonicku stanicu registrovanu na obzalovaného v 5./ rade Z. X.
(XXXXXXXXXXXX), v ramci ktorého svedok Z.A. L. chcel ,za dvacku" tovar od obZalovaného v 5./ rade
Z. X., ktory mu uviedol, Ze samozrejme, dohodnu sa a dohadovali si osobné stretnutie. Medzi rovnakymi
uCastnikmi prebehol telefonicky hovor aj dfa 21.11.2017 o0 14:47:41, v ktorom volajuci svedok Z. L. chcel
od obZalovaného v 5./ rade ,gél za dvacku" a dohodli si osobné stretnutie na jeho odovzdanie.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy-top.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Methandienone LA 10mg/tab - balenia obsahujuceho 100 tabliet je 16,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy-top.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Testolic 100 mg/amp. - balenia obsahujiceho 10 ampuliek, cena 1 ampulky je 2,60 eura.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.sportmedicals.com vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom Cetabon 2 mg/1 tbl - balenia obsahujuceho 200 tabliet je 45,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.anabolic-effect.com vyplyva, Zze cena
produktu s nazvom Trenacetat - 100 100 mg/1 ml - balenia obsahujiuceho 10 ampuliek po 1 ml je 42,00
eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.nejlevnejsisteroidy.com vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom Testerony Propionat 50mg/amp je 45,00 K&.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.mospharma.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Proviron 25 mg/tab - balenia obsahujuceho 20 tabliet je 55,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy-top.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Boldenone 200, znacky Malay Tiger je 43,00 eur, cena produktu s nazvom ClenoX, znacky
Malay Tiger je 20,00 eur, cena produktu s ndzvom D-DUBOL 100, znacky Malay Tiger je 35,00 eur, cena
produktu s nazvom Decanol 200, znacky Malay Tiger je 45,00 eur, cena produktu s ndzvom Enanthal
250, znacky Malay Tiger je 45,00 eur, cena produktu s nazvom Masteron 100, znaCky Malay Tiger je
44,00 eur, cena produktu s nazvom Metaxon 10, znacky Malay Tiger je 20,00 eur, cena produktu s



nazvom Oxyndrol, znacky Malay Tiger je 45,00 eur, cena produktu s nazvom Propionate 100, znacky
Malay Tiger je 33,00 eur, cena produktu s nazvom Provinox, znacky Malay Tiger je 26,00 eur, cena
produktu s nazvom Ripped 250, znacky Malay Tiger je 60,00 eur, cena produktu s nazvom StanoX 10,
znaCky Malay Tiger je 33,00 eur, cena produktu s nazvom Sustanon 250, znacky Malay Tiger je 45,00
eur, cena produktu s nazvom T-400, zna¢ky Malay Tiger je 55,00 eur, cena produktu s nazvom Testex
Pro 250, znacky Malay Tiger je 45,00 eur, cena produktu s nazvom Trenacetat 150, znac¢ky Malay Tiger
je 50,00 eur, cena produktu s nazvom Trenhexal 76, znacky Malay Tiger je 60,00 eur, cena produktu s
nazvom Trenol 100, znacky Malay Tiger je 45,00 eur, cena produktu s nazvom Turinox, znacky Malay
Tiger je 40,00 eur, cena produktu s nazvom Xanodrol, znacky Malay Tiger je 50,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy-top.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Danabol DS 10 mg/tab - balenia obsahujiuceho 500 tabliet je 60,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.muscle2day.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Debo Test 400 Malay tiger - 400 mg/ ml - balenia obsahujuceho 10 ampuliek po 1 ml je
50,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.best-steroids.com vyplyva, Zze cena
produktu s nazvom Deca Durabolin Organon - 100 mg/ml - balenia obsahujuceho 1 ampulku v objeme
1 ml je 4,99 eura.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.lean-shop.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Cialis 20 mg je 20,00 $.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.anabolicsonlineshop.com vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom Test - prop 100 - 100 mg/ml je 47,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.best-steroids.com vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom Sustanon 250 - 250 mg/ml - balenia obsahujiceho 1 ampulku je 4,50 eura.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy.eu vyplyva, Ze cena produktu s
nazvom Omnadren 250 - 250 mg/ml - balenia obsahujiuceho 5 ampuliek je 20,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.shop-steroid.eu vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Metesto (Methyltestosterone) 100 tabs/25 mg je 99,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroid-store.to vyplyva, Ze cena produktu s
nazvom Stanozolol, znacky Malay Tiger, balenia obsahujuceho 10 ampuliek v objeme 1 ml je 38,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy-top.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Androlic Tablets 50 mg/tab, balenia obsahujuceho 100 tabliet je 60,00 eur.
Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.kamagra-viagra-cialis.sk vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom Sildigra VT7 100 mg, balenia obsahujuceho 7 tabliet je 15,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy-alphapharma-webnode.sk vyplyva,
Ze cena produktu s nazvom Adipex retard, balenia obsahujuceho 100 tabliet je 73,00 eur a cena produktu
s nazvom Agovirin Depot (testosterone izobutyrate) 50 mg/amp., balenia obsahujuceho 5 ampuliek, je
15,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.anabolic-shop.eu vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Hygetropin 1001U, balenia obsahujuceho 100 tabliet je 220,00 eur a cena produktu s nazvom
Nandrolone Decanoate / NORMA 2 ml/200 mg, balenia obsahujuceho 2 ml, je 4,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.best-steroids.eu vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Naposim Terapia 100 tabs, 5 mg/tab, balenia obsahujuceho 100 tabliet je 15,99 eura, cena
produktu s nazvom Ovigil 5000 I.U Shree Venkatesh je 9,00 eur, cena produktu s nazvom OXAN 10
mg 50 db (SB Laboratories) 10 mg/tablets je 64,99 eura, cena produktu s nazvom OXYTONE-50 50 mg
100 db (SB Laboratories), 50 mg/tablets je 89,99 eura.



Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy.eu vyplyva, Ze cena produktu s
nazvom Parabolan LA 100 mg/amp je 7,00 eur a cena produktu s nazvom Pregnyl - 5000 N.E. je 19,90
eura.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.kamagraeshop vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Lovegra - viagra pre Zeny, je v rozpati 14,00 eur - 105,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.kanabolic-house.net vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom Riptropin 100 I.U. je 280,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidsonlineshop.com vyplyva, Ze cena
produktu s ndzvom Stanozolol Injection 100 mg/ml, balenia obsahujiuceho 10 ml je 59,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.sbeststeroids.com vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom Stanozolol La Pharma 10 mg/tab, balenia obsahujuceho 100 tabliet je 32,99 eura.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.koksz.info vyplyva, Ze cena produktu s
nazvom Stanzol 5 mg (SB Laboratories), balenia obsahujuceho 200 tabliet je 9.000 Ft.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy.eu vyplyva, Ze cena produktu s
nazvom Superanabolan 25 mg/amp, balenia obsahujuceho 5 amp. je 10,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.brutalgorilla.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Testo ripped 400 je 60,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy-top.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Testo tren 400, 40 mg/ml, balenia obsahujuceho 10 ampuliek v objeme 1 ampulka = 10 ml
je 58,99 eura.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.legalusasteroids.com vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom TestoMix1 - 250, 250 mg/ml, znacky Malay Tiger, balenia obsahujuceho 10 ampuliek
v objeme 1 ampulka = 10 ml je 70,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej strdnky www.legalusasteroids.com vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom Testosterone Enanthate 250, 250 mg/ml, 1 ampulka v cene 5,00 $.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.bestanabolic.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Testosterone Propionate 200 mg- 2 ml Greater Pharma, 100 mg/1 ml, balenia obsahujuceho
2 ml v cene 6,00 eur a cena produktu s nazvom Trenbolone hexahydrobenzylcarbonate 76 mg - 1,5 ml
Greater Pharma, 76 mg/1,5 ml balenia obsahujuceho 1 ampulku v cene 10,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.bestanabolic.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Trenbolone Acetate 400 mg- 2 ml Greater Pharma, 200 mg/1 ml, balenia obsahujuceho 2 ml
v cene 13,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroids4.eu vyplyva, Ze cena produktu s
nazvom Trimex 120 mg, 30 tablets Shree Venkatesh je 31,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.kamagraoriginal vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Vikalis VX 10x20 mg - genericky cialis v cene 20,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.legitanabolics vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Winstrol Depot by Desma 50 mg/ml, balenia obsahujuceho 3 ampulky x 1 ml, v cene 18,00
eur, cena produktu s nazvom Boldenol 200, 200 mg/ml, balenia obsahujuceho 10 ml, v cene 62,30 L,
cena produktu s nazvom Clenbuterol 0,04 mg, 40 mcg/tab, balenia obsahujuceho 100 tabliet, v cene
25,20 eura a cena produktu s nazvom Cytopilin 250, 250 mg/ml, balenia obsahujuceho 10 ml, v cene
55,30 eura.



Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.drugstore vyplyva, Ze cena produktu s
nazvom Levitra Bayer 20 mg/1 tbl, balenia obsahujuceho 4 tablety, v cene 40,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.kamagraShop.sk vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom Kamagra 100 mg tablety je 10,00 eur, cena produktu s nazvom Kamagra Gold 100 mg je
11,00 eur, cena produktu s nazvom Kamagra Oral Jelly 100 mg je 17,00 eur, cena produktu s nazvom
Kamagra Zuvacie tablety 100 mg je 15,00 eur, cena produktu s nazvom Kamagra ovocné tablety 100
mg je 15,00 eur, cena produktu s nazvom Kamagra Sumivé tablety 100 mg je 17,00 eur a cena produktu
s nazvom Super Kamagra 160 mg na oddialenie ejakulacie je 16,00 eur,

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidy-top.com vyplyva, Ze cena produktu
s nazvom StanoX -10, 10 mg/tab, balenia obsahujuceho 100 tabliet v cene 33,00 eur.

Z obrazovej snimky vyhotovenej z internetovej stranky www.steroidpharm.com vyplyva, Ze cena
produktu s nazvom TestoMix2, 250 mg/ml, 10 amp/1 ml, je 45,00 La cena produktu s nazvom Metax-50,
250 mg/ml, 10 amp/1 ml, je 45,00 $.

Z vyjadrenia Ing. G. V., MPH, riaditela ndkupu spolo¢nosti Pharmos a.s., vyplyva, Ze cena produktu s
nazvom Narketan 10 x 50 ml Ketamin, balenia obsahujuceho 10 ampul je 25,00 eur.

Z odhadu hodnoty resp. ceny zaistenych lieiv na tzemi SR Ing. G. V., MPH, riaditela nakupu spolo¢nosti
Pharmos a.s., zo dfha 20.02.2018 vyplyva, Ze cena lie€iva KETAMIDOR 10% inj. 10 ml je 5,83 eur za
balenie. Cena lie€iva KETARIEM inj. 25 ml je 3,80 eur.

Zo spravy od spolocnosti Pharmos a.s., zastiupenej riaditelom nakupu Ing. G. V., MPH, zo dna
20.02.2018 vyplyva, Ze produkt Ketamidor 10% INJ. 10ML a.u.v. firma G. L. H.. Jednotkova obchodna
predajna cena na trhu 5,83 Eur s DPH za balenie, s tym, Ze produkt je dostupny na slovenskom trhu.
Ketariem INJ. 25 ML a.u.v. firma G. L. R., je nazov platny pre Polsky trh a podobné nazvy toho istého
charakteru su Ketasol(A), Ketasel(D), Ketaset(UK, USA) a jednotkova obchodna predajna cena na trhu
3,80 Eur s DPH za balenie. Ceny su orientatné a mézu kolisat’ od kurzu dolar/euro.

Z odborného vyjadrenia - Ur€enia hodnoty lie€iv Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, Prezidia
Policajného zboru, narodnej kriminalnej agentury, narodnej protidrogovej jednotky & PPZ-NKA-
PDJ-4-339/2018-PZ zo dria 13.07.2018 vyplyva, Ze hodnota lie€iv s obsahom omamnej latky ketamin na
50 ml (bez urlenia presnej Specifikacie / balenia) bola v 1. Stvrtroku 2018 v Nitrianskom kraji 70,00 Eur -
80,00 Eur. Hodnota lie€iv s obsahom omamne;j latky ketamin na 50 ml (bez uréenia presnej Specifikacie /
balenia) bola v 2. Stvrtroku 2018 v Nitrianskom kraji 80,00 Eur - 120,00 Eur.

Zo spravy Statneho Ustavu pre kontrolu liegiv &. 17/6109 zo diia 20.11.2017, ktord vypracovala L...,
vyplyva, Ze produkt s nazvom ,Kamagra", s uc€innou latkou sildenafil nie je registrovany ako liek v
Slovenskej republike v zmysle zakona €. 362/2011 Z.z. o liekoch a zdravotnickych poméckach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o liekoch"), spifia sice zakonnu definiciu lieku, avsak
je neznameho pévodu a nespifia ostatné poZziadavky zakona o liekoch. Vydaj liekov s obsahom G&innej
latky sildenafil, ktoré v Slovenskej republike registrované su, je viazany na lekarsky predpis. V zmysle
z&kona o liekoch mézu fyzické / pravnické osoby s prisluSnym povolenim vydanym MZ SR vykonavat
velkodistribuciu liekov, ktoré nie su registrované v SR. Produkt s oznacenim ,Cialis" s u¢innou latkou
tadalafil je registrovany ako liek v Slovenskej republike v zmysle zakona o liekoch, av8ak v pripade, Ze
su balenia predmetného lieku v cudzom jazyku, nespinaju poziadavky platnej registracie tohto lieku v
SR. V SR je registrovany len produkt s oznagenim Cialis v Styroch silach (2,5 mg, 5 mg, 10 mg, 20 mg) a
jeho vydanie podlieha v lekarfiach lekarskemu predpisu. Lie€iva sildenafil a tadalafil, ktoré su ucinnymi
latkami vo vySSie spominanych latkach, nepatria medzi omamné a psychotropné latky.

Z obrazového zaznamu zo dia 02.12.2017, vyhotoveného na Y. ulici v obci P. T., vyplyva, Ze 0 14:43:23
pred garazovymi priestormi zaparkuje motorové vozidlo s ECV W. XXX BL, zn. Mitsubishi Pajero, $edej
metalizy, z ktorého vystupuje obZalovany v 3./ rade Z. W., odomyké garazovy priestor, v ktorom zotrva
od 14:43:43 do 14:45:34, garazovy priestor zamyka o 14:45:36 a vzapati nastupuje do rovnakého
motorového vozidla, na ktorom nasledne odchadza o 14:45:57.

Z obrazového zaznamu zo dfia 03.12.2017, vyhotoveného na Y. D. v obci P.L. T., vyplyva, Ze o0 14:02:04
pred garazovymi priestormi zaparkuje motorové vozidlo s ECV: DS XXX FU pod znagkou Skoda Felicia,



modrej metalizy, obZalovany v 3./ rade Z. W. 0 14:02:21 vystupuje z predmetného vozidla, zo zadného
sedadla vybera igelitovu taSku naplnenu do cca 1/4, odomyka garazovy priestor, v ktorom zotrva od
14:02:48 do 14:04:56, z videozaznamu je viditelné, Ze igelitova taska, s ktorou vchadzal, je uz prazdna,
nieCo piSe na teleféne, odklada igelitovu tadku na zadné sedadlo, garazovy priestor zamyka a 14:05:37
nastupuje do rovnakého motorového vozidla, na ktorom priSiel a nasledne odchadza.

Z obrazového zaznamu zo dna 04.11.2017, vyhotoveného na Y. ulici v obci P. T., vyplyva, Ze o
14:02:04 pred garazovymi priestormi zaparkuje motorové vozidlo s ECV: J. XXX K. zn. Skoda Felicia,
modrej metalizy, na ktorom obZalovany v 3./ rade Z.B. W. 0 16:22:14 vystupuje z motorového vozidla,
odomyka garazovy priestor, zo zadného sedadla motorového vozidla vybera prazdnu ZIta igelitova
tasku, v garaZzovom priestore zotrva od 16:22:34 do 16:24:26, kedy sa zatvaraju garazové dvere a na
videozézname je viditelny obZalovany v 3./ rade Z. W., ktory drzi v ruke rovnaku igelitovu tasku, avSak
uz poloplnu, nie€o piSe na mobilnom teleféne, zauzluje igelitova tadku, uklada ju na zadné sedadlo
motorového vozidla, uzamyké garadZzové dvere, nastupuje do motorového vozidla na ktorom priSiel a o
16:25 odchadza.

Z obrazového zaznamu zo dia 05.11.2017, vyhotoveného na Y. ulici v obci P. T., vyplyva, Ze 0 10:50:00
sa v zabere objavi postava, ktora prichadza z priestoru oproti kamere, zajde do zaberu oproti kamere,
avSak postavi sa na tmavé miesto vedla garazovych dveri. Ide o obzalovanu v 2./ rade T. B., ktora v
ruka nesie prazdnu igelitova tasku. Nevystupi z tiefia, na zdzname je mozné sporadicky vidiet len jej
obrysy, az do ¢asu zaznamu, kedy ju vidiet s€asti za otvorenymi dverami garaze. O 10:58:10 do z&beru
prichadza motorové vozidlo zn. Skoda Superb combi s ECV: W. XXX Q. striebornej metalizy, o 10:58:44
z neho vystupuje obzalovany v 3./ rade Z. W., ktory odomyka garazové dvere, na zabere je nasledne
od 10:59:01 viditefna obZalovand v 2./ rade T. B., ktora dovtedy Cakala v tieni a ktora stoji vo dverach
a drzi ich po&as toho, ako obzalovany v 3./ rade je v priestoroch garaze, o 10:59:45 vychadza z garaze
s vacSou krabicou, ktoru naklada na zadné sedadlo motorového vozidla, nasledne obaja obZalovani
vchadzaju do garaze, o 11:01:39 z garaze vychadza obZalovana v 2./ rade, pesi odchadza zo smeru, z
ktorého prisla, obzalovany v 3./ rade z garaze vychadza 11:01:44 s dalSou krabicou a s plnou igelitovou
taskou, vSetko naklada do motorového vozidla, zamyka garazové dvere, nasada do motorového vozidla,
na ktorom priSiel a 0 11:02:23 s nim odchadza.

Z dalSieho obrazového zdznamu zo dia 05.11.2017, vyhotoveného na Jelenej ulici v obci P. T., vyplyva,
ze 0 12:09:06 do zaberu prichadza obzalovana v 2./ rade T. B., ktora prichadza z priestoru oproti kamere,
postavi sa na viditelné miesto pred dvere garaze, kde stoji a ¢aka az do 12:10:02, kedy do zaberu dorazi
motorové vozidlo zn. Skoda Superb combi s ECV: W. XXX Q., striebornej metalizy, obzalovana v 2./
rade pristupuje k dveram Soféra, obZalovany v 3./ rade jej poda maly biely predmet, tato si ho vklada
do vrecka, o 12:10:26 vystupuje z motorového vozidla obZalovany v 3./ rade a z kufra vybera Sportovu
tasku, nasledne odomyka garazoveé dvere a nasledovany obzalovanou v 2./ rade vchadzaju do garaze
0 12:10:57, 0 12:21:20 obaja vychadzaju z garéze, obZalovana v 2./ rade T. B. odchadza pesi smerom,
ktorym prisla, obZalovany v 3./ rade naklada neznamymi predmetmi naplnenu Sportovu taSku na zadné
sedadlo, zamyka garaz a 0 12:21:53 odchadza na motorovom vozidle, na ktorom priSiel.

Z obrazového zaznamu zo dfia 06.11.2017, vyhotoveného na Y. ulici v obci P. T., vyplyva, Ze 0 12:44 hod.
do zaberu prichadza motorové vozidlo zn. Skoda Superb combi s ECV: W. XXX Q., striebornej metalizy,
z ktorého vystupuje obZalovany v 3./ rade Z. W., ktory po odmoknuti garaZe do nej vchadza o 12:45
hod. a nachadza sa v nej az do 12:55 hod., nasledne z prednej ¢asti motorového vozidla vybera mobilny
telefon, nie€o na fiom pide a znova vchadza do garaze. Odchadza z nej o 12:56 hod. s naplnenym
igelitovym sackom, nasledne garaz zamyka a igelitovy sa€ok polozi na spodnu €ast vozidla pod zadnym
sedadlom, a o0 12:56:48 odchadza.

Z obrazového zaznamu zo dia 14.11.2017, vyhotoveného na Y. ulici v obci P. T., vyplyva, Ze 0 13:06:20
do zaberu prichadza pesi obZalovany v 3./ rade Z. W., ktory po odomknuti garaze do nej vchadza o
13:06:32 a 0 13:08:47 z nej vychadza, uzamkne garaz a o 13:08:55 vychadza zo zaberu.

Z obrazového zaznamu zo diia 15.11.2017, vyhotoveného na Y. ulici v obci P. T., vyplyva, Ze samotny
zaznam sa zadina o 14:47:49, kedy do zaberu prichadza motorové vozidlo zn. Skoda Superb combi
s ECV: W. XXX Q., striebornej metalizy, z ktorého vystupuje obZalovany v 3./ rade Z. W., ktory najprv
ide smerom ku kamere, s malym papierom v ruke, nasledne ide ku garazovym dveram, kde ¢aka. O
14:55:59 do zaberu prichadza obzalovana v 2./ rade T. B.A., ktora obzalovanému v 3./ rade podava
do ruky maly predmet (pravdepodobne kluce, avSak predmet nie je viditelny, nakolko obzalovany v
3./ rade stoji chrbtom ku kamere a zastiera vyhlad), chvifu sa rozpravaju a nasledne kfuémi, ktoré uz
obzalovany v 3./ rade ma v rukach, odomyka dvere garaze. O 14:56:25 spolu vchadzaju do garaze, kde
su do 15:02:58, kedy z dveri vychadza obZalovana v 2./ rade , po nej obZalovany v 3./ rade, ktory ma
uz v rukach vacsiu krabicu, ktoru uklada na zadné sedadlo motorového vozidla, ktorym pri8iel, zamyké



garaz, s odchadzajucou obzalovanou v 2./ rade si nie¢o zakri€ia. V zabere dalej vidiet, ako obZalovana
v 2./ rade kra€a k odstavenému motorového vozidlu, nasledne obzalovany v 3./ rade nastupuje do
motorového vozidla, ktorym priSiel, nie¢o v fiom hfada. Nasledne sa k jeho motorovému vozidlu pribliZi
iné motoroveé vozidlo Ciernej farby, ktoré priSlo zo smeru, odkial obZalovand v 2./ rade prichadzala a
nasledne aj odchadzala, obZalovany v 3./ rade Zoltdn W. do vozidla podava maly predmet alebo malé
predmety v bielej krabic¢ke, nie€o mu obZalovana v 2./ rade odovzdava, obzalovany v 3./ rade to vklada
do auta a po nastupe do motorového vozidla o 15:05:14 odchadza.

Z obrazového zaznamu zo dia 16.11.2017, vyhotoveného na Y. ulici v obci P. T., vyplyva, Ze do zaberu
prichadza motorové vozidlo striebornej farby, ktorého ECV nie je rozpoznatelné a z ktorého o 15:28:49
vystupuje obZalovany v 3./ rade Z. W., ktory odomyka garaz, vchadza do nej o 15:29:00 a vychadza z
nej o 15:30:45 s Ciernym igelitovym sackom v ruke, v ktorom su podla tvaru sacku nezname mensie
predmety, uzamyka garaz a Cierny sa€ok s neznamymi predmetmi uklada na zadné sedadlo motorového
vozidla, ktorym priSiel, 0 15:31:32 .

Z obrazového zaznamu zo dna 19.11.2017, vyhotoveného na Y. ulici v obci P. T., vyplyva, Ze pred
garaz prichadza motorové vozidlo &ervenej farby, ktorého ECV nie je rozpoznatelné, z ktorého vystupuje
obZalovany v 3./ rade Z. W., kra€a smerom ku kamere, ktora objekt snima, s niekym telefonuje, stoji
v zabere kamery tak, Ze zastiera vyhlad, prechadza sa v bezprostrednom vyhlade kamery a rukami
gestikuluje pri telefonate, o0 16:33:29 ukoncuje telefonat, mobilny telefén si vklada do vrecka a 0 16:33:37
nasada do motorového vozidla, ktorym priSiel a ktoré o 16:33:40 posunie dopredu, aby uvolnil miesto
pre vzapati prichadzajlice motoroveé vozidlo Ciernej farby, ktoré vchadza do zaberu len CiastoCne a preto
jeho ECV nie je viditelné a z ktorého vystupuje obzalovana v 2./ rade T. B.. Obzalovany v 3./ rade Z. W.
sucasne vystupuje z druhého motorového vozidla. ObZalovana v 2./ rade T. B. si nasadzuje kapuchu na
hlavu, vybera z auta neznamy predmet, medzitym obZalovany v 3./ rade si obzera papier, ktory ma v ruke,
obZalovand v 2./ rade mu podava predmet, ktory vybrala zo svojho vozidla, obZalovany v 3./ rade Z. W.
otvara garéz a 0 16:34:12 do nej spolo¢ne vchadzaju, o 16:37:37 jeden z nich vo dverach garadZze malym
svietidlom z nej vyzera, znova vchadza do garéze. O 16:42:02 sa dvere garaze otvaraju, vychadza z nich
obzalovanav 2./ rade T. B. s naplnenym igelitovym sa¢kom v rukach, obZalovana v 2./ rade pomaly bezi
k svojmu motorovému vozidlu, pri€¢om okrem igelitového sacku drzi v rukach aj malé svietidlo (baterku
alebo mobilny telefén), nastupuje do vozidla, obzalovany v 3./ rade Z. W., medzitym, ako obZalovana v
2./ rade beZi k svojmu vozidlu, zamyka garaz a s va¢Sou krabicou nastupuje do vozidla, ktorym priSiel,
nasledne obaja odchadzaju spred garaze samostatne na motorovych vozidlach, ktorymi prisli.

Z obrazového zaznamu zo dnia 28.11.2017, vyhotoveného na Y. ulici v obci P. T., vyplyva, Ze do zaberu
prichadza motorové vozidlo &iernej farby, ktorého ECV nie je viditelné. Zo sedadla vodi¢a vystupuje
obzalovanav 2./ rade T. B. a zo sedadla spolujazdca vystupuje obzalovany v 3./ rade Z. W.. ObZalovana
v 2./ rade za pomoci obZalovaného v 3./ rade otvaraju dvere garaze a vchadzaju do nej. O 10:39:59
z garaze vychadza obZalovand v 2./ rade T. B. s va¢3ou krabicou v rukach, ktord ukladé na zadné
sedadlo motorového vozidla, znova sa vracia do garaze, o 10:45:45 z nej vychadza znova s vacSou
krabicou, ktord rovnako ako prvu ukladd na zadné sedadlo motorového vozidla. ObZalovany v 3./ rade
Z. W. vychadza z garaze bezprostredne po obZalovanej v 2./ rade, zamyka garaz a obaja nastupuju do
motorového vozidla, ktorym prisli a ktoré mali odstavené pred garazou a odchadzaju.

Z obrazového zaznamu vydaného na zaklade Zapisnice o vydani veci datovanej diia 04.12.2017,
vyhotoveného z budovy spolo€nosti AK |. s.r.o., v obci Tén vyplyva, Zze dia 29.11.2017 o 11:09:28
doslo k dopravnej nehode dvoch motorovych vozidiel, ked motorové vozidlo bielej farby vychadzalo z
ulice nachadzajucej sa oproti kamere snimajucej celu udalost, a ktoré z vedlajSej cesty odbo&ovalo
na hlavna cestu dolava, prigom skrizilo cestu motorovému vozidlu zn. Skoda Superb combi striebornej
metalizy, ktoré prichadzalo z hlavnej cesty. V ddsledku narazu obe motorové vozidla odstavili a Soféri
vystupili z motorovych vozidiel, zo strieborného vozidla zn. Skoda Superb combi striebornej metalizy
vystupil obzalovany v 3./ rade Z. W., ktory vzapati hned po kolizii telefonuje. O 11:10:36 je v zdbere
uz viditefné dalSie osobné motorové vozidlo Ciernej farby, ktoré o 11:10:41 zastavuje pri motorovom
vozidle obZalovaného v 3./ rade, z ktorého vystupuje obZalovana v 2./ rade T. B., ktora vzapati pristupuje
k obZalovanému v 3./ rade. O 11:11:20 obZalovany v 3./ rade Z. W. opéatovne telefonuje, medzitym o
11:12:00 obZzalovana v 2./ rade T. B.A. v behu preklad4 z vozidla zn. Skoda Superb combi striebornej
metalizy, ktoré Soféroval obZalovany v 3./ rade Z. W., viaceré tadky do vozidla, ktorym priSla obZalovang
v 2./ rade, nasledne obzZalovana v 2./ rade odchadza na svojom vozidle aj s predmetmi, ktoré do neho
prelozila od obzalovaného v 3./ rade Z. W. a svoje vozidlo odparkuje pred vozidlom, ktoré narazilo do
vozidla obZalovaného v 3./ rade a peSi ide znova za obZalovanym v 3./ rade, ktory potom, ako k nemu
pristupila aj druha ucastni¢ka nehody, o 11:16:48 znova telefonuje a to viackrat s malymi prestavkami.



Z Uradného zaznamu zo dita 26.07.2017 vyplyva, Ze obZalovana v 2./ rade T. B. na osobnom motorovom
vozidle zn. Mercedes-Benz E 200, ECV: W. a obzalovany v 3./ rade Z. W. na osobnom motorovom
vozidle zn. Skoda SuperB, ECV: W. boli v predmetnych vozidlach opakovane spozorovani operativnymi
pracovnikmi predmetnej expozitury, o potvrdil aj svedok G. H.. Obaja obZalovani pravidelne pouzivaju
uvedené osobné motorové vozidla, vo viacerych pripadoch bolo spozorované ako idu za sebou s
Casovym rozostupom, prva chodi obZalovana v 2./ rade T. B. a druhy obZalovany v 3./ rade Z.
W., ¢o umoZzhuje, aby obZalovana v 2./ rade varovala obzalovaného v 3./ rade pred pripadnym
nebezpecenstvom v podobe hliadok.

Zo zabezpelenia dékazov pre potreby sudneho konania - komparacie stdp zaistenych pri vykone
domovej prehliadky u obZalovaného v 1./ rade H. B. v rekreacnej chate so supisnym ¢&islom XXX
umiestnenej na parcele €. XXX/X a k k nej prilahlych priestoroch ako su ostatné plochy na parcele
XXX/X., vodné plochy na parcele XXX/X., zastavané plochy a nadvoria na parcele XXX/X . a stavby
na nich umiestnené zapisané na LV €. XXXX, okres W., obec C. B. C., kat. uz. C. B. C. s miestom
vykonu prehliadky inych priestorov - v takzvanom ,sklade" - trojgardz so supisnym ¢€islom XXXX na
parcele €. XXX/X a k nej prilahlych priestoroch na parcele €. XXX/X na LV €. XXXX, okres J. U., C. P.
T., kat. uzemie P. T., Ze obsahom komparacie su fotografické zabery konkrétnych latok zaistenych pri
vy$8ie konkretizovanej domovej prehliadke u obZalovaného v 1./ rade s latkami zaistenymi pri vy3Sie
Specifikovanej prehliadke trojgaraze - skladu. Z uvedenej komparacie vyplyva, ze v rekreacnej chate u
obzalovaného v 1./ rade a v trojgarazi pouzivanej ako sklad zaistenych latok organizovanej skupiny, sa
nachadzali latky, ktorych nazvy, balenia, vyrobné SarZe €i idaje vyroby a expiracie, su identické, z ¢oho
vyplyva, Ze latky zaistené u obzalovaného v 1./ rade pochadzaju z latok zaistenych v trojgarazi.

Z obzaloby Krajskej prokuratury Trnava €. Kv 44/18/2200 zo drfia 17.07.2019 voci obvinenému - svedkovi
L. O.A. a dal$im spoluobvinenym vyplyva, Ze bola vog&i nim podana obzaloba, konkrétne voéi svedkovi
L. O. za spachanie obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. a), pism. c), pism.
d), ods. 2 pism. c), ods. 4 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. 1) Trestného zakona.

Z rozsudku Okresného sudu Nitra, sp. zn. 3Tk/1/2019 zo diia 02.04.2019 vyplyva, Ze svedok L.
W. (v postaveni obzalovaného v 1./ rade) bol uznany vinnym zo spachania zlo€inu neopravneného
zaobchadzania s latkami s anabolickym alebo inym hormonalnym u€inkom podla § 176 odsek 1, odsek
2 pismeno c) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno i) a pismeno j) Trestného
zakona a zlo€inu neopravneného zaobchadzania s liekmi, lie€ivami a zdravotnickymi poméckami podla
§ 170a odsek 1 pismeno c), odsek 2 pismeno b) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pismeno b),
pismeno i) a pismeno j) Trestného zakona a svedok Z. Z. (v postaveni obZalovaného v 2./ rade) bol
uznany vinnym zo spachania zlo€inu neopravneného zaobchadzania s liekmi, lieCivami a zdravotnickymi
poméckami podla b§ 170a odsek 1 pismeno c), odsek 2 pismeno b) Trestného zadkona s poukazom na
§ 138 pismeno b), pismeno i) a pismeno j) Trestného zakona.

Z vypisu zo Zivnostenského registra na obchodné meno Z. W., ICO: XXXXXXXX, s miestom podnikania
P. T, U.J.. T..S. XXXX/X, zo dnha 06.04.2017, vyplyva, Ze obzalovany v 3./ rade Z. W. mal Zivnost od
21.09.2007 do 20.01.2009 s predmetom podnikania: maliarske a natieralské prace, montaz priecok a
zavesnych podhladov suchou technolégiou z hromadne vyrabanych dielcov, kipa tovaru na uéely jeho
predaja kone¢nému spotrebitelovi (maloobchod) v rozsahu volnych Zivnosti, kipa tovaru na ucely jeho
predaja inym prevadzkovatefom Zivnosti (vefkoobchod) v rozsahu volnych Zivnosti.

Z vypisu zo Zivnostenského registra na obchodné meno H. B., ICO: XXXXXXXX, s miestom podnikania
W., PA. C. XX/X, zo dfia 19.07.2017, vyplyva, Ze obZalovany v 1./ rade H. B. mal Zivnost od 27.09.2004
s predmetom podnikania: prenajom automobilov, a od 07.11.2006 aj s predmetom podnikania:
sprostredkovatelska €innost v rozsahu volnej Zivnosti, obchodna €innost’ s tovarom v rozsahu volnej
Zivnosti (maloobchod-velkoobchod), predaj napojov na priamu konzumaciu.

Z vypisu z obchodného registra na obchodné meno S. K. s.r.o., ICO: XXXXXXXX, so sidlom Z. XXXX/
XX, R., zo dfia 04.09.2017, vyplyva, Zze obz. Z. X. je od zaloZenia spolo€nosti diia 08.09.2009 konatel
a spolo¢nik spolo¢nosti spolu s O. O. /iba spoloénik/ a L. O. s predmetom ¢&innosti: maloobchod-
velkoobchod, faktoring a forfaiting, prenajom hnutefnych veci, sprostredkovatelska €innost’ v oblasti
obchodu, pohostinskéa €innost’ a vyroba hotovych jedal pre vydajne.



Z jednotlivych eviden&nych kariet vozidiel a zo zoznamu vozidiel vedenych na obzalovaného v 1./ rade
H. B. zo dia 16.07.2017, vyplyva, Ze vlastnil v tom &ase 4/tyri/ motorové vozidla: Skoda Fabia EC: W.,
Fiat 850 EC: W., Skoda Fabia EC: W., Skoda Fabia EC: W.. Na Zivnost, ICO:XXXXXXXX vlastnil 3/tri/
motorové vozidla: Skoda Fabia EC: W., Skoda Fabia EC: W., Skoda Fabia EC: W.. V drzbe /iny vlastnik/
mal 2/dve/ motorové vozidla: Mercedes-Benz E 200 EC: W., Mercedes-Benz S 500 EC: W..

Zo zoznamu vozidiel vedenych na obZalovanu v 2./ rade T. B. zo dfia 16.07.2017, vyplyva, Ze vlastnila v
tom &ase 3/tri/ motorové vozidla: Skoda Up EC: W., Mitsubishi Pajero Montero 3.2 EC: W., Mercedes-
Benz S 350 EC: W..

Zo zoznamu vozidiel vedenych na obZalovaného v 4./ rade B. P. zo dfia 16.07.2017, vyplyva, Ze vlastnil
v tom &ase 1/jedno/ motorové vozidlo: BMW 520d EC: J..

Zo zoznamu vozidiel vedenych na obZalovaného v 5./ rade Z. X. zo diha 16.07.2017, vyplyva, Ze vlastnil
v tom &ase 3/tri/ motorové vozidla: Suzuki VS 1400 EC: R., Audi A6 EC: R., Skoda Octavia EC: R..

Zo zoznamu vozidiel vedenych na spolo¢nost’ S. K. s.r.o. (obZalovany v 5./ rade Z. X.) spolo¢nik a
konatel/ zo dha 04.09.2017, vyplyva, Ze spolognost’ vlastnila v tom &ase 1/jedno/ motorové vozidlo:
Renault Twingo EC: R..

Z evidenénej karty vozidla zo diia 21.11.2017, vyplyva Ze osobné motorové vozidlo s EC: W. pod znackou
Mitsubishi Pajero Montero 3.2 DI-D, Sedej metalizy, s prvou evidenciou v SR roku 2005, vlastnila a bola
drZitelkou obZalovana v 2./ rade T. B..

Z evidencnej karty vozidla zo dha 20.11.2017, vyplyva ze osobné motorové vozidlo s EC: J. pod znackou
Skoda Felicia, modrej metalizy, s prvou evidenciou v SR roku 2000, vlastnil a bol drzitefom obZalovany
v 3./rade Z.B. W..

Z Evidencie obcCianskych zdruZeni vyplyva, Ze Slovenska federacia silnych muzov - Herkules Slovakia,
ma sidlo na ulici P. C. XX/X, W. a vznikla dfia 28.06.2001.

Z evidencie zbrojnych preukazov na obzalovaného v 1./ rade H. B. zo dha 02.08.2017 vyplyva, Ze mal
na svoju osobu evidovany zbrojny preukaz ¢.H. od 08.04.2010 a eurdpsky zbrojny pas €.XXXXXX od
05.11.2013 a nasledovné zbrane: Glock 17 &.1., CZ 58 & XXXXXD, a RUGER LCP & XXX-XXXXX.

Z vypisu LV €. EXXXX zo diia 27.07.2017 a z katastralnej mapy k LV €.XXXX, vyplyva, Ze obzalovany H.
B. je vlastnikom pozemkov /vodnej plochy a iné druhy/ a stavby so supisnym &islom XXX - rekreatna
chata.

Zo spravy Katastralneho portalu Uradu geodézie, kartografie a katastra SR zo dfia 27.07.2017 vyplyva,
Ze obZalovany H. B. je vedeny ako spoluvlastnik nasledovnych nehnutefnosti v BSM s obZalovanou T.
B.: v k.U. Z. B. C. vedené na Listov vlastnictva ,dalej len LV" & XXXX, XXXX, XXXX, v k.u. G. B. J.
na LV EXXXX, v k.. W. na LV &XXXX, v k.0. C. B. C. na LV &.XXXX, v k.4. C. na LV &XXX,XXXX
a nehnutefnosti, vo vyluénom vlastnictve obzalovaného H..B.: v k.U. B. U. na LV &.XX, v k.0. Z. B. C.
na LV €. XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, v k.U. T. na LV &.XXX, XXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, v k.0. C. B. C. na LV & XXX, XXXX,
XXX, XXXX, XXX, XXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, v k.U. Z. C. na LV €. XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, v k.U. Z. B. C. na LV &.XXX, XXXX, XXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX.

Zo spravy Katastralneho portalu Uradu geodézie , kartografie a katastra SR zo diia 27.07.2017 vyplyva,
Ze obzalovany H. B. je vedeny ako vyluény vlastnik aj v nasledovnych nehnutelnostiach: v k.u. Zlatna
na Ostrove na LV &.2143, 2144, v k.u. C. na LV &XXX, XXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, v k.t. T. na LV
C.XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXX, XXXX, v k.0. C. B. C. na LV €. XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXX, XXXX, XXXX, v k.0. W. na LV ¢. XXXX, XXXX, v k.u. G. B.
J. na LV &.XXXX, XXXX.



Zo spravy Katastralneho portalu Uradu geodézie , kartografie a katastra SR zo diia 27.07.2017 vyplyva,
Ze obZalovana T. B. je vedena ako spoluvlastnik nasledovnych nehnutelnosti v BSM s obZalovanym
H. B.: v k.U. Z. B. C. P. na Listov vlastnictva ,dalej len LV" & XXXX, XXXX, XXXX, v k.U. G.N. B. J.
na LV 8. XXXX, v k.. W. na LV &XXXX, v k.4. C. B. C. na LV &.XXXX, v k.4. C. na LV &.XXX,XXXX a
nehnutelnosti, vo vyluénom vlastnictve obZalovanej T. B.: v k.i. W. na LV &.XXXX, v k.u. C. B. C. na
LV €. XXXX, v k.0. B. U. na LV ¢.XX

Z Ciastocného vypisu Listu vlastnictva €. XXXX zo diia 16.02.2017 vyplyva, Ze obZalovany v 3./ rade Z. W.
bol vyluénym vlastnikom nehnutelnosti v k.a. P. T. a to bytu €. 15 na 1. poschodi, vchod €. 19 a podielovym
spoluvlastnikom na spolo¢nych &astiach a spolo¢nych zariadeniach a pozemkoch /parceliach reg. C
C XXX, XXX, XXX/ na ktorych stoji 3-poschodovy obytny dom sup. €. XXXX.

Z Uradného zaznamu Prezidia policajného zboru, narodnej kriminalnej agentury, narodnej
protizlo€ineckej jednotky €. p.: PPZ-NKA-PZJ2-224-2016 zo dfia 20.12.2017 vyplyva, Ze obzalovany v
1./ rade H. B. toho &asu v UVV Leopoldov z predmetného UVV telefonuje svojej dcére Q. B., ktori ma
zaradenU medzi blizke osoby, hovory uskuto&iuje z telefénu nachadzajuceho sa v UVV, pricom jeho
dcéra pocas hovoru uskutoéni konferenény hovor a do hovoru medzi fiou a obZalovanym v 1./ rade zapoji
svedkyfu Q. U.U., pripadne dal$ie nestotoznené osoby a teda sa obzalovany v 1./ rade neopravnene
kontaktoval s osobami, ktoré maju suvis s vySetrovanou trestnou vecou a méze takto marit’ prebiehajuce
trestné konanie.

Podla odpisu registra trestov obZalovany v 1./ rade H. B. nema zaznam v registri trestov GP SR. Zo
spravy z Ustrednej evidencie priestupkov MVSR vyplyva, Ze ma z roku 2015 jeden zaznam na Useku
porusenia pravidiel cestnej premavky.

Podla odpisu registra trestov obZalovana v 2./ rade T. B. nema zaznam v registri trestov GP SR. Zo
spravy z ustrednej evidencie priestupkov MVSR ma od roku 2014 tri zaznamy od roku 2014 na useku
porusenia pravidiel cestnej premavky.

Podla odpisu registra trestov obZalovany v 3./ rade Z. W. nema zaznam v registri trestov GP SR. Zo
spravy z ustrednej evidencie priestupkov MVSR ma pat’ zaznamov od roku 2015 na Useku poru$enia
pravidiel cestnej premavky.

Podla odpisu registra trestov obzalovany v 4./ rade B. P. ma tri zdznamy v registri trestov GP SR.
Posledné odsudenie ma z Madarskej Republiky pod sp. zn. 15.BPK.134/2017 zo dha 18.05.2017 za
trestny Cin suvisiaci s drogami alebo prekurzormi a iné trestné &iny proti verejnému zdraviu. Zo spravy
z ustrednej evidencie priestupkov MVSR ma jeden zaznam z roku 2015 na useku poruSenia pravidiel
cestnej premavky.

Podla odpisu registra trestov obzalovany v 5./ rade Z. X. ma dva zaznamy v registri trestov GP SR.
Hfadi sa na neho ako keby nebol odsudeny. Zo spravy z Ustrednej evidencie priestupkov MVSR ma
Sest’ zaznamov od roku 2015 na Useku poruSenia pravidiel cestnej premavky.

Z Hodnotenia Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Nitra zo diia 17.04.2020
ohladom obZalovaného v 1./ rade H. B. vyplyva, Ze jeho spravanie a vystupovanie vo¢i prisluSnikom je na
pozadovanej Urovni, v jednom pripade bol disciplinarne potrestany pre poruSenie Ustavného poriadku,
bolo mu uloZzené pokarhanie za fyzické napadnutie spolubyvajuceho, disciplinarne odmeneny nebol.
Udrziava koreSpondencny kontakt s obzalovanou v 2./ rade T. B., priatelkou - svedkyrfiou Q. U., dcérou
Q. B, posledné dve menované osoby ho aj osobne navstevovali az do pozastavenia realizacie navstev.

Z Hodnotenia Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Nitra zo diia 17.04.2020
ohladom obZalovanej v 2./ rade T. B. vyplyva, Ze jej spravanie a vystupovanie je na pozadovanej urovni,
neboli zaznamenané konflikty medzi fiou a spoluobvinenymi, disciplinarne odmenena, potrestana ani
pracovne zaradena nebola. Telefonuje len s dcérou Q. B., koreSpondenéne sa kontaktuje s manzelom
- obZalovanym v 2./ rade H. B. a s dcérou koreSpondenéne aj osobne, az kym jej navstevy neboli
zakazané.



Z Hodnotenia Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Nitra zo diia 17.04.2020
ohladom obZalovaného v 3./ rade Z. W.A. vyplyva, Ze jeho spravanie a vystupovanie je na pozadovane;
urovni, v jednom pripade bolo evidované porusenie ustavného poriadku, v jeho skrinke bola najdena
gafrova mast a ffastiCka od lieku Zineryt, svoje konanie v3ak priznal a ofutoval a nebol disciplinarne
potrestany, disciplinarne odmeneny nebol. Udrziava koreSponden&ny kontakt s druzkou a dalSimi
osobami, tieZ s nimi telefonuje a navstevuju ho.

Z Hodnotenia Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Nitra zo dfia 17.04.2020
ohladom obZalovaného v 5./ rade Z.B. X. vyplyva, Ze jeho spravanie a vystupovanie je na poZadovanej
urovni, nebol disciplindrne potrestany, bol viak disciplinarne odmeneny. Vztahy s vonkajSim prostredim
udrziava formou koreSpondencie, telefonovania a navstev s blizkou rodinou.

Z priebeznej probacnej spravy Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 27.04.2020 ohfadom
obzalovaného v 4./ rade B. P. vyplyva, Ze je zamestnany ako vodi¢ nakladnej dopravy, pravidelne sa
dostavuje k probécii, po€as sledovaného obdobia sa nedopustil Ziadneho iUmyselného poruSenia rezimu,
nebol zaznamenany Ziaden bezpecénostny incident, sidom uloZzené povinnosti a obmedzenia dodrziava,
s PaMU spolupracuje bezproblémovo a plIni tlohy proba&ného dohladu.

Sud na hlavhom pojednavani oboznamil relevantny listinny material a po zhodnoteni vSetkych dékazov
ziskanych zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného presvedéenia zaloZzeného na starostlivom
uvazeni v8etkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne, nezavisle od toho, &i ich obstaral sud alebo
organy ¢inné v trestnom konani, v8etky vykonané dékazy vyhodnotil jednotlivo i v ich vzajomnej suvislosti
tak, ako to predpoklada zakonné ustanovenie § 2 odsek 12 Trestného poriadku, pri¢om na zaklade takto
vykonaného rozsiahleho dokazovania mal jednoznacne a bez akychkolvek pochybnosti preukazané, Ze
obZalovany v 1./ rade H. B., obZalovana v 2./ rade T. B., obZalovany v 3./ rade Z. W., obZalovany v 4./
rade B. P. a obZalovany v 5./ rade Z. X. sa dopustili skutkov uvedenych v skutkovej vete tohto rozsudku,
v bodoch, ktoré sa ich priamo tykaju.

Trestného €inu neopravneného zaobchadzania s liekmi, lieCivami a zdravotnickymi poméckami podla
§ 170a odsek 1 Trestného zdkona sa dopusti ten, kto neopravnene vo vaésom rozsahu a) vyrobi, b)
dovezie, vyvezie, prevezie alebo da prepravit, alebo c) kupi, preda, vymeni, prechovava alebo zadovazi
lieky alebo lie€iva, ktoré nie su povolené podla osobitného predpisu, alebo zdravotnicke pomdcky, ktoré
boli uvedené na trh v rozpore so v3eobecne zavaznym pravnym predpisom, alebo kto taku €innost
sprostredkuje, potresta sa odfiatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Podla § 170a odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, odiatim slobody na tri roky az osem rokov sa
pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim sposobom konania.

Podla § 170a odsek 3 pismeno b) Trestného zédkona, odhatim slobody na pat rokov az dvanast rokov
sa pachatefl potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 vo velkom rozsahu.

Trestného &inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi sa podla § 172 odsek 1 Trestného zédkona dopusti ten, kto neopravnene:
a) vyrobi, b) dovezie, vyvezie, prevezie alebo da prepravit, c) kupi, preda, vymeni, zadovazi, alebo d)
prechovava po akukolvek dobu, omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor alebo kto taku
¢innost sprostredkuje, potresta sa odriatim slobody na tri roky az desat rokov.

Podla § 172 odsek 2 pismeno c) Trestného zakona, odfatim slobody na desat rokov az patnast rokov
sa pachatefl potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 ¢) zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 172 odsek 4 pismeno c) Trestného zédkona, odfiatim slobody na dvadsat rokov az dvadsatpat
rokov alebo trestom odnatia slobody na doZivotie sa pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku
1 vo velkom rozsahu.

Trestného Cinu neopravneného zaobchadzania s latkami s anabolickym alebo inym hormonalnym
ucinkom podla § 176 odsek 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto vo vaéSom rozsahu neopravnene
vyrobi, dovezie, vyvezie, prevezie, ponuka, preda, inému poskytne alebo poda latku s anabolickym alebo
inym hormonalnym uc¢inkom podla osobitného predpisu na iny ako lie€ebny ucel alebo kto taku €innost
sprostredkuje, potresta sa odiatim slobody az na tri roky.

Podla § 176 odsek 2 pismeno c) Trestného zékona, odiatim slobody na tri roky az osem rokov sa
pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim sposobom konania.



Podla § 176 odsek 3 pismeno b) Trestného zékona, odfiatim slobody na pat rokov az dvanast rokov sa
pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 vo velkom rozsahu.

Zavaznejsim spOsobom konania v zmysle § 138 Trestného zakona rozumie pachanie trestného &inu
podla pismena b) po dIh§i €as, podla pism. i) organizovanou skupinou a podla pismena j) na viacerych
osobach.

Skodou podla 124 odsek 1 Trestného zakona sa na ugely tohto zakona rozumie ujma na majetku alebo
realny ubytok na majetku alebo na pravach poSkodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri€innej
suvislosti s trestnym &inom, bez ohladu na to, &i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa
na ucely tohto zakona rozumie aj ziskanie prospechu v pri¢innej suvislosti s trestnym &inom. Cudzim
majetkom sa rozumie majetok, ktory nepatri pachatelovi.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 266 eur.
Skodou vaé$ou sa rozumie suma dosahujlca najmenej desatnasobok takej sumy. Znaénou $kodou sa
rozumie suma dosahujlica najmenej stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma
dosahujuca najmenej pat'stonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouZiju rovnako na uréenie vysky
prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢&inu.

Podla § 129 odsek 2 Trestného zakona sa organizovanou skupinou na ucely tohto zakona rozumie
spol&enie najmenej troch oséb na ucel spachania trestného &inu, s ur€itou defbou uréenych uloh
medzi jednotlivymi &lenmi skupiny, ktorej €innost sa v dosledku toho vyznacuje planovitostou a
koordinovanostou, o zvySuje pravdepodobnost uspesného spachania trestného ¢inu.

V pripade trestného Cinu neopravneného zaobchadzania s liekmi, lie€ivami a zdravotnickymi pomockami
podfa § 170a Trestného zakona, trestného €inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 Trestného zakona a trestného
¢inu neopravneného zaobchadzania s latkami s anabolickym alebo inym hormonalnym u¢inkom podla
§ 176 Trestného zakona ide o trestné €iny ohrozujice Zivot alebo zdravie. Skupinovym objektom pre
tieto trestné &iny je ludsky Zivot a zdravie pred jeho neopravnenym ohrozenim. Z hladiska objektivnej
stranky ide o protipravne konania, ktoré vyvolavaju nebezpelenstvo bezprostredného ohrozenia Zivota
a zdravia inej osoby. Pachatelom tychto trestnych ¢inov méze byt ktokolvek. Na naplnenie subjektivnej
stranky sa pri uvedenych trestnych €inoch vyZzaduje umyselné zavinenie.

Sud po komplexnom zhodnoteni vykonanych dékazov jednotlivo a vo vzajomnych suvislostiach dospel k
jednoznaénému zaveru, Ze skutok sa stal tak, ako je uvedeny v skutkovej vete rozsudku a Ze obzalovani
vi/rade H.B.,,v2/rade T. B.,,v3./G.Z. W.A., v4./rade B. P. av 5./ rade Z. X. sa dopustili skutku
resp. skutkov kladenych im za vinu a Specifikovanych v skutkovej vete rozsudku, ked spolo¢ne s uz
pravoplatne odsudenymi Z. Z. a L. W., ako ¢&lenovia organizovanej skupiny, v obdobi minimalne od
zactiatku roku 2016 aZ do dfia 05.12.2017, spolo&nym, vzajomne koordinovanym konanim spoc¢ivajucim
v presne dohodnutom spésobe delby uloh a za u¢elom ziskania finanéného profitu, sa zameriavali na
pachanie zavaznej trestnej €innosti. Ich trestna €innost’ sa prejavovala najma vo forme dovozu, vyvozu,
distribucie a predaja omamnych a psychotropnych latok a tiez latok s anabolickym uginkom, ako aj
vo forme dovozu, prechovavania, distribucie a predaja nepovolenych liekov. Obzalovany v 1./ rade H.
B., ako hlavny organizator tejto trestnej Cinnosti, stojac na €ele nim zaloZzenej organizovanej skupiny
zabezpecoval prostrednictvom réznych nim nastréenych oséb preberanie postovych zasielok a balikov
obsahujucich omamné a psychotropné latky, anabolické latky a nepovolené lieky (dalej len ,zaistené
latky"), ktoré boli odosielané najmd z Thajska a Indie a prostrednictvom tzv. kuriérov, ktorymi boli
obZalovana v 2./ rade T. B., obZalovany v 3./ rade Z. W. a obZalovany v 4./ rade B. P. koordinoval
a riadil dovoz takychto produktov a latok na uzemie Slovenskej republiky najmd z Madarska, Polskej
republiky a Rakuskej republiky, ich distribuovanie mensim dilerom, ako aj kone€nym odberatefom.
Obzalovany v 1./ rade rovnako riadil a koordinoval aj vyvoz zaistenych latok z uzemia Slovenskej
republiky do cudziny. ObZalovany v 5./ rade Z. X. spolo¢ne s uz pravoplatne odsudenymi L. W. H. Z. Z.
v pozicii tzv. "dilerov", zabezpecovali predaj tychto produktov jednotlivym odberatelom. TaktiezZ bolo na
zaklade rozsiahleho dokazovania preukazané, Ze v presne nezistenom ¢ase pred 1. januarom 2016 si
obzalovany v 3./ rade na zaklade pokynov od obZalovaného v 1./ rade prenajal garaz nachadzajucu sa
v objekte trojgaraze na Y. ulici v obci P.L. T., ktora nasledne sluzila ako ,sklad" jednotlivych produktov
obsahujucich zaistené latky (dalej len ,sklad"), do ktorého mali pristup vylu€ne obZalovany v 3./ rade a



obZalovana v 2./ rade , ktori z predmetného skladu podla aktualneho dopytu vyberali a balili poZadované
druhy a mnozstva tychto produktov, ktoré nasledne obaja na zaklade pokynov od obZalovaného v 1./
rade distribuovali dalSim &lenom tejto organizovanej skupiny. ObZalovany v 1./ rade v uvedenom obdobi
sam alebo prostrednictvom obZalovaného v 3./ rade a obZalovanej v 2./ rade opakovane odpredal,
resp. poskytol rézne produkty obsahujuce anabolické latky viacerym osobam a su€asne v uvedenom
obdobi obZalovany v 1./ rade sam alebo prostrednictvom obZalovaného v 3./ rade a obZalovanej v
2./ rade predal, resp. zadovazil nepovolené lieky s ozna¢enim ,Kamagra" a to vo forme tabliet, gélov,
pripadne Sumivych tabliet viacerym osobam. TaktieZ bolo preukazané, Ze pri prehliadke predmetne;j
garaze na Y. ulici v obci P. T. vykonanej diha 05.12.2017 boli prisluSnikmi policie v jej priestoroch
najdené a zaistené produkty obsahujuce anabolické latky v celkovej hodnote 1.507.890,90 eur, priCom
jednotlivé ucinné latky nachadzajuce sa vo vysSie uvedenych produktoch su zaradené v zmysle zdkona
€. 397/2015 Z.z., ktorym sa na ucely Trestného zdkona ustanovuje zoznam latok s anabolickym alebo
inym hormonalnym uginkom a ktorym sa menia a dopifaju niektoré zakony, medzi anabolické latky,
resp. antagonisty a modulatory horménov. V priestoroch skladu boli najdené a zaistené aj produkty
obsahujuce omamné a psychotropné latky v celkovej hodnote 142.629,- eur, pri€¢om v zmysle zakona €.
139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
je Ketamin zaradeny do Il. skupiny omamnych latok a Fentermin do lll. skupiny psychotropnych latok
a obZalovani v 1./ rade, v 2./ rade a v 3./ rade nemali v zmysle § 4 citovaného zdkona povolenie na
zaobchadzanie s omamnymi a psychotropnymi latkami. Okrem vySSie uvedeného boli v priestoroch
skladu najdené a zaistené taktiez nepovolené lieky v réznych formach v celkovej hodnote 384.573,- eur,
pri€om lieky s oznaCenim Kamagra, Cenforce XXX, Levitra, Penegra a Vikalis obsahujuce ucinné latky
sildenafil, dapoxetin a tadalafil nie su registrované ako lieky v Slovenskej republike v zmysle zakona €.
362/2011 Z.z. o liekoch a zdravotnickych pomdckach a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ich
dovoz a predaj na uzemi Slovenskej republiky nie je povoleny. Okrem vySSie uvedeného bolo taktiez
preukazané, Ze obzZalovany v 1./ rade a obZalovana v 2./ rade od bliZz8ie nezistenej doby az do dna
05.12.2017 v priestoroch nimi pouzivanej rekreaénej chaty v obci C.A. B. C., ako aj v dal$ich prifahlych
objektoch spolo€ne prechovavali vo va¢ich mnozstvach produkty obsahujuce zaistené latky druhovo
a individualne zhodné s produktmi najdenymi v sklade (v garazi) na Y. ulici v obci P. T.. Na zaklade
rozsiahleho dokazovania bolo taktieZz preukdzané, Ze obZalovany v 4./ rade B. P. v obdobi minimalne
od mesiaca januar roku 2016 az do dna 05.12.2017 opakovane kupil, odpredal, resp. poskytol rézne
anabolické steroidy viacerym osobam a su€asne v uvedenom obdobi predal, resp. zadovazil viacerym
osobam aj nepovolené lieky s oznaCenim ,Kamagra" a to vo forme tabliet, gélov, pripadne Sumivych
tabliet s ucinnou latkou sildenafil s tym, Ze po€as domovej prehliadky vykonanej v mieste jeho bydliska
najdené a zaistené viaceré nepovolené lieky, pricom uvedené lieky obsahujuce ucinnu latku sildenafil
nie su registrované ako lieky v Slovenskej republike v zmysle zdkona &. 362/2011 Z.z. o liekoch a
zdravotnickych poméckach a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ich dovoz a predaj na uzemi
Slovenskej republiky nie je povoleny. Ohfadom obZalovaného v 5./ rade Z. X. bolo preukdzang, Ze sa
dopustil skutku, v ramci ktorého minimalne od januara roku 2016 az do dria 05.12.2017 opakovane kupil
a nasledne odpredal alebo bezodplatne poskytol liek Kamagra, a to vo forme tabliet, gélov, pripadne
Sumivych tabliet viacerym osobam s tym, Ze dna 05.12.2017 poc€as prehliadky nim pouzZivaného
osobného motorového vozidla zn. Audi A6, EC: R.-XXX-Q. bolo najdenych a zaistenych 7 kusov lieku
Kamagra Oral Jelly, pricom lieky Kamagra obsahujuce ucinnu latku sildenafil nie su registrované ako
lieky v Slovenskej republike v zmysle zakona €. 362/2011 Z.z. o liekoch a zdravotnickych poméckach
a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ich dovoz a predaj na uzemi Slovenskej republiky nie je
povoleny. TaktieZ bolo vykonanym dokazovanim preukazané, Ze od bliZz8ie nezistenej doby, minimalne
v3ak od roku 2015 az do diha 05.12.2017 za ucelom dalSieho predaja si obZalovany v 5./ rade opakovane
neopravnene zadovazil blizSie nezistené mnozstva drogy zvanej ,pervitin", ktorej u€innou latkou je
metamfetamin, ktory v rébznych mnozZstvach predaval menSim dilerom a koneénym konzumentom.
Takto v uvedenom obdobi opakovane predal, resp. poskytol metamfetamin viacerym osobam, pri¢om
metamfetamin je v zmysle zdkona &. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich pravnych predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a
obZalovany v 5./ rade nemal povolenie na zaobchadzanie s omamnymi a psychotropnymi latkami v
zmysle § 4 citovaného zékona.

Vy§Sie uvedenym konanim obZalovany v 1./ rade H. B., obZalovana v 2./ rade T. B. a obzZalovany v 3./
rade Z. W. naplnili vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty obzvlast zavazného zlo€inu nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 odsek 1 pismeno b/, pismeno ¢/, pismeno d/, odsek 2 pismeno c/, odsek 4 pismeno c/
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b/, pismeno i/ Trestného zakona,



Zlo€inu neopravneného zaobchadzania s latkami s anabolickym alebo inym hormonalnym ucinkom
podla § 176 odsek 1, odsek 2 pismeno c/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného zakona a zlo€inu neopravneného zaobchadzania s liekmi,
lieCivami a zdravotnickymi pomé&ckami podla § 170a odsek 1 pismeno b/, pismeno ¢/, odsek 2 pismeno
b/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/
Trestného zakona. ObZalovany v 4./ rade B. P. svojim konanim naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty
zlo€inu neopravneného zaobchadzania s latkami s anabolickym alebo inym hormonalnym ucinkom
podla § 176 odsek 1, odsek 2 pismeno c/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zadkona s poukazom na § 138
pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného zakona a zlo€inu neopravneného zaobchadzania s liekmi,
lieCivami a zdravotnickymi pomé&ckami podla § 170a odsek 1 pismeno b/, pismeno ¢/, odsek 2 pismeno
b/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/
Trestného zakona. ObZalovany v 5./ rade Z. X. svojim konanim naplnil zdkonné znaky skutkovej podstaty
Zlo€inu neopravneného zaobchadzania s liekmi, lieCivami a zdravotnickymi poméckami podla § 170a
odsek 1 pismeno ¢/, odsek 2 pismeno b/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného zakona a obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 1 pismeno c/, pismeno d/, odsek 2 pismeno ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno b/, pismeno i/, pismeno j/ Trestného zakona.

Ako uZ bolo uvedené vysSie v ramci zakonného ustanovenia § 129 odsek 2 Trestného zékona, pre
organizovanu skupinu je priznaéné, Ze ide o spol€enie najmenej troch osdb na uc€el spachania trestného
¢inu s urcitou delbou uréenych Uloh medzi jednotlivymi ¢lenmi skupiny, ktorej €innost’ sa v dosledku
toho vyznaduje planovitostou a koordinovanostou, ¢o zvySuje pravdepodobnost’ UspeSného spachania
trestného Cinu. Urgita defba uréenych uloh medzi jednotlivymi €lenmi skupiny pritom znamena, Ze
Clenovia skupiny maju aspori vo vieobecnych &rtach ur€ené, aku ulohu maju zohrat' pri priprave a
pachani trestného &inu, pripadne aj po spachani trestného Cinu. Planovitost’ pri tom znamena aspon
ramcovu predstavu o spachani daného trestného €inu alebo viacerych trestnych &inov pred ¢inom a
aspon Ciasto¢né dodrziavanie planu alebo asporn pokus o jeho dodrziavanie pocas Cinu, aj ked sa
plan, samozrejme, musi prispdsobovat konkrétnym podmienkam, pripadne sa na zaklade zmenenych
podmienok musi improvizovat. Koordinovanost’ predstavuje ur€ité zosuladenie, harmonizaciu &lenov
skupiny pri €innostiach smerujucich na pripravu, pachanie trestného Cinu, pripadne i po spachani
trestného &inu. Znamena to, Ze pri uvedenych &innostiach pachatelia a u€astnici €inu by mali pracovat
s aspofl ramcovou, pripadne Ciastkovou predstavou o &innostiach, ktoré vykonavaju alebo vykonavali
iné osoby pri u€asti na danom trestnom ¢&ine, alebo danych trestnych €inoch. Ni¢ na tom nemenia ani
urcité chyby jednotlivych os6b zu€astfiujucich sa na &ine, ¢ nezhody medzi nimi, dokonca ani chyby v
komunikécii, ktoré vedu k deformaciam vo faktickej koordinacii akcie. Suhrn vyssie uvedenych znakov
musi byt spbsobily zvySit pravdepodobnost’ Uspesného spachania trestného &inu.

Na zaklade velkého mnoZstva vykonanych ddkazov bolo preukdzané, Ze skutok sa stal tak, ako je
uvedeny v skutkovej vete rozsudku. Velké mnozstvo svedkov, medzi nimi predovietkym svedok T..
G. H., svedkyha G. Y. B., svedok J. W., svedok U. P. alebo svedkyna Y. X., zhodne vypovedali o
tom, Ze okolo obZalovaného v 1./ rade H. B. bola vytvorena organizovana skupina, ktora sa zaoberala
obchodovanim so zaistenymi latkami. Na &ele skupiny stal obZalovany v 1./ rade, ktory spoc€iatku
vykonaval takéto obchody sam, ale ako sa jeho obchody rozrastali, rozrastala sa aj ¢lenska zakladna
organizovanej skupiny. Celu skupinu riadil obZalovany v 1./ rade, organizoval a rozdaval pokyny jej
dal8im, nizZSie postavenym &lenom, bez jeho pokynov alebo suhlasu sa nesmelo ni¢ vykonat, koordinoval
¢innost ostatnych spoluobzalovanych aj dalSich oséb, ktoré pre neho plnili vaéSie alebo mensie ulohy.
V rozdavani uloh a pokynov mu nebranilo ani to, Ze sa zdrziaval ¢ast roka v zahranici, pokyny rozdaval
telefonicky alebo prostrednictvom sms sprav alebo e-mailov. Z hladiska hierarchie skupiny pésobili tesne
pod obZalovanym v 1./ rade H. B. jeho manZelka - obzalovana v 2./ rade T. B. H. H. L., ktory v3ak
po Case odmietol pracovat pre obZalovaného v 1./ rade a jeho ulohu prevzal obZalovany v 3./ rade
Z. W.. Tieto osoby prijimali a uskuto¢riovali pokyny obzalovaného v 1./ rade, pricom len tieto osoby
mali pristup do skladu, kde sa skladovalo mimoriadne velké mnozZstvo zaistenych latok. Obzalovana
v 2./ rade a obzalovany v 3./ rade potom, ako im bola zahldsena objednavka, iSli do skladu, pobalili
ju a dalej rozvazali a distribuovali dilerom alebo priamo koneénym odberatelom. Hierarchicky niz3ie
nasledovali osoby, ktoré plnili funkciu kuriérov aj dilerov - obZalovany v 4./ rade B. P., svedok J. W.,
svedok L. W., svedok Z. Z. H. O. H. L., tieto osoby (okrem svedka H. L.B.) pristup do skladu nemali,
od nich sa dalej odvijali mensi dileri, ktori distribuovali dalej zaistené latky odberateflom. Okrem tychto



osbb sa v prospech &innosti skupiny angazovali aj dalSie osoby (napriklad matka obZalovanej v 2./ rade
prelepovala na ampulkach Stitky s expiraciou aby boli predajné, matka a stara matka svedka Ing. Y. C.
prijimali baliky so zaistenymi latkami atd'.), ktoré si v kone¢nom désledku mnohokrat ani nemuseli byt
vedomé, Ze Cinnosti, ktoré bud priamo na pokyn obzZalovaného v 1./ rade H. B. alebo prostrednictvom
jeho pokynov danych inym osobam, vykonavaju &innost v prospech organizovanej skupiny a tym
maju vacsi alebo mensi podiel na distribdcii, predaji a rozSirovani zaistenych latok a celkovo na
¢innosti organizovanej skupiny. Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze obzalovany v 1./ rade
za sucinnosti obZalovanych v 2/. az 5./ rade v priebehu dlhych rokov vytvoril a udrziaval stav, ktory
mozno popisat ako u€ebnicovy priklad fungovania organizovanej skupiny, ktorej v plnohodnotnej innosti
nebranilo ani to, Ze Ustredna postava skupiny sa nenachadzala po celud dobu &innosti skupiny na mieste,
kde skupina vykonavala svoju protipravnu ¢innost. Uvedené sa dalo dosiahnut' len vdaka dlhoroénému
zabehnutému systému, kde kazdy jeden obZalovany mal svoju ulohu, ktoru si pinil na zéklade pokynov
obzalovaného v 1./ rade, kazdy obzalovany poznal svoju ulohu, mal predstavu a informacie o ulohach
ostatnych Clenov skupiny, kazdy poznal a plnil povinnosti a zavazky vo¢i obZalovanému v 1./ rade,
ktory aj na dialku rozdaval pokyny ostatnym &lenom skupiny. V rdmci dotknutej skupiny boli spinené
atribaty, ktoré sa vyZaduju na naplnenie znakov organizovanej skupiny, kedZe iSlo o trestnd &innost
viacerych 0s0b (v danom pripade piatich obZalovanych), ktori vykonavali ulohy im zverené, vykonavali
ich planovito, koordinovane a podfa pokynov obZalovaného v 1./ rade H. B. a to vSetko za ucelom
spachania trestnych &inov, ktorych sa dopustili, pri¢om ich spoloéné konanie v rdmci organizovanej
skupiny bezpochyby vyrazne zvysilo uspesnost’ nimi pachanej trestnej Cinnosti.

V pripade obZalovaného v 1./ rade H. B. sud na hlavhom pojednavani vykonal rozsiahle dokazovanie
tak v prospech obrany obzalovaného v 1./ rade, ako aj v prospech jeho viny. Na hlavhom pojednavani
boli vykonané dékazy, ktoré sice mali vypovedat o nevine obZalovaného v 1./ rade zo spachania skutku
uvedeného vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, avsak iSlo o dokazy, ktorych kredibilita bola vykonanym
dokazovanim vyhodnotena ako nulova. V pripade svedkyne Q. U., aktualnej partnerky obZalovaného
v 1./ rade, ktord vypovedala, Ze s obZalovanym v 1./ rade bola od roku 2014 neustéale, 24 hodin
denne, ak aj nie priamo osobne, tak telefonicky alebo prostrednictvom sms komunikacie a preto vie,
Ze nikomu nepredaval steroidy a nemal Ziadnu organizovanu skupinu, sa takéto tvrdenie svedkyne
javi ako nanajvys nepravdepodobné, ba nerealne. Sudu je zname, Ze svedkyha Q. U. je partnerkou
obzalovaného v 1./ rade, jej vypoved je z tohto dévodu zjavne tenden¢nd, navyse je zdiskreditovana
jej snahou o ovplyviiovanie svedkov - napriklad svedka O. X., ktory uviedol, Ze ho navstivila pred
pojednavanim, na ktorom mal vypovedat a Ziadala od neho, aby nevypovedal v uvedenej veci. O
neobjektivite vypovede svedkyne Q. U. sved&i aj mnoZstvo sugestivnych otdzok obzalovaného v 1./
rade H. B. kladenych svedkyni pocas jej vysluchu. Tak vypoved svedkyne, ako aj otazky jej kladené
obZalovanym v 1./ rade sa ukézali ako absolutne uceloveé a predvidatelné s cielom chranit obZalovaného
v 1./ rade. O ovplyviiovani svedkyne obZalovanym v 1./ rade svedCia aj telefonické hovory, ktoré
obzalovany v 1./ rade uskutoCnil podas vykonu vazby so svedkyriou, na ktoré nemal zdkonny narok
a pocas ktorych jej mohol davat a pravdepodobne aj daval pokyny na ovplyviiovanie svedkov, alebo
zariadovanie inych zalezitosti v prospech obZalovaného v 1. rade. Matka svedkyne Q. U. - svedkyna
T. U. sa vyjadrila o obZalovanom v 1./ rade tak, Ze neveri, Ze by bol spachal skutok kladeny mu za
vinu, nakolko je to poctivy ¢lovek, ktorého si vazi za to aky je Sportovec a akiu méa kondiciu vo svojom
veku. Sud ma za to, Ze posudzovat’ charakter obZalovaného na zaklade toho, Ze je v dobrej kondicii
je prinajmensom neobjektivne a svedkyra T. U. zjavne svojou vypovedou chcela chranit svoju dcéru -
svedkyriu Q. U., aby ta nebola spajana s protipravnym konanim jej partnera - obZalovaného v 1./ rade.
Sud ma taktiez za to, Ze vypoved svedka T. T., podla ktorej obZalovaného v 1./ rade H. B. pozna 17
rokov a nevie o tom, Ze by bol za tito dobu obchodoval s drogami a steroidmi, je taktiez u€elova. Je tomu
tak jednak z dévodu, Ze nielen, Ze obrovské mnozstvo svedkov uviedlo, Ze minimalne s anabolickymi
steroidmi, ale taktieZ aj s inymi zaistenymi latkami obZalovany v 1./ rade obchodoval desiatky rokov, ¢o
bola vSeobecne znama skuto€nost' v celom Komarne a okoli, a teda ked svedok poc&as tychto rokov tak
dobre poznal obZalovaného v 1./ rade, zaiste vedel o jeho obchodnych aktivitach so zaistenymi latkami.
Vypoved svedka sa v tomto kontexte javi ako nielen Ucelova, ale aj nepravdiva. Sud ma navySe za to,
Ze udajna nevedomost’ tohto svedka, alebo aj inych svedkov, ako napriklad svedka T. T. o aktivitach
obzalovaného v 1./ rade v oblasti obchodovania so zaistenymi latkami neméze byt v Ziadnom pripade
pripisovana na jeho obranu. Sud podotyka, Ze takéto vypovede taktiez musia byt vyhodnocované
vzhladom na jednotlivé osoby, ktoré o obzalovanom v 1./ rade vypovedaju ako o nevinnom ¢&loveku,
nakolko v pripade, Ze by tieto osoby priznali vinu obzalovaného v 1./ rade, lahko by priznali aj svoju
vinu napriklad z toho, ako si cez obzalovaného v 1./ rade kupovali zaistené latky. Co sa tyka vypovede



svedka O. R., ktory najprv poprel, Ze by bol mal obZalovany v 1./ rade podla neho &okolvek spolo¢né s
anabolickymi steroidmi, av3ak vzapéati uviedol, Ze ho s obZalovanym v 1./ rade zadrzali v Rakusku, kde
sa ukazalo, Ze obZalovany v 1./ rade mal so sebou tasku, ktora bola plna anabolik, bolo preukazané, Ze
svedok sa snazil branit obZalovaného v 1./ rade, avSak jeho vypoved je nedéveryhodna a v kone€nom
dosledku viac usved&uje obzalovaného v 1./ rade H. B., ako ho chrani. Sud taktiez neopomenul samotnu
obranu obZalovaného v 1./ rade, ktora v8ak v kontexte vSetkych vykonanych dbkazov sa javi ako
nanajvys nehodnoverna a motivovana snahou vyhnat sa potrestaniu. Obzalovany v 1./ rade H. B. na
svoju obranu argumentuje tym, Ze minimalne polovicu z obdobia, v ktorom mal byt spachany skutok, sa
on nachadzal mimo Eurépy. Takato obrana obZalovaného v 1./ rade pred suidom neobstoji, nakolko bolo
rozsiahlym dokazovanim preukazané, Ze obzalovany v 1./ rade sa €asto nachadzal v zahrani¢i, kde bol
prave za uCelom zabezpelovania velkych mnoZstiev zaistenych latok, u¢elom jeho ciest a pobytov v
zahrani€i bolo prave hfadanie obchodnych kontaktov a zdrojov, prostrednictvom ktorych zabezpecoval
dovoz zaistenych latok na Uzemie Slovenskej republiky. Obzalovany v 1./ rade z jeho ciest a pobytov v
zahraniéi posielal na uzemie SR rézne nepovolené lieky v mimoriadne vefkych mnozstvach, ¢&i uz idlo o
Thajsko, Indiu alebo iné krajiny, s kadial na adresy réznych osdb posielal zasielky so zaistenymi latkami,
ktoré boli ur€ené na ich dalSi predaj. K argumentu obzalovaného v 1./ rade ohladom toho, Ze latky
zaistené u neho v ramci domovej prehliadky boli po exspiracii, sud uvadza, Ze tento argument povazuje
za tendencény a pred suidom neobstoji jednak preto, Ze podla svedeckych vypovedi obZalovany v 1./ rade
posielal zo zahranicia zaistené latky na Slovensko takym sp6sobom, Ze vo viacerych réznych balikoch
posielal samostatne obaly, samostatne etikety a samostatne samotné lie€iva, priCom ¢&i uz obzalovana
v 2./ rade T. B., alebo jej matka, alebo svedok N.. Y. C. museli na pokyn obZalovaného v 1./ rade takéto
etikety a informacie s expiraciou prelepovat. Bolo preukazané, Zze s uvedenymi zaistenymi latkami teda
bolo manipulované na pokyn obZalovaného v 1./ rade, navySe podla vyjadrenia T.. L.. W. Y., udaje o
exspiracii lieiv nemali vplyv na vysledky analyzy zaistenych lie€iv. ObZalovany v 1./ rade Al. B., tak ako
napokon aj ostatni jeho spoluobzalovani, si po za&ati trestného stihania mohol zvolit dve moznosti -
priznat sa k spachaniu skutku, spolupracovat’ s organmi ¢innymi v trestnom konani, tak ako to urobili uz
pravoplatne odsudeni svedkovia L. W. H. Z. Z. v rdmci konania vedeného pod sp. zn. 3Tk/1/2019, alebo
druhu cestu, a to popierat’ spachanie skutku uvedeného v obZalobe, negovat’ ostatné tvrdenia svedkov.
Obzalovany v 1./ rade H. B. si nielenze zvolil cestu popierania spachania skutku, ale zaSiel tak daleko,
Ze sam seba stavia do pozicie obete. K tomu sud uvadza, Ze jeho tvrdenia o tom, ako su vypovede
svedkov motivované snahou ublizit mu, neboli absolutne nijakymi dékazmi potvrdené a sud ich posudil
len ako jeho snahu popriet’ spachanie skutku a vymysliet si scenar, v ktorom prave obzalovany v 1./ rade
a jeho spoluobZzalovani su obetami trestného stihania, nakofko pri tak silnych usvedéujucich dékazoch
vypovedajucich o jeho vine mbzZe argumentovat len takto vyfabulovanymi tvrdeniami.

Sud dospel k jedinému logickému a doveryhodnymi dékazmi podporenému zaveru o vine obzalovaného
v 1./rade H. B. zo spachania skutku uvedeného v skutkovej vete tohto rozsudku. Vinu obZalovaného v 1./
rade mal sud jednoznaéne a nespochybnitelne preukazanu celym radom vykonanych dbkazov, medzi
nimi v prvom rade velkym mnozstvom svedeckych vypovedi svedkov pohybujicich sa v blizkom okoli
obzalovaného v 1./ rade H. B. a taktiez vypovedou obZalovaného v 4./ rade B. P., ktory potom, ako mu
bola precitana obZaloba vo vSetkych jej bodoch, priznal spachanie skutku uvedeného v skutkovej vete
tohto rozsudku pod bodmi 1 a 1B. ObZalovany v 4./ rade B. P. nielen, Ze priznal vinu zo spachania skutku
uvedeného pod bodmi 1 a 1B a tym potvrdil, Ze skutok sa stal tak, ako je uvedeny v skutkovej vete
tohto rozsudku, ale navy$e vypovedal o tom, ako vSetky zaistené latky, ktoré u neho boli najdené v ramci
domovej prehliadky, kupoval od obZalovaného v 3./ rade Z. W., mesaéne za cca 100,- eur az 200,- eur,
Cast pre svoju osobnu potrebu a Cast dalej predaval, priCom tak robil eSte aj koncom novembra 2017,
teda v Case, ktory je uvedeny v skutkovej vete rozsudku. Obzalovany v 4./ rade B. P. svojim priznanim
usvedcuje nielen obZalovaného v 3./ rade, ale na zaklade jeho prepojenia na obzalovaného v 1./ rade aj
samotného obZalovaného v 1./ rade, ktory celu €innost’ organizovanej skupiny, v ktorej vSetci posobili,
riadil, ale aj daval pokyny obZalovanému v 3./ rade, na zaklade dopytu zaujemcov o zaistené latky. Bez
toho, aby bol obZalovany v 1./ rade zabezpedil dovoz zaistenych latok zo zahranicia, bez toho, aby
zabezpedil skladové priestory, zhanal klientelu alebo rozddval ostatnym ¢lenom organizovanej skupiny
pokyny, by obZalovany v 3./ rade Z. W. v podstate nemal €o balit, roznasat, predavat. Uvedené plati aj
pre ¢innost ostatnych obZalovanych (v 2./ - 5./ rade), a teda plati, Ze kazdy usved&ujuci dékaz sveddiaci
o vine obZalovanych v 2./ az 5./ rade usved&uje samotného obzalovaného v 1./ rade, bez ktorého by
cela organizovana skupina a jej rozsiahla Cinnost' vobec neboli existovali. Na zaklade uvedeného je
usveddujucim dékazom vypovedajucim nielen o vine obZalovaného v 4./ rade B. P. (ktoru vzhfadom na
jeho priznanie nebolo potrebné dokazovat), ale aj o vine obZalovaného v 1./ rade, prave jeho priznanie



sa k tomu, Ze skutky uvedené v bodoch 1 a 1B skutkovej vety rozsudku sa udiali tak, ako su opisané v
odbévodneni tohto rozsudku. Uvedené umociiuje skutoénost, Ze obZalovany v 4./ rade bol hierarchicky
vySSie postavenym &lenom organizovanej skupiny riadenej obZalovanym v 1./ rade H. B. a teda jeho
potvrdenie spravnosti skutoénosti uvedenych v skutkovej vete rozsudku pod bodmi 1 a 1B je nanajvys$
doveryhodné, nakolko neslo o ,oby&ajného malého dilera" ktory by nebol vedel od koho pochadzaju
latky resp. produkty, ktoré dalej predava, ale prave naopak, iSlo o osobu, ktora bola takzvanou ,Stvorkou"
v danej skupine, €o znamena, Ze mal nielen vSetky informacie o organizovanej skupine, jej ,hlave", ale
taktiez o ostatnych ¢lenov skupiny a potrebny pristup k dal§im ¢lenom a potrebnym informaciam.

Na zaklade svedeckych vypovedi a dalSich vykonanych dbkazov bolo preukazané, Ze okolo
obzalovaného v 1./ rade H. B. sa vytvorila organizovana skupina na €ele prave s nim, ktory celu skupinu
a jej Cinnost riadil, rozdaval pokyny, rozhodoval o ulohach jej jednotlivych Elenov a taktieZz o samotnych
¢lenoch skupiny. Predmetom obchodovania organizovanej skupiny nim riadenej boli zaistené latky, napr.
omamné a psychotropné latky, nepovolené lieky, anabolické steroidy, preparaty obsahujuce amfetamin,
efedrin, Adipex retard ziskavany cez lekarnika v R., ketamin v Narketane alebo Ketamidore, Kamagra
a jej mnohé formy a mnoho inych zaistenych latok. Viaceré svedecké vypovede potvrdili, Ze obchodoval
okrem mnohého iného aj s ketaminom, hoci samotny obZalovany v 1./ rade tvrdil, Ze ketamin pouZival
na uspavanie psov ked pdsobil ako mestsky policajt, ind¢ s nim neobchodoval, tento argument sa
ukazal ako nanajvys nepravdivy, nakolko ak by bol skutoéne potreboval ketamin len na uspavanie
tulavych psov, bolo by mu posta¢ovalo mnozstvo poskytované jeho zamestnavatefom, nemal by dévod
zhanhat’ ketamin z inych zdrojov. ObZalovany v 1./ rade si v8ak ketamin zhanal cez lekarnika v R. ako
sukromna osoba a vo velkych objemoch, €o bolo potvrdené v nejednej svedeckej vypovedi, napriklad
svedkov T.. G.H,, G. Y.T.B., J. W, H. B., Y. X, N.. Y. C. a inych. Uvedeni svedkovia zhodne vypovedali
o tom, ako obchodoval s ketaminom, ktory ziskaval od svedka H. V., lekarnika. To, Ze ketamin bol
predmetom nezakonného obchodovania obZalovaného v 1./ rade s nim, potvrdili aj lie€iva Ketamidor
alebo Narketan, ktoré boli najdené v sklade vo velkych mnozstvach. Zo znaleckého posudku KEU-BA-
EXP-2017/14675 a jeho doplneni, ku ktorému vypovedali jeho spracovatelia mjr. L.. W. Y. H. T.. N.. N. W.,,
okrem iného vyplynulo, Zze v ramci znaleckého posudku skimanych zaistenych latok, ktoré boli zaistené
v sklade, boli preskimané velké mnozstva roznych druhov liekov a lie€iv, medzi nimi v lieku Narketan
a Ketamindor bola zistena pritomnost ketaminu. V pripadoch oboch liekov ide o lieky, ktorych vydaj je
viazany na osobitné tlacivo lekarskeho predpisu. Okrem ketaminu bola v tobolke z blistra s oznadenim
LAdipex® retard" zistena pritomnost fenterminu, priCom tento liek nie je na uzemi Slovenskej republiky
registrovany. Fentermin je zaradeny do lll. skupiny psychotropnych latok, ktoré spolu s omamnymi
latkami zaradenymi do Il. skupiny omamnych latok (ketamin) méZe mat osoba v drZbe len v mnoZstve
potrebnom na osobné pouZzitie. Okrem uvedenych liekov (Narketan, Ketamindor, Adipex® retard) boli
v garazovych priestoroch zaistené velké mnozstva taktiez mnohych inych liekov obsahujucich ucinné
latky, ktoré su zaradené do Il. skupiny omamnych latok a Ill. skupiny psychotropnych latok, €o znamena,
Ze obzalovany v 1./ rade tieto lieky zabezpedoval na ich dal3i predaj, distriblciu a obchodovanie s nimi
nielen, Ze bez lekarskeho predpisu, ktory nepreukazal, Ze by ho bol mal, alebo bez osobitného povolenia,
ale navySe v mnozstvach, ktoré mnohonasobne prevySovali mnozstva povolené na osobné pouzitie. Na
zaklade uvedeného vyplyva, Ze okrem velkého mnozstva omamnych latok, psychotropnych latok, latok
s anabolickymi u¢inkami, obchodoval aj s mnohymi nepovolenymi liekmi, medzi nimi aj s ketaminom a
to v mimoriadne velkych objemoch.

Okrem iného bolo vykonanym dokazovanim spolahlivo zistené, Zze obZalovany v 1./ rade H. B. mal
velké mnozZstvo obchodnych znamosti na Slovensku, v Madarsku, Polsku alebo Rakusku na osoby,
ktoré mu bud predavali alebo od neho kupovali zaistené latky, s ktorymi obchodoval. Takéto zaistené
latky uréené na dalSie obchodovanie s nimi sa nakupovali vo velmi velkych objemoch, pri€¢om napriklad
svedkovi J. W. dal obZalovany v 1./ rade 10.000 - 15.000 eur a ak i8lo o obchody v Madarsku, tak 2
000 000 - 5 000 000 forintov, za ktoré svedok J. W. mal nakupit, €o mu obZalovany v 1./ rade kézal.
Svedkyna G. Y. B., niekdajSia jeho partnerka potvrdila, Ze sa jej obZalovany v 1./ rade sam zdbveril,
Ze obchoduje so steroidmi a viackrat bola svedkom telefonickych hovorov, kedy kontaktoval mnohych
Sportovcov s ponukou zabezpecenia steroidov. Svedkyiia tiez potvrdila, Ze latky, s ktorymi obZalovany
v 1./ rade obchodoval, nosili kuriéri, ktori pre neho pracovali, boli nimi obZalovany v 4./ rade B. P., U.
J. W., H. L., svedkyfia dokonca bola svedkom toho, ako obZalovany v 1./ rade vyplacal obZalovaného
v 4./ rade a svedka J. W. za kuriérske sluzby, ktoré na jeho pokyny vykondavali. Svedok U. P. taktiez
pod prisahou vypovedal o tom, Ze svedok L. W. priamo na pokyny obZalovaného v 1./ rade distribuoval
steroidy, pri¢om osoby, ktoré mali zaujem od neho kupit' steroidy, nahlésili svoju objednavku svedkovi L.



W., ktory objednavku nasledne vyzdvihol od obZalovaného v 1./ rade, potom ju odovzdal objednavatelom
a peniaze odovzdal obZalovanému v 1./ rade. Takto si v mnohych pripadoch viaceri svedkovia kupili
rézne latky od obZalovaného v 1./ rade prostrednictvom svedka L. W., svedka Z. Z., obzalovaného v
3./ rade Z. W., obzalovaného v 4./ rade B. P., obzalovaného v 5./ rade Z. X. a taktiez od svedka J.
W.. Uvedené potvrdil vo svojej vypovedi aj samotny svedok L. W., ktory uviedol, Ze mu obZalovany v
1./ rade dal na vyskusanie steroidy, neskér mu takéto steroidy priamo aj predaval, potom mu ich uz
od obzalovaného v 1./ rade sprostredkoval obZalovany v 3./ rade Z. W. alebo svedok J. W.. Svedok
Y. S. pod prisahou vypovedal o tom, ako mu obZalovany v 1./ rade ponukal steroidy a aj Kamagru,
ktoré mu po ich odskusani uz dalej distribuoval svedok Z.B. Z., ktory mal tieto latky od neho. Uvedené
potvrdil aj samotny svedok Z. Z., ked vypovedal o tom, ako mu obZalovany v 1./ rade viackrat ponukol
Kamagru, doniesol mu ju na vyskuSanie, nasledne povedal svedkovi Z. Z., aby ju posunul kolegom
a ked tak svedok urobil, odovzdal obZalovanému v 1./ rade peniaze, ktoré za predaj Kamagry ziskal.
Obzalovany v 1./ rade mu ponukal neskdr okrem Kamagry aj rézne steroidy, priCom v jednom pripade
svedkovi Kamagru, ktoru si objednal od obzZalovaného v 1./ rade H. B., doniesol obZalovany v 3./ rade
Z. W.. Svedok Y. S. tiez potvrdil, Ze v roku 2016 az 2017 obzalovany v 1./ rade H. B. dal svedkovi
kontakt na podla jeho slov spofahlivi osobu - obzalovaného v 5./ rade Z. X., ktory svedkovi ponukol
moznost zarobku predajom pervitinu, pricom svedkovi Y.B. S. povedal, Ze latku, z ktorej sa pervitin
vyraba, vie zabezpedit obzalovany v 1./ rade. Svedkyna Y. X. taktiez pod prisahou vypovedala o tom,
ako spolu s H. L. na pokyn obZalovaného v 1./ rade chodili raz ty?denne do Budapesti odovzdat tovar so
steroidmi a Kamagrou podla pokynov obzalovaného v 1./ rade. V Budapesti ich uz ¢akal taxikar, ktorému
odovzdali tovar, taxikar im zaplatil sumu niekolko miliénov forintov, pri€¢om viackrat bola svedkyna s
H. L. taktieZ v Budapesti odovzdat ketamin v malych flastickach, v jednom pripade boli vyzdvihnut
tovar na pokyn obZalovaného v 1./ rade aj v Malackach na colnici. Z uvedeného vyplyva, Ze viaceré
svedecké vypovede svedkov, ktori sa v mnohych pripadoch navzajom ani nepoznali, poskytuje rovnaké
informéacie o tom, ako obzalovany v 1./ rade H. B. ponukol na predaj robzne druhy zaistenych latok,
pricom ich dalSi predaj za neho uz uskuto¢fiovali osoby pdsobiace ako kuriéri a dileri. Velké mnozstvo
svedeckych vypovedi potvrdzuje hierarchické fungovanie organizovanej skupiny, v ktorej obZalovany
v 1./ rade prostrednictvom tzv. kuriérov, ktorymi boli obZalovana v 2./ rade , obZalovany v 3./ rade a
obzalovany v 4./ rade , riadil distribuciu a predaj velkého mnoZstva zaistenych latok, pri¢om obzZalovany
v 5./ rade spolo¢ne s uz pravoplatne odsudenymi svedkom L. W. a svedkom Z. Z. v pozicii tzv. dilerov,
zabezpecovali dalsi predaj tychto produktov jednotlivym odberatefom.

Obchodnu ¢innost' organizovanej skupiny riadenej obZalovanym v 1./ rade H. B. déveryhodne opisal
taktiez svedok N.. Y. C., ktory pod prisahou vypovedal o tom, ako obZalovany v 1./ rade H. B., obZalovana
v 2./ rade T. B. a obzalovany v 3./ rade Z. W. vo velkom rozsahu obchodovali so zaistenymi latkami ich
ziskavanim z réznych zdrojov. ObZalovany v 1./ rade napriklad oslovil svedka N.. Y. C., aby mu objednal
rastové hormony z Ciny, alebo Kamagru z Indie. Svedok tak robil na jeho pokyn vo velkych mnozZstvach,
kde jedna objednavka zodpovedala 2 - 3 plnym dodavkam. Viaceri svedkovia tiez uviedli, Ze vSetky latky,
ktoré prisli na Slovensko na zaklade objednavok obZalovaného v 1./ rade , boli uréené na dalSi predaj,
ich prichod bolo vzdy treba oznamit obZzalovanému v 1./ rade ktory po ne vzdy poslal obZalovanu v 2./
rade a obzalovaného v 3./ rade. Svedok N.. Y.A. C. taktieZ potvrdil, Ze obZzalovany v 1./ rade posielal
rézne preparaty a latky na Slovensko z Indie, kde s nim bol svedok timogit mu pri obchodoch, na zaklade
ktorych posielal velké mnozstvd Kamagry na Slovensko, alebo z Thajska, nakolko na takejto ceste v
Thajsku s nim bol tiez, vedel presvedCivo opisat, ako si obZalovany v 1./ rade do Thajska bral velké
obnosy penazi (80.000 eur), za ktoré kupoval Kamagru a rézne iné preparaty, navySe mu obZalovana
v 2./ rade T. B. eSte dodatoCne posielala dalSie peniaze (20.000 eur az 30.000 eur) na nakup vacsich
objemov. Nielen svedok N.. Y.B. C. bol s obZalovanym v 1./ rade na obchodnej ceste v Thajsku, ale taktiez
svedkynia G. Y. B. potvrdila, Ze obzalovany v 1./ rade ziskaval steroidy a rézne iné latky po€as svojich
pobytov v zahrani€i. Svedkyfa s nim bola viackrat v Thajsku, kde hlfadal zdroje steroidov, s ktorymi chcel
obchodovat, svedkyria znala anglického jazyka mu prekladala, navySe poprela, Ze by vykonaval funkciu
turistického sprievodcu, ako o sebe sam tvrdil. ObZalovany v 1./ rade so svedkyfou chodili po lekarfiach
v Thajsku, zhanali latky, s ktorymi planoval obchodovat. Takto zabezpecené latky potom posielal na
Slovensko na rézne adresy, nikdy nie na svoju adresu, nakolko s uvedenymi balikmi nechcel byt priamo
spajany. Baliky posielali napriklad aj na meno a adresu svedka N.. Y. C., alebo na meno a adresu jeho
matky - svedkyne H. C., dokonca aj na meno a adresu jej 80-ro¢nej matky, €o potvrdila aj svedkyra H. C..
Obzalovany v 1./rade H. B. mal €innost svojej organizovanej skupiny dékladne a strategicky premyslenda,
avSak nielen z logistického hladiska, ale taktiez v skutoCnosti prejavujucej sa v tom, Ze si daval
mimoriadny pozor, aby s fiou nebol spajany. Uvedené potvrdila nielen svedkyria G. Y. B. v rdmci vy$3ie
uvedeného, alebo svedok N.. Y. C., ked vypovedal o tom, ako mu obZalovany v 1./ rade vyslovene



povedal, Ze baliky chce posielat na ¢im vacsi pocet réznych osbdb, svedkyria H. C., ktora okrem iného
uviedla, Ze obZalovany v 1./ rade ni¢ nerobil priamo, ale na vSetko mal ludi, ale taktieZ svedok H.
B., ktorému obzalovany v 1./ rade povedal, Ze ani platby réznych latok neuhradza sam zo svojho
mena, lebo na to potrebuje osobu, ktora nie je sledovana policiou. Uvedené potvrdila taktiez svedkyha
Y. X., ktora podrobne opisala ako s H. L.B. na pokyn obzalovaného v 1./ rade chodili odovzdavat
zaistené latky do Madarska, alebo aj svedok T.. G. H., ktory prerozpraval ako mu obZzalovany v
1./ rade povedal, Ze za &innost, ktoru vykonava, nikdy nebude zodpovedny, nakolko vzdy da veci
spravit inym a preto jeho nikdy nechytia. Bol v rdmci svojej Cinnosti az tak obozretny, Ze v mnohych
pripadoch sa zaistené latky dostali ku kone&nym odberatefom sprostredkovane cez viacerych kuriérov
a dilerov pOsobiacich v organizovanej skupine. Potvrdzuje to napriklad vypoved svedka S. U., ktory
prostrednictvom kamerovych zaznamov vo svojej zalozZni viackrat videl, ako obZalovany v 3./ rade
priniesol tovar, ktory mal od obZalovaného v 1./ rade a odovzdal ho svedkovi L. W. na to, aby ho ten predal
koneénému spotrebitefovi a dalSie iné. Obzalovany v 1./ rade taktiez zabezpeoval bezproblémovy
prechod vSetkych latok cez colné organy, kde mal podla velkého mnozZstva svedeckych vypovedi dobré
znamosti a v pripade, Ze vynimocCne vznikli nejaké problémy, nevahal ich riedit jemu vlastnou cestou
zastraSovania a nasilia.

Skladovanie v8etkych zaistenych latok, s ktorymi organizovana skupina obchodovala, bolo zabezpedené
prostrednictvom viacerych skladovych priestorov, v byte v Komarne na Vnutornej Okruznej, neskdr vo
Velkom Mederi, predovSetkym vSak v sklade (gardZovych priestoroch prenajatych od svedka Y. K. na
Y. ulici v obci P. T.). Svedok Y. K. vypovedal o tom, ako na zaklade ustnej dohody s obZalovanym
v 3./ rade Z. W. mu prenajal svoju volnu garaz, priom nevedel na aky ucel si od neho obzalovany
garaz prenajimal. Po cely €as trvania najmu v garazi svedok osobne ani nebol a platbu za prengjom
mu odovzdaval v polro&nych intervaloch obzalovany v 3./ rade Z. W.. Viaceri svedkovia potvrdili, Ze do
skladovych priestorov mali pristup len obZalovana v 2./ rade a obzalovany v 3./ rade , ktori ked dostali
od obZalovaného v 1./ rade pokyn, iSli do skladu, pobalili zaistené latky podfa konkrétnych objednavok
a nasledne ich roznasali dalsim kuriérom alebo dilerom. Svedkyra Y. X. vypovedala o tom, ako mal
pbvodne do skladovych priestorov pristup okrem vy&Sie uvedenych obzalovanych aj H. L. a tiez o
udalostiach, kedy obZalovana v 2./ rade volala H. L., aby im priSiel pom&ct obsah skladovych priestorov
premiestnit na iné miesto, lebo obZalovaného v 1./ rade zadrZala policia a urcite bude vykonana domova
prehliadka. Svedkyha mala vedomost' o tom, Ze najprv prenasali vetky latky z domu v obci P. U. do
najomného bytu do P. T., nasledne H. L. s obZalovanou v 2./ rade a obZalovanym v 3./ rade rézne latky
prevazali z povale domu vo P. T., kde svedkyna byvala s H. L., do najomného bytu vo P. T., priCom
svedkyha mala len davat pozor, aby nikto neSiel okolo. Svedkyfia vedela, Ze obZalovani mali aj dalSi
sklad, kde v8ak mali pristup len uvedené tri osoby.

TaktieZ bolo rozsiahlym dokazovanim preukdzané, Zze obZalovany v 1./ rade obchodovanie so zaistenymi
latkami uskutocrioval tak, Ze viacerym svedkom ponukol anabolické steroidy, Kamagru alebo mnohé iné
latky ,na vyskusSanie", priom akonahle tieto osoby prejavili zaujem o kupu uvedeného, obzalovany v 1./
rade ich odkazal na nizSie postavené osoby v organizovanej skupine, napriklad na obZalovaného v 3./
rade , svedka J. W., obZalovaného v 4./ rade , obZalovaného v 5./ rade, alebo na svedka Z. Z. i svedka
L. W.. Zjednodudene je mozné povedat, Ze obzalovany v 1./ rade zistil, €i je po zaistenych latkach, ktoré
ponukal, dopyt a akonahle zistil, Ze o ne zaujem je, ich predaj uz delegoval niZSie postavenym ¢lenom
organizovanej skupiny - dilerom a tak sa usiloval vytvorit dojem, Ze s uvedenymi obchodmi nema nic
spoloc¢né.

VSetky vySSie uvedené skutoCnosti nasved€uju nepochybne tomu, Ze obzalovany v 1./ rade H. B. si
bol viac nez vedomy toho, Ze €innost, ktord v ramci nim riadenej organizovanej skupiny vykonava, je
nelegalna a prave z tohto dévodu bol nanajvys obozretny v tom, aby bol €o najmenej priamo spajany s
takymito aktivitami. Obzalovany v 1./ rade vS8ak pravdepodobne podcenil vyznam svedeckych vypovedi
a vSetkych ostatnych dokazov, ktoré poskytuju uceleny obraz o tom, ako sa na vSetkom nielen podiefal,
ale ako vsetko riadil, a to aj napriek jeho velkej snahe pdsobit nezainteresovane a nevinne. Napriek
tomu, Ze obzalovana v 2./ rade s obzalovanym v 3./ rade chodili do skladu balit a roznasat’ zaistené
latky, ktoré roznadali dilerom, napriek tomu, Ze tito hlavni dileri vSetko distribuovali mensim dilerom, su
vSetky nepopieratelne a zjavné prepojenia na obZalovaného v 1./ rade ako tzv. hlavu celej organizovanej
skupiny. DIhymi rokmi vypracovany know-how obZalovaného v 1./ rade na prvy pohlad nepoznal hranic.
Najprv vytvoril dojem, Ze s nelegalnou ¢€innostou, ktorl v skuto€nosti sam riadil a organizoval, nemé
ni¢ spolocné a pre pripad, ze by bol takpovediac odhaleny, mal mechanizmy, ktoré mali zabranit
jeho usvedCeniu. ObzZalovany v 1./ rade mal pre pripad svojho prezradenia Siroké znamosti v radoch
policajnych prisluSnikov, ktori takpovediac zatvarali oCi pred jeho dlhoro€nou protipravnou &innostou,
odmietali na neho prijat’ trestné oznamenia, ignorovali jeho dlhoro€né protipravne konanie, ¢o potvrdili



viaceri svedkovia, medzi nimi napriklad svedok T.. G. H., U. S. W., U. H. B.E., U. Y. S., U. Y. X. H.
U. N.. Y. C.. NavySe vzbudzoval strach vo svojom okoli, takmer vSetci svedkovia vypovedali o jeho
vyhrazkach, ba az utokoch v pripade neuposlichnutia pokynov, neposlusnosti alebo tuzbe vymanit sa
spod jeho vplyvu. Viaceri svedkovia vypovedali o tom, Ze akonahle nie€o nebolo po jeho véli, osobe,
ktord mu protire€ila, sa diali viaceré neprijemnosti, vSetko na jeho pokyn. Takto napriklad na jeho
pokyn svedkovi T.. G. H. rozbili auto, alebo mu kazal, aby prefiho sledoval svedkyfu G. Y. B. a aby
jej rozsekal pneumatiky, priCom takychto a obdobnych pripadov bolo ovela viac. Taktiez svedok J. W.
otvorene vypovedal o tom, ako po jeho odchode z organizovanej skupiny riadenej obZalovanym v 1./
rade H. B. bol na pokyn obZalovaného v 1./ rade predmetom viacerych utokov, napriklad mu prislo
vela vyhraznych sms sprav z Thajska, vybuchlo mu okno, podpalili mu stromy a garaz. Vyhrazné sms
spravy z Thajska, viaceré neprijemnosti a strach potvrdil aj svedok N.. Y. C. a jeho matka svedkyna
H. C.. O opodstatnenom strachu z obzalovaného v 1./ rade vypovedal aj svedok S. W.. Svedkovia H.
B. H. Y. S. taktiez vypovedali o tom, ako mal obZalovany v 1./ rade vo vSeobecnosti povest ¢loveka,
ktorého treba posluchat, lebo v opaénom pripade je nebezpelny, ako s nim treba udrziavat dobré
vztahy, nakolko fudom ubliZi, vSade ma znamosti a taktieZ je obklopeny skupinou fudi, ktora vykona
jeho pokyny a jednotlivec proti takejto skupine ni¢ nezméze. TaktieZ svedkyna Y. X. opisala ako sa
H. L. bal obZalovaného v 1./ rade, ako musel plnit jeho pokyny a bal sa ich neuposluchnut, dokonca
sa ho bala vlastna manzelka - obzalovana v 2./ rade T. B., ktoru viackrat zbil, z tohto dévodu sa ho
bala aj jej matka. Sud v tejto suvislosti taktieZz poukazuje na skutoénost, Ze v moci obZalovanej v 2./
rade T. B. a v modi H. L. bola zistena latka alprazonal, ktora sa nachadza v liekoch Xanax, Neurol,
pricom lie€iva s takouto ucinnou latkou podfa vypovedi spracovatelfov znaleckého posudku KEU-BA-
EXP-2017/14675 a jeho doplneni, sa uzivaju v pripade chorobného strachu, pri neurézach, psychickom
napati, depresivnom syndréme a teda je predpoklad, Ze tak obzalovana v 2./ rade ako aj H. L. takéto
lieky uzivali v désledku obav a strachu z obzalovaného v 1./ rade. Co sa tyka rozsiahlych znamosti
obzalovaného v 1./ rade na policii, tieto potvrdila taktiez svedkyna Y. X., ktora ked chcela podat na
obzalovaného v 1./ rade H. B. a svedkynu Q. U. trestné oznamenie, policia ho odmietla prijat na
meno obZalovaného v 1./ rade. Velké mnoZstvo svedeckych vypovedi svedkov, ktory sa v mnohych
pripadoch ani navzdjom nepoznali, nielen, Ze usvedcéuje obzalovaného v 1./ rade z toho, ako vSetkym
-nepohodinym" a ,neposlusnym" ublizoval, vyhrazal sa im, podpaloval auta, garaze, dokonca mnohym
fyzicky ublizoval &i uz priamo alebo jeho pokynmi danymi inym ¢lenom organizovanej skupiny, ale navyse
bol nedotknutelny pre jeho vztahy a znamosti v kruhoch policie. Sud ma v tejto suvislosti za to, Ze
okrem uZ mnohych svedeckych vypovedi svedCiacich o mimoriadnej nebezpecénosti obZalovaného v 1./
rade, je predpoklad, ze mnohé osoby, i uz svedkovia, alebo samotni spoluobzalovani mali dlhé roky a
pravdepodobne este aj v su€asnosti z neho strach, v désledku €&oho mnohi nevypovedali vobec, alebo
vypovedali o obZalovanom v 1./ rade neutralne, dokonca pozitivne, v strachu o svoje zdravie alebo Zivot.
V tomto kontexte sa odopretie vypovede takmer vSetkymi ostatnymi obzalovanymi javi ako logické nielen
z dévodu, Zze samych seba nechcu usved€ovat zo spachania €inov uvedenych v skutkovej vete tohto
rozsudku, ale taktiez, Ze tak robia z dévodu pretrvavajuceho strachu z obZalovaného v 1./ rade. Taktiez
dovod odopretia vypovede obZalovanym v 4./ rade, ktory uviedol, Ze sa priznava k spachaniu skutku,
av8ak vo vztahu k obZalovanému v 1./ rade, jeho manzelke - obZalovanej v 2./ rade a obZalovanému v
3./ rade odmieta vypovedat, je prinajmenSom zamysleniahodny.

Obzalovany v 1./ rade priebehom dlhych rokov vytvoril profesionalne zorganizovanu masinériu, v
ktorej nebolo miesto na neposlusnost a uz vébec nie na odpor alebo odmietnutie podriadit’ sa jeho
pokynom. Vo v8etkych vySSie uvedenych skuto€nostiach je nespochybnitelne viditelné premyslené a
,zabehnuté" fungovanie nim vytvorenej a riadenej organizovanej skupiny, ktora sa rokmi len zlep3ovala v
¢innosti a kvoli ktorej takmer bezchybnému fungovaniu nebol dévod prestavat’ s takto dobre fungujucou
masinériou, ktora bola nad v8etky pochybnosti vynimo&ne finanéne vyhodna. Obzalovany v 1./ rade so
svojou protipravnou €innost'ou v oblasti obchodovania so zaistenymi latkami pokraCoval aj po roku 2016,
teda aj v obdobi Specifikovanom v skutkovej vete tohto rozsudku, ¢o jednoznacne potvrdili svedkovia T..
G. H. H. J. W,, ktori pod prisahou vypovedali o tom, ako bolo aj po roku 2016, dokonca aj v roku 2017
vSeobecne zname, Ze obzalovany v 1./ rade stale obchoduje so zaistenymi latkami, kazdy, kto uzival
anabolické steroidy, uviedol ako zdroj ich ziskania obZalovaného v 1./ rade. Svedok O. X. taktiez hovoril
o tom, ako si v roku 2016 od obZalovaného v 3./ rade kupoval Kamagru, svedok U. P. uviedol, Ze v
roku 2017 si od svedka L. W. kupoval drogy, steroidy a pervitin, svedok S. U. vypovedal, Ze obZalovany
v 1./ rade uz vySe 20 rokov predava a obchoduje so steroidmi, sdm svedok od neho kupoval steroidy
v priebehu 20 rokov nespocetnekrat, aj v roku 2017, & uz priamo cez obzalovaného v 1./ rade alebo
sprostredkovane cez svedka L. W.. Uvedené potvrdil samotny svedok L. W., ked uviedol, Ze s mnohymi
nepovolenymi latkami a taktieZz s viacerymi steroidmi obchodoval az do dia, kedy ho policia zadrzala,



pricom ich odoberal od obZalovaného v 4./ rade Z. W. a robil tak aj po roku 2016. Taktiez svedkovia G.
P., Z. L. H. Y. J. potvrdili, Ze si v rokoch 2016 a 2017 kupovali tabletky a gély na potenciu - Kamagru
vo forme gélov alebo Sumivych tabliet, pri¢om tak robili az do ¢asu, kym obZalovany v 3./ rade, ktory im
uvedené distribuoval, nebol zadrzany. Svedok L. Y. vypovedal o tom, Ze si od roka 2016 az do konca
roka 2017 kupoval Kamagru od obzalovaného Z. X., U. I. X. si v roku 2017 viackrat kupil pervitin od
svedka L. W., svedok S. S. si taktiez v priebehu roka 2017 od obZalovaného v 4./ rade kupoval Kamagru,
jeho kolegovia aj steroidy, pricom Kamagru od obZalovaného v 4./ rade si kupoval aj svedok T. W..
Svedok L. W. nielen podla svojej vypovede, ale aj podla vypovede svedka S. U., ktory sprostredkovanie
tovaru videl na kamerovych zaznamoch svojej zaloZne, predaval latky zadovazené od obzZalovaného v
1./ rade tak, Ze ich od neho sice objednal, no doniesol mu ich obZalovany v 3./ rade alebo svedok J. W..
V pripade uvedeného znova plati vysSie vysvetlena skuto€nost, podla ktorej zaistené latky ziskané od
nizSie postavenych ¢lenov organizovanej skupiny (obZalovanych v 2./ az 5./ rade, svedkov J. W., Z. Z.
alebo L. W.) boli v skuto€nosti zaistenymi latkami obZalovaného v 1./ rade.

Obzalovaného v 1./ rade dalej usvedCuje zo spachania skutku uvedeného v skutkovej vete tohto
rozsudku, ktora sa ho tyka, okrem iného aj jeho prepojenie s ostatnymi ¢lenmi organizovanej skupiny.
S obZalovanou v 2./ rade mal obZalovany v 1./ rade najzjavnejSie vazby, nakofko ide o jeho manzelku,
ktorej doveroval natolko, aby jej daval svoje bezprostredné pokyny, aby jej zveril pristup do skladu,
kde sa nachadzali mimoriadne velké mnozZstva zaistenych latok, ktora mu posielala peniaze na kupu
zaistenych latok, ked bol v zahranici. ObZalovana v 2./ rade taktieZ vybavovala zalezZitosti obZalovaného
v 1./ rade v Case, ked on sa nachadzal v zahranici, kde zabezpecoval dovoz zaistenych latok na uzemie
Slovenskej republiky. Prepojenie obzZalovaného v 1./ rade s obZalovanymi v 2./ rade a 3./ rade, ako
dvoma osobami nachadzajucimi sa najblizsie k nemu, ktorym tento najviac déveroval na zverenie spravy
skladu a vykonavanie jeho bezprostrednych pokynov, je preukazané taktiez nielen cez samotné zaistené
latky, ktoré boli identické s latkami zaistenymi u zainteresovanych osdb v ramci domovych prehliadok v
ich obydliach (u obZalovaného v 1./ rade a obZalovanej v 2./ rade), ale taktiez takpovediac ,z druhého
smeru", ked viaceri svedkovia opisovali, ako si konkrétne mnozstva a druhy latok cez obZalovaného v
1./ rade objednali, ale doniesol im ich uz obZalovany v 3./ rade sam alebo s obZalovanou v 2./ rade,
ktora ho Cakala v aute, alebo svedok L. W., alebo mensi dileri. TaktieZ bolo toto prepojenie preukazané
skuto€nostou, Ze v Case, ked sa obzZalovany v 1./ rade nachadzal v zahrani€i, a ked dorazili baliky
s velkymi mnozZstvami zaistenych latok, ktoré boli zo zahranicia posielané na mend réznych osob,
av8ak v skutoénosti uréené obzalovanému v 1./ rade, osoby, ktorym prisli, to oznamovali samotnému
obZalovanému v 1./ rade, no priSiel ich uz vyzdvihnat najCastejSie obZalovany v 3./ rade Z. W. sam
alebo s obZalovanou v 2./ rade T. B., ktori nasledne v3etko zobrali a odviezli na uskladnenie. Spolo¢né
pbésobenie obzalovaného v 1./ rade a obZalovaného v 3./ rade v ramci organizovanej skupiny vyplyva
okrem iného aj z prepisu telefonického hovoru uskutoéneného dna 29.11.2017 medzi obzalovanym
v 1./ rade a obzalovanym v 3./ rade, v rdmci ktorého obZalovany v 3./ rade Z. W. o 11:17:58 volal
obZalovanému v 1./ rade H. B., Ze nabdural, Ze pred neho vybehla Zena, ktord uz zavolala policajtov,
Ze bude treba prist, a tieZ uviedol, Ze ,treba volat aj niekomu, vie§, kam som mal ist." Uvedena
komunikacia nasved&uje nepochybne tomu, Ze obaja obzalovani spolupracovali a obZalovany v 1./ rade
mal vedomost o tom, komu a €o vezie obZalovany v 3./ rade, navySe tato komunikacia je potvrdend
aj obrazovym zaznamom, vyhotovenym dna 29.11.2017, v ramci ktorého je vidiet, ako ma motorové
vozidlo, na ktorom ide obZalovany v 3./ rade, koliziu s inym motorovym vozidlom a na zabere je viditelné,
Ze nielen v Case, kedy doslo k telefonatu s obZalovanym v 1./ rade, obzalovany v 3./ rade niekomu
vol4, ale taktieZ sa na zabere objavi obZalovany v 1./ rade, ktory neskor tiez dorazi na miesto nehody.
Sud pre uplnost’ uvadza, Ze prave rozsiahla €innost obZalovaného v 3./ rade Z. W. a obZalovanej v 2./
rade T. B. a dalSich niZ8ie postavenych lenov organizovanej skupiny zaru€ovala, Ze celé organizovana
skupina fungovala aj bez celoro&nej pritomnosti obzalovaného v 1./ rade, a to &i uz na zaklade pokynov,
ktoré daval ,na dialku" alebo na zaklade toho, Ze cely systém fungovania organizovanej skupiny bol
dihymi rokmi zabehnuty resp. overeny a nevyZadoval si pravidelné pokyny od obZalovaného v 1./ rade.
Obzalovaného v 1./ rade s obZalovanym v 4./ rade B. P. prepaja samotné priznanie obzalovaného v
4./ rade k spachaniu skutku uvedeného v skutkovej vete rozsudku v zneni bodov 1 a 1B a taktiez
jeho vypoved precitana na hlavhom pojednavani. Pre uplnost povazuje sud za potrebné doplinit, Ze
prepojenie obZalovaného v 1./ rade so skladom zaistenych latok je preukéazané nielen prostrednictvom
obZalovanej v 2./ rade a obZalovaného v 3./ rade, ktori obaja chodili do skladu vyzdvihovat' zaistené
latky, ale aj vzhladom na mnozZstvo svedeckych vypovedi dokreslujucich ich prepojenie a taktiez aj
vzhladom na doru€enku ndjdenu v modrom zapisniku najdenom a zaistenom v samotnej garazi spolu
s ostatnymi zaistenymi latkami, pri€om na dorucenke je uvedeny ako jej odosielatel - obZalovany v 1./



rade H. B.. Obzalovany v 1./ rade mal taktiez preukazatelné vazby na obzZalovaného v 5./ rade Z. X,
ktory zabezpeCoval predaj Kamagry, ktort zadovazil obzalovany v 1./ rade.

Okrem vy&Sie uvedenych svedeckych vypovedi a ostatnych inkriminujucich dékazov usved&uje
obZalovaného v 1./ rade zo spéchania skutku uvedeného v skutkovej vete obZaloby taktiez velké
mnozstvo dalSich dékazov, ktoré mozno zhrnut' nasledovne: v prvom rade je usvedcéujucim dékazom
vykonana prehliadka skladu, kde na jeho pokyn boli uskladfiované vsetky zaistené latky, s ktorymi sa
v ramci organizovanej skupiny obchodovalo. V tychto skladovych priestoroch boli najdené produkty
obsahujuce anabolické latky v celkovej hodnote 1.507.890,90 eura, produkty obsahujuce omamné a
psychotropné latky v celkovej hodnote 142.629,- eur a nepovolené lieky v réznych formach v celkove;j
hodnote 384.573,- eura. Pritom ide o totozné latky, ktoré boli najdené aj pri vykonanej domovej prehliadke
u obZalovaného v 1./ rade v rekreaCnej chate v obci C. B. C. v mimoriadne velkom rozsahu a ktoré v
Ziadnom pripade nemdbzu byt klasifikované ako bezné mnoZstva zodpovedajuce pouzitiu pre vlastnu
potrebu a jednak ide o latky totoznej SarZe ako tie zaistené v priestoroch skladu. Navyse svedok Y. K.
uviedol, Ze sklad prenajimal obzalovanému v 3./ rade. Z uvedeného jednoznaéne vyplyva prepojenie
obZalovaného v 1./ rade so skladom a so vSetkymi zaistenymi latkami v fiom najdenymi, a to nielen z
hladiska svedeckej vypovede svedka Y. K., ale aj vzhfadom na identické SarZe lie€iv najdenych v garazi
a v rekreacnej chate patriacej obZalovanému v 1./ rade. Dal$im usved&ujucim dékazom su obrazové
snimky najdené v notebooku HP PAVILION patriacom obZalovanému v 1./ rade, v ktorom sa naslo
mnozstvo obrazovych suborov obsahujucich informacie o nazvoch latok, ich cenach, pricom znova len
iSlo o latky nazvami koreSpondujucimi so zaistenymi latkami v priestoroch skladu a v ramci domove;j
prehliadky obZalovaného v 1./ rade.

V suhrne mozno konstatovat, Ze rozsiahlym dokazovanim bolo preukdzané, Ze dovoz zaistenych latok
zo zahrani€ia na Slovensko, ich obstaranie v mimoriadne velkych mnozZstvach, ich uskladriovanie,
ponukanie roznym osobam, distribuciu a predaj mal na svedomi obZalovany v 1./ rade, ktory stal na Cele
nim riadenej organizovanej skupiny, ktory mal vzhfadom na dlhé roky €innosti v tejto oblasti obchodujuce;j
s omamnymi a psychotropnymi latkami dlhoroéné skusenosti, ktory rozdaval pokyny inym ¢lenom
skupiny - obZalovanému v 3./ rade, ktory mal pristup do skladu, kde sa skladovali vSetky zaistené latky a
ktory ked dostal pokyn od neho, sam, alebo s obzalovanou v 2./ rade iSiel do skladu, tieto latky pripravoval
a balil a dalej distribuoval dilerom, akym bol obZalovany v 4./ rade, obZalovany v 5./ rade, aj spominany
svedok L. W., ktori dalej predavali takéto latky priamo alebo ich dalej distribuovali mensim dilerom alebo
kone¢nym spotrebitelom, avSak vSetko so ziskom vyplacanym obZalovanému v 1./ rade, ktory ¢lenov
skupiny vyplacal podla svojho uvazenia. Vykonané dokazovanie bez najmensich pochybnosti potvrdzuje
obchodovanie obzalovaného v 1./ rade so zaistenymi latkami v obdobi Specifikovanom v skutkovej vete
tohto rozsudku. V&etky vykonané dbkazy vedu prave k obZalovanému v 1./ rade, za kazdym dokazom sa
nachadza jednoznacéné a nespochybnitelné prepojenie na neho, &i uz ide o svedeckeé vypovede svedkov,
ktori pred rokom 2016 boli clenmi organizovanej skupiny a podrobne vykreslili jej innost, fungovanie
a jej hierarchické usporiadanie, alebo iSlo o svedkov, ktori vypovedali o €innosti organizovanej skupiny
po roku 2016 az do zadrZania ¢lenov skupiny a ktori potvrdili, Ze tato skupina bola nadalej ¢inna
minimalne v takom rozsahu, ako pred rokom 2016, alebo ide o dbleZité skutoCnosti zistené znaleckymi
posudkami, alebo o mnohé dbkazy dokreslujuce svedecké vypovede, ale najma potvrdzujuce tieto
svedecké vypovede.

Vinu obZalovanej v 2./ rade T. B. zo spachania skutku uvedeného v skutkovej vete rozsudku tykajucej sa
obzalovanej v 2./ rade preukazuje velké mnozstvo vykonanych dékazov, v prvom rade mnohé svedecké
vypovede, ktoré opisali existenciu a fungovanie organizovanej skupiny riadenej obzalovanym v 1./
rade, ulohy obZalovanej v 2./ rade v ramci tejto skupiny, v ktorej obzalovana v 2./ rade T. B. bola po
obzalovanom v 1./ rade hierarchicky najvysSie postavenou osobou. Na rozdiel od obZalovaného v 1./
rade nerozdavala pokyny, neriadila ani nekoordinovala &innost skupiny, avSak plnila bezprostredné
pokyny obZalovaného v 1./ rade. ObZalovana v 2./ rade taktiez v ase nepritomnosti obZalovaného
v 1./ rade plnila jeho pokyny, ktoré jej daval zo zahraniCia a nakolko iSlo o dlhymi rokmi zabehnuty
systém fungovania organizovanej skupiny, ta bola schopna fungovat aj na zaklade pokynov, ktoré
daval obzalovany v 1./ rade ostatnym ¢lenom skupiny takpovediac ,na dialku". Prave obZalovana v 2./
rade bola osobou, ktora mala vedomost' o vSetkej aktivite organizovanej skupiny, prijimala pokyny od
obZalovaného v 1./ rade, ked bol v zahrani€i, posielala mu peniaze, aby obZalovany v 1./ rade mohol vo
velkych mnozZstvach kupovat zaistené latky a nasledne ich posielat na Slovensko. Svedkovia Mgr. G.
H.,J.W., 8. W, N.. Y. C. H. S. U. zhodne vypovedali o tom, ako baliky so zaistenymi latkami, ktoré boli
posielané zo zahranicia na adresy réznych osob, boli sice oznamené obZalovanému v 1./ rade, av8ak



priSla pre ne obzalovana v 2./ rade s obzalovanym v 3./ rade a nasledne ich znasali spolu do skladu.
TaktieZ ako jedna z dvoch 0s6b (spolu s obZalovanym v 3./ rade Z. W.) mala pristup do vSetkych skladov,
kde sa nachadzali zaistené latky, taktiez do garaze - hlavného skladu na Y. ulici. Viaceri svedkovia
vypovedali o tom, ako obchodovanie so zaistenymi latkami prebiehalo tak, ze sa objednavka oznamila
obZalovanému v 1./ rade, av3ak bola to prave obZalovana v 2./ rade s obZalovanym v 3./ rade, ktori
uvedené zaistené latky boli pobalit' v sklade a nasledne ich boli rozniest menim kuriérom alebo priamo
dilerom. Pristup obZalovanej v 2./ rade do skladu a taktiez jej €innost v suvislosti s nim potvrdzuju nielen
mnohé svedecké vypovede, ale aj viaceré obrazové zaznamy spred skladu, v ramci ktorych je viditelné,
ako obzalovana v 2./ rade prichadza k priestorom skladu pesi, pri¢om na jednom zabere je viditelné,
Ze sice prichadza pesi, avSak svoje motorové vozidlo ma odstavené nedaleko garaze, nepochybne z
dovodu, aby nebolo z kamerového zdznamu viditelné akym motorovym vozidlom prichadza a Ze vébec
prichadza do garaze. Podla obrazovych zaznamov spred skladu obZalovana v 2./ rade okrem jedného
pripadu, ked priSla skér a ¢akala pred skladom a po cely ¢as, ked bola garaz otvorena, sa ona zdrzZiavala
za dverami tak, aby nebola viditelna v zabere kamery, vzdy prila az po obZalovanom v 3./ rade, spolu
vosli do skladu, skadial vynaSali naplnené viaceré krabice alebo igelitové tadky. ObZalovana v 2./ rade
sa na obrazovych zaznamoch vzdy snazi byt €o najmenej viditelna, ¢o najrychlejie a najnenapadnejsie
vybavit pre¢o tam iSla, v jednom pripade dokonca ihned potom, ako priSla pred sklad na svojom
motorovom vozidle, z neho rychlo vystupuje, na hlavu si dava kapuctiu, aby nebola rozpoznatelna,
v samotnom sklade zaistenych latok si s obZalovanym v 3./ rade svietia len malou baterkou alebo
mobilnym telefébnom, dokonca po €ase jeden z nich kontroluje, &i nikto nie je pred skladom, pri odchode
s igelitovou taskou v rukach bezZi do svojho vozidla. Na z&klade uvedeného je viac nez zrejmé, Ze si
bola vedoma toho, aku €innost' vykonava a taktiez toho, Ze to, €o robi, je protizakonné, v opaénom
pripade by nemala potrebu prichadzat pred sklad inkognito, s opodial odstavenym vozidlom, skryvat' sa
v tieni, alebo za dverami, mat’ na hlave kapuchu alebo s naplnenym sa¢kom zo skladu bezat’ do svojho
vozidla. Okrem iného ju usvedCuju taktiez prepisy telefonickych hovorov, v rdmci ktorych komunikuje
s obzalovanym v 3./ rade o zaistenych latkach. Hoci sa obaja usilovali zaistené latky nepomenovat
doslovne, neuvadzat ich celé nazvy, z ich vzdjomnej komunikacie je nepochybne zrejmé, Ze iSlo o latky
nachadzajuce sa v sklade, o ktorych komunikovali, konkrétne v intenciach akej zaistenej latky je aké
mnozstvo v sklade, aké mnozZstvo tej - ktorej zaistenej latky je potrebné zabezpedit z dévodu dopytu
tretich 0s6b a podobne. 15lo o komunikéaciu, v ramci ktorej si s obZalovanym v 3./ rade uvadzali skratky
ako ,Kama tabletky", ,Met" a podobne. Taktiez obZalovany v 3./ rade volal obzalovanej v 2./ rade, a Ziadal
od nej, aby pozrela, i sa produkt so zaciato€nym pismenom ,N" nachadza (pravdepodobne v sklade), s
tym, Ze by mal byt napravo. Z obrazovych zdznamov, ktoré zdokumentovali nehodu obZalovaného v 3./
rade a z prepisu telefonickych hovorov uskuto&nenych medzi obZalovanou v 2./ rade a obzalovanym v 3./
rade okrem iného tiez vyplyva, Ze obzalovany v 3./ rade ihned po nehode volal prave jej, ktora vo velmi
kratkom Case priSla na miesto nehody a ihned prekladala krabice z motorového vozidla obZalovaného
v 3./ rade do svojho vozidla, nakolko kratko nato mala prist’ policia a obzalovana v 2./ rade nepochybne
nechcela, aby videli obsah krabic. V tomto pripade rychlost jej celého konania a taktiezZ obZalovaného
v 3./ rade, v akej priSla na miesto nehody, ako v behu prekladala krabice do svojho vozidla a obsah
telefonického hovoru potvrdzuju ich motiv. To, v akom kratkom ¢asovom intervale priSla za obZalovanym
v 3./ rade na miesto nehody potvrdzuje aj skuto€nosti zistené z dradného zaznamu MV SR, podfa ktorého
velmi Easto sprevadzala obZalovaného v 3./ rade pocas toho, ako vybavoval zaleZitosti obZalovaného v
1./rade, a to z dévodu, aby vedela v&as upozornit obZalovaného v 3./ rade na pripadné policajné hliadky,
ktoré by im hrozili a ktoré by odhalili, Ze obZalovany v 3./ rade prevaza zaistené latky. Vinu obZalovane;j
v 2./ rade mal sud preukazanu okrem vysSie uvedeného taktiez z domovej prehliadky, ktora bola u nej
uskutoénena v obci C. B. C. a z ktorej vyplyva, Ze v priestoroch, kde prehliadka bola vykonana, bolo
najdené velké mnoZstva zaistenych latok, ktoré boli druhovo zhodné s tymi, ktoré boli zaistené v sklade
alebo u obZalovaného v 1./ rade. 18lo o0 mnozZstva zaistenych latok, ktoré prekracovali mnozstva bezné
pre obvykld osobnu spotrebu. Okrem iného bola v mo¢i obZalovanej v 2./ rade potvrdena ucinna latka
Alprazonol, ktora patri do lll. skupiny omamnych latok a ktora sa nachadza v liekoch Xanax alebo Neurol,
ktoré boli taktiez medzi zaistenymi latkami v sklade organizovanej skupiny

O vine obZalovaného v 3./ rade Z. W. sud nemal Ziadne pochybnosti, nakolko bola preukazana velkym
mnozstvom vykonanych dékazov. 18lo o mnohé vypovede, podla ktorych obZalovany v 3./ rade bol
vysokopostavenym &lenom organizovanej skupiny riadenej obzalovanym v 1./ rade H. B.. V ramci
organizovanej skupiny mu obZalovany v 1./ rade déveroval rovnako, ako svojej manzelke - obZalovanej
v 2./ rade. Déveroval mu natolko, Ze mu zveril nielen informaciu o tom, kde su zaistené latky skladované,
ale tak, Ze mu zveril klu¢e od predmetného skladu, zveril mu ,evidenciu" zaistenych latok, ich dalSie



distribuovanie, roznasanie, predaj dalSim dilerom alebo kone&nym spotrebitefom. Uvedené vyplynulo
ako bolo vysSie povedané, z mnohych vypovedi, predovSetkym obZalovaného v 4./ rade B. P., svedkov
JW,S8 W,G.Y.B,Z Z,L W, N..Y. C, H. C., S. U. a mnohych inych, ale taktiez aj z inych
vykonanych dékazov, medzi nimi z telefonickej komunikacie obZalovaného v 3./ rade s obZalovanou v
2./ rade, v ramci ktorej si vymienali informacie, z ktorych bez akychkolvek pochybnosti vyplynulo, Ze
ide o informacie tykajuce sa obchodovania so zaistenymi latkami, informacie o konkrétnych latkach, ich
poctoch, &i su dostupné v sklade, do ktorého obaja chodili a podobne. Uvedena komunikacie usved&uje
nielen obZalovaného v 3./ rade, ale taktiez obZalovanu v 2./ rade. ObZalovany v 3./ rade je zo spachania
skutku kladeného mu za vinu usved&ovany aj dalSimi svedeckymi vypovedami, napriklad obZalovany v
4./ rade B. P. uviedol, ako si od obZalovaného v 3./ rade kupoval Kamagru a iné zaistené latky mesacne
za cca 200 az 300 eur, to isté povedali aj svedkovia L. W. H. Z. Z.. Svedkovia S.0. W., N.. Y. C. C. H.
C. potvrdili, Ze baliky so zaistenymi latkami, ktoré obzalovany v 1./ rade posielal zo zahranigia réznym
osobam na Slovensko, chodil vyzdvihovat’ prave obZalovany v 3./ rade sdm alebo s obZalovanou v
2./ rade, chodili do skladu, kde v8etko balili a nasledne rozvazali dalej. TaktieZ telefonicka alebo sms
komunikacia obzalovaného v 3./ rade s viacerymi osobami, ktoré si od neho kupovali zaistené latky,
potvrdzuje, Ze sirézne osoby cez neho zadovazovali zaistené latky, zistovali ich pocet, dostupnost, pisali
mu konkrétne objednavky, on ich informoval o dostupnosti, dodani a podobne, navySe sam pobadal
takéto osoby, aby komunikovali o zaistenych latkach ,kédovane", €o je zjavné aj z pouzitych skratiek
uvedenych v komunikéacii obzalovaného v 3./ rade s obzalovanou v 2./ rade a taktiez s dalSimi osobami,
ktoré si prostrednictvom neho priamo objednavali, napr. ,Kama tabletky", ,gél za dvacku", ,zo zeleného
50 listov a z druhého 100 krabic", ,20 lev. Ka, 5 sex gel, 3 oxa", 25 lev. cia, 10 kam gél, 30 lev. kam"
a podobne. Informacie ziskané z telefonickej a sms komunikacie obZalovaného v 3./ rade su potvrdené
taktiez vyhotovenymi obrazovymi zdznamami, ktoré zachytavaju, ako obzalovany v 3./ rade pravidelne
chodil do skladu, ¢i uz sam, alebo s obZalovanou v 2./ rade, kde vzdy zo skladu vychadzal s naplnenymi
tadkami alebo krabicami, ktoré si vkladal do auta a nasledne obsah krabic roznasal dalSim osobam.
Nakolko v sklade boli najdené mimoriadne velké mnozstva zaistenych latok, je bezpochyby zrejmé, Ze
prave takéto zaistené latky boli obsahom krabic a tasiek, ktoré obZalovany v 3./ rade zo skladu vyna3al
a dalej distribuoval mensim dilerom alebo koneénym uzivatefom. Takymto pripadom bol aj pripad zo
dna 28.11.2017 zaznamenany na obrazovom zazname zachytenom pred skladom na Y. ulici, z ktorého
je zjavné, Ze obZalovany v 3./ rade s obZalovanou v 2./ rade boli v uvedenom sklade, pri¢om obZalovany
v 3./ rade z neho vynasa vacsie krabice so zaistenymi latkami, naklada ich do motorového vozidla,
pricom na druhy den (29.11.2017) motorové vozidlo s obZalovanym v 3./ rade ma podfa obrazovych
zaznamov koliziu s inym vozidlom, nasledne dorazi na miesto nehody aj obZalovana v 2./ rade, ktora
tie isté krabice preklada rychlo do svojho motorového vozidla, eSte pred prichodom policie na miesto
nehody. Na uvedené dbékazy nadvazuje aj telefonat obzalovaného v 3./ rade nielen obzalovanej v 2./
rade o tom, Ze mal nehodu, aby prisla, ale aj obZzalovanému v 1./ rade H. B., ktorému hovoril, Ze nabural,
Ze pred neho vybehla Zena, ktora uz zavolala policajtov, Ze bude treba prist, priCom obZalovany v 3./
rade taktiez uviedol: ,A treba volat aj niekomu, vie§, kam som mal ist." Uvedené potvrdzuje taktiez prepis
zaznamenanych telefonickych hovorov, navySe aj obrazovy zdznam, z ktorého je jasne viditelné, ako
obZalovany v 3./ rade telefonuje, pri€om v rovnakom €ase bol uskuto&neny telefonicky hovor medzi nim
a obzalovanym v 1./ rade, ktorého obsahom bola vy$Sie zaznamenana ich komunikacia. Z uvedeného
nepochybne vyplyva, Zze diia 28.11.2017 bol obZalovany v 3./ rade Z. W. v sklade pre zaistené latky,
na druhy def ich mal odovzdat tomu, kto si ich objednal, av8ak sa mu stala dopravna nehoda, v
dosledku ktorej bolo jeho motorové vozidlo poSkodené natolko, Ze muselo byt odtiahnuté a bolo potrebné
prelozit’ krabice, ktoré sa mali odovzdat ich adresatovi, do iného vozidla, aby neboli najdené privolanymi
policajnymi zloZkami, ¢o urobila obZalovand v 2./ rade s tym, Ze obsah telefonatu obzZalovaného v 3./
rade s obZalovanym v 1./ rade nasved&uje nepochybne tomu, Ze cez telefén nechceli hovorit o tom, Zze o
obZalovany v 3./ rade mal vo vozidle a taktiez to, Ze to robil s tym, Ze obZalovany v 1./ rade mal vedomost
o tom, ¢o prevaza a komu, navySe to bolo pravdepodobne prave na jeho pokyn. Vinu obZalovaného
v 3./ rade dokazuje taktiez nielen mnoZstvo zaistenych latok v sklade, ale aj v sklade zaisteny modry
z4pisnik, do ktorého si obzalovany v 3./ rade zapisoval Udaje o zaistenych latkach, mnoZstvach a ich
cenach a taktiez udaje o tom, ,kto si kolko ¢oho objednal a za aku cenu". To, Ze obZalovany v 3./
rade nielen, Ze mal pristup do skladu, ale viedol v fiom aj evidenciu zaistenych latok, balil tovar pre
mensich kuriérov a niekedy robil aj sdm kuriéra, podla pokynov obZalovaného v 1./ rade H. B., potvrdili
taktiez viaceré svedecké vypovede. Prepojenie skladu so zaistenymi latkami s obZalovanym v 3./ rade
potvrdzuju nielen mnohé svedecké vypovede, obrazové zaznamy monitorujuce priestory pred skladom,
telefonicka komunikacia obzalovaného v 3./ rade, ale taktiez aj vypoved samotného vlastnika priestorov
skladu - svedka N.. Y. K., ktory opisal, ako sa na prenajme garazovych priestorov s nim dohodol a



ako mu obzalovany v 3./ rade odovzdaval platby za prengjom uvedenych priestorov. Toto potvrdzuje aj
telefonicka komunikécia, v rdmci ktorej obZalovany v 3./ rade telefonoval diia 05.11.2017 svedkovi Y. K.
a chcel mu odovzdat' platbu za prenajom. Na zaklade vysSie uvedenych skuto&nosti je nepopieratelné
vyznamné postavenie a uUloha obZalovaného v 3./ rade v organizovanej skupine riadnej obZalovanym
v 1./ rade H.

Vinu obzalovaného v 4./ rade B. P. sid nedokazoval, nakolko ten sa priznal k spachaniu skutku
uvedeného v rozsudku v bode 1,1B.

Ohladom viny obZalovaného v 5./ rade Z. X. sud dospel k zaveru, Ze po rozsiahlom vykonanom
dokazovani bolo potrebné prekvalifikovat konanie obZalovaného v bode 2, nakolko z vykonaného
dokazovania na hlavhom pojedndvani sa nepreukazal rozsah omamnej a psychotropnej latky -
metamfetaminu, tak ako bol uvedeny v skutkovej vete obZaloby v bode 2. Spachania skutku opisaného
v skutkovej vete rozsudku tykajuceho sa kupy a nasledného predaja, resp. bezodplatného poskytovania
lieku Kamagra obZalovanym v 5./ rade Z. X. preukazuju viaceré vypovede svedkov G. P, Z. L., Y. J.S.,
L. Y. ktori uviedli, Ze v rokoch 2016 a 2017, az do €asu, kym obZalovaného v 5./ rade nezadrzala
policia, si od neho kupovali Kamagru vo forme gélov alebo Sumivych tabliet, svedok L. O. uviedol, Ze
Kamagru dostal od obZalovaného v 5./ rade zadarmo, pri€¢om boli nielen kamarati ale aj spolupracovnici.
Predmetny svedok na hlavnom pojednavani odmietol vypovedat, nakolko spolu s obZalovanym v 5./
rade su trestne stihani v inom konani. Uvedené vypovede su potvrdené aj prepismi telefonickych
hovorov alebo sms sprav, ktoré zachytavali komunikaciu obZalovaného v 5./ rade Z.B. X. s dalSimi
osobami. Obsahom takejto komunikacie boli najma sms spravy, podfa ktorych si svedkovia objednavali
od obZalovaného v 5./ rade kamagru vo vac8ich mnozstvach. Okrem uvedenej komunikacie bola
zaznamenana taktieZ komunikacia medzi obZalovanym v 5./ rade a obZalovanym v 3./ rade Z. W., z
ktorej bolo preukazané ich prepojenie, nakolko sa v rdmci nej uistovali, ze (vetko je v poriadku, vSetko
ide ich ,smerom" a obZalovany v 5./ rade chcel od obZalovaného v 3./ rade Z. W. ,kartdén gélu, cca 20
kusov", nato mu obZalovany v 3./ rade Z. W. povedal, Ze zatial ma maximalne 20 kusov, ale Ze bude
neskoér aj viac a odovzda mu ich a nasledne si dohadovali osobné stretnutie za u¢elom odovzdania
uvedeného. V tejto komunikéacie nevyplyva len ich vzajomné prepojenie a spolupraca v organizovane;j
skupine, ale taktieZ skuto€nost, ktora bola preukazana uz vy3Sie uvedenym nespoéetnym mnozstvom
dbkazov, a to, Ze obzalovany v 3./ rade Z. W. si viedol evidenciu zaistenych latok v sklade a podla dopytu
tieto latky sprostredkoval dal§im osobam v ramci organizovanej skupiny, medzi nimi aj obZalovanému
v 5./ rade. Uvedena skuto¢nost’ je inkriminujuca nielen pre obzalovaného v 5./ rade, ale taktiez pre
obZalovaného v 3./ rade. ObZalovaného v 5./ rade Z. X. zo zadovazZovania a predaja pervitinu, ktory mu
je kladeny za vinu v bode 2. vyrokovej €asti rozsudku, usved&uju viaceri svedkovia, medzi nimi U. P., Y.
S., H. U,, ktori zhodne uviedli, Ze od obzZalovaného v 5./ rade kupovali pervitin v rokoch 2016 a 2017.
V pripade svedka Y. S. je taktiez zjavné prepojenie obzalovaného v 5./ rade s obZalovanym v 1./ rade
H. B. v ramci organizovanej skupiny, nakofko svedok sa u obZalovaného v 1./ rade informoval na pracu
a obzalovany v 1./ rade mu dal kontakt na podla jeho slov spofahlivi osobu - obZalovaného v 5./ rade
Z.B. X.. Ci uz z predaja Kamagry alebo pervitinu, dosiahol obzalovany v 5./ rade velké finanéné zisky,
¢o potvrdzuju vynimocne vysoké sumy finanénych prostriedkov najdené u obZalovaného v 5./ rade pri
domovej prehliadke. V prospech neviny obZalovaného v 5./ rade by mohla sved¢it len vypoved svedka
T.. T.Y,, podla ktorej v roku 2016 oslovil obZalovaného v 5./ rade s tym, Ze od neho chcel kupit steroidy,
obzalovany v 5./ rade mu vSak uviedol, Ze uz mu ich neméze predat, lebo sa zmenila legislativa. Tato
skuto€nost' potvrdzuje aj prepis telefonickej komunikacie medzi uvedenymi osobami, v ktorej viak na
konci telefonatu obzalovany v 5./rade svedkovi povedal, Ze mu neméze uz veci na cvienie zohnat, ale
Ze ho pride osobne pozriet. Sud v tejto suvislosti uvadza, Ze obzalovany v 5./ rade jednak nebol trestne
stihany za predaj steroidov a jednak na konci telefonatu dodava, Ze pride svedka osobne pozriet, ¢o
s vysokou pravdepodobnostou znamenalo, Ze len do telefénu nechcel hovorit o tom, Ze by svedkovi
zohnal resp. predal steroidy a na osobnom stretnuti by sa boli dohodli k spokojnosti oboch, nakolko
pravdepodobne uz v tom &ase obZalovany v 5./ rade vedel, Ze musi byt opatrny, alebo jednoducho
svedkovi len nedbveroval. V koneénom dbsledku je vSak podstatna skutoCnost, Ze nielen, Ze v Case,
ked obzZalovany v 5./ rade svedka T.. T. Y. odmietol, ale aj po uvedenom ¢ase obchodoval s pervitinom
a Kamagrou, ¢o vyplyva z viacerych svedeckych vypovedi a z prepisov telefonickej komunikacie.

Sud pre uplnost uvadza, Ze prave z dbvodu, Ze obzalovani v 1./ az 5./ rade boli &lenmi jednej
organizovanej skupiny, sud neSpecifikoval v ramci odévodnenia viny kazdého jedného obZalovaného
opakovane vsetky dékazy svedCiace o vine toho - ktorého obZalovaného. Plati viak, ze skutoCnosti



uvedené v ramci oddévodnenia viny obZalovaného v 1./ rade H. B. usvedCuju nielen jeho, ale taktiez
obzalovanych v 2./ - 5./ rade, usved&ujuce dbkazy konkretizované v ramci viny obZalovanej v 2./ rade
usvedcuju aj obzalovaného v 1./ rade a obzalovanych v 3./ - 5./ rade a podobne. V3etky vykonané
dbkazy su poprepajané do takej miery, Ze v drvivej vacSine pripadov usved&uju jedného, viacerych
alebo az v8etkych obZalovanych su€asne a €i uz samostatne, alebo vo vzgjomnych suvislostiach tak
poskytuju uceleny obraz o spachanej trestnej €innosti, Ze sid nemal ani najmenS$ie pochybnosti o tom,
Ze obzalovani v 1./ az 5./ rade sa dopustili protipravneho konania popisaného v skutkovej vete rozsudku.
Z uvedeného je nad vsetky pochybnosti zrejmé, Ze Ustrednou postavou celej organizovanej skupiny,
ktora sa minimalne od zaciatku roka 2016 do 05.12.2017 zaoberala pachanim zavaznej trestnej Cinnosti
spocCivajucej v dovoze, vyvoze, distribucii a predaji omamnych a psychotropnych latok a tiez latok s
anabolickym ucinkom, v dovoze, prechovavani, distribucii a predaji nepovolenych liekov, bol obZalovany
v 1./rade H. B., ktory ako organizator €innost celej skupiny riadil, koordinoval, rozdaval pokyny ostatnym
&lenom skupiny. Cinnost skupiny spogivala v tom, Ze obzalovany v 1./ rade H. B. z réznych zahraniénych
krajin zabezpedil dovoz zaistenych latok na zemie Slovenskej republiky, skadial uvedené zaistené latky
dalej predaval &i uz priamo, alebo najCastejSie prostrednictvom tzv. kuriérov, ktorymi boli obZalovani v
1./rade T.B.,v3./rade Z. W. av 4./ rade B.G. P.. Predaj zaistenych latok zabezpecoval obZalovany v 1./
rade prostrednictvom oséb - obZalovaného v 5./ rade Z. X. spolo€ne s uz pravoplatne odsudenymi L. W.
H. Z. Z. v pozicii tzv. "dilerov". Taktiez bolo preukazané, Ze obzalovany v 3./ rade na zaklade pokynov
obzalovaného v 1./ rade prenajal garaz, ktora sa vyuzivala ako sklad zaistenych latok, s ktorymi sa v
ramci organizovanej skupiny obchodovalo, pri€om do skladu mal pristup len on s obZalovanou v 2./ rade.
Prave obzZalovana v 2./ rade a obzalovany v 3./ rade chodili do skladu, kde podla aktualneho dopytu
resp. objednavok vyberali a balili zaistené latky, ktoré potom predavali viacerym osobam. Zaistené latky
v sklade obsahovali produkty obsahujuce anabolické latky v celkovej hodnote 1.507.890,9 eur, produkty
obsahujuce omamné a psychotropné latky v celkovej hodnote 142.629,- eur a nepovolené lieky v roznych
formach v celkovej hodnote 384.573,- eur, priCom viaceré zo zaistenych latok su zaradené do skupin
latok, na ktoré sa vyZaduje osobitné povolenie za u¢elom zaobchadzania s nimi, alebo ich dovoz a
predaj na uzemi Slovenskej republiky nie je povoleny. Rovnaké zaistené latky boli taktiez najdené v
ramci vykonanych domovych prehliadok a prehliadok inych priestorov a pozemkov u obZalovanych v 1./
az 3./ rade, pricom iSlo o zhodné zaistené latky s tymi zaistenymi v sklade. TaktieZ bolo preukazané,
Ze obZalovany v 4./ rade B. P. kupoval a odpredaval anabolické steroidy a nepovolené lieky kamagra
viacerym osobam, pri¢om v ramci domovej prehliadky boli u neho zaistené latky, ktorych dovoz a predaj
na Uzemi Slovenskej republiky nie je povoleny a nie su registrované v Slovenskej republike. Ohladom
obzalovaného v 5./ rade Z. X. mal sud preukazané, ze tento opakovane kupil a nasledne odpredal
alebo bezodplatne poskytol liek kamagra viacerym osobam, pricom tento liek bol u neho zaisteny a ide
o liek, ktory nie je na Uzemi Slovenskej republiky registrovany a jeho dovoz a predaj nie je povoleny.
TaktieZ si obzalovany v 5./ rade Z. X. opakovane neopravnene zadovazil drogu ,pervitin", ktorej u€innou
latkou je metamfetamin, ktory potom dalej predaval viacerym osobam, priCom metamfetamin je latka,
na ktorej zaobchadzanie je potrebné mat’ povolenie, ktoré viak obZalovany v 5./ rade nemal. Na zaklade
velkého mnozstva vykonanych dékazov, ktoré vytvorili ucelenu retaz vykresfujucu cely spachany skutok
obzalovanymi v 1./ az 5./ rade, bolo mozné jednoznaéne a bez akychkolvek pochybnosti dospiet’ k
zaveru, Ze skutok sa stal tak, ako je uvedeny v skutkovej &asti rozsudku.

Po zhodnoteni predmetnej dokaznej situacie a po naslednom ustéleni otazky skutkového stavu,
viny obZalovaného v 1./ rade H. B., obZalovanej v 2./ rade T. B., obZalovaného v 3./ rade Z.B.
W., obZalovaného v 4./ rade B. P. a obzalovaného v 5./ rade Z. X., po pravnej kvalifikacii konania
obzalovanych v 1./ az 5./ rade, sud pristupil k tvaham o ich moznom trestnopravnom postihu podfla §
34 odsek 1, 2, 3 a 4 Trestného zakona.

Zo zakonom stanovenych zasad pre ukladanie trestov vyplyva, Ze trest ma zabezpedit ochranu
spolocnosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky
na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov. Trest
zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou. Pachatelovi mozno uloZit' len taky druh
trestu a v takej vymere, ako ustanovuje Trestny zakon, priCom tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje
len trestné sadzby trestu odnatia slobody.

Pri ukladani trestu v pripade obzZalovanych v 1./ az 5./ rade, sud pristupoval pri kazdom jednom
obzalovanom osobitne a bral do Gvahy spésob spachania trestného ¢&inu, jeho nasledok, zavinenie,



pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofahéujuce okolnosti, ich pomer a mieru, osobu obZalovaného, jeho
pomery a moznost’ napravy.

Pri ukladani trestu v pripade obzalovaného v 1./ rade H. B. sud okrem vy3$Sie uvedeného vychadzal
v prvom rade z trestnej sadzby urCenej pre trestny €in - obzvlast zavazny zlocin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 4 Trestného zakona, ktory umozZiuje za tento trestny &in uloZit' trest odhatia slobody v
rozmedzi 20 az 25 rokov alebo trestom na dozivotie. U obZalovaného v 1./ rade sud zistil polah&ujicu
okolnost podla § 36 pismeno j) Trestného zakona v podobe toho, Ze viedol pred spachanim trestného
¢inu riadny Zivot a dve pritaZujuce okolnosti podfa § 37 pismeno k), pismeno h) Trestného zakona
v podobe skuto&nosti, Ze spachal trestny €in ako organizator a spachal viac trestnych &inov. Sud za
pouZzitia § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, podla ktorého pri urovani druhu trestu a jeho vymery
musi sud prihliadnut na pomer a mieru zavaznosti pofahCujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti,
dospel k zaveru, Ze u obzalovaného bude ucel trestu splneny uloZzenim uhrnného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody v trvani 20 rokov podfa § 41 odsek 1 Trestného poriadku. Uvedeny trest je
na jednej strane sice na dolnej hranici trestnej sadzby trestu odfiatia slobody, ktory je mozné ulozit
za spachanie predmetného trestného ¢&inu, avSak na druhej strane sud prihliadol na skuto&nost, Ze
obzalovany bol organizatorom daného trestného €inu, celu trestna €innost sam zosnoval a riadil, a
predmetnou &innostou spachal viacero trestnych ¢inov, ¢im doslo k spOsobeniu Skody vo velkom
rozsahu. Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany je pachatelom obzvlast zavazného zlodinu, sud ho podla §
48 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona na vykon uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody
zaradil do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia. Obligatérne sud ukladal podla § 58
odsek 3 Trestného zékona obZalovanému trest prepadnutia majetku rovnako ako podla § 76 Trestného
zakona ochranny dohfad.

Pri ukladani trestu v pripade obZalovanej v 2./ rade T. B. sud okrem vys$Sie uvedeného vychadzal v
prvom rade z trestnej sadzby uréenej pre trestny Cin - obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 4 Trestného zakona, ktory umozZiuje za tento trestny &in uloZit' trest odhatia slobody v
rozmedzi 20 az 25 rokov alebo trestom na doZivotie. U obZalovanej v 2./ rade sud zistil polah&ujicu
okolnost podfa § 36 pismeno f), pismeno j) Trestného zakona v podobe toho, Ze spachala skutok
pod vplyvom natlaku zo strany obzZalovaného v 1./ rade ako organizatora a viedla pred spachanim
trestného &inu riadny Zivot a jednu pritaZujucu okolnost podfa § 37 pismeno h) Trestného zékona v
podobe skuto&nosti, Ze spachala viac trestnych ¢inov. Sud za pouZzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného
zakona, podla ktorého pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer a mieru
zavaznosti polah&ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti, pri ktorom sa horna hranica trestnej sadzby
znizuje o jednu tretinu dospel k zaveru, Zze u obZalovanej bude ucel trestu splineny ulozenim dhrnného
nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody v trvani 15 rokov podla § 41 odsek 1 Trestného poriadku,
za vyuZzitia ustanovenia §39 odsek 1 Trestného poriadku o mimoriadnom zniZeni trestu, vzhladom
na pomery pachatela. Uvedeny trest je pod dolnou hranicou trestnej sadzby trestu odfatia slobody,
ktory je mozné ulozit za spachanie predmetného trestného &inu, vzhfadom na mimoriadne zniZenie v
ramci ktorého sud prihliadol na skuto€nosti, Ze obZalovana je matkou, a skutok pachala pod natlakom
organizatora, ktory bol jej manzel a mala z neho strach ako aj ostatni &lenovia skupiny. Aj napriek k
tomu, Ze obZalovana je pachatelom obzvlast zavazného zlo€inu, sud vyuzil ustanovenie § 48 odsek 4
Trestného zakona a na vykon uloZeného nepodmieneného trestu odfatia slobody zaradil obZalovanu
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, z dévodov Ze ma za to Ze tento stupen
strazenia, bude mat na napravu obzalovanej lepsi efekt. Obligatérne sud ukladal podfa § 58 odsek 3
Trestného zakona obzalovanému trest prepadnutia majetku rovnako ako podfa § 76 Trestného zakona
ochranny dohlad.

Pri ukladani trestu v pripade obZalovaného v 3./ rade Z. W. sud okrem vy3Sie uvedeného vychadzal
v prvom rade z trestnej sadzby urenej pre trestny €in - obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 odsek 4 Trestného zdkona, ktory umozZfiuje za tento trestny Cin ulozZit' trest odnatia
slobody v rozmedzi 20 az 25 rokov alebo trestom na dozZivotie. U obZalovaného v 3./ rade sud zistil
polah&ujucu okolnost podfla § 36 pismeno j) Trestného zakona v podobe toho, Ze viedol pred spachanim
trestného &inu riadny Zivot a pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zdkona v podobe
skuto€nosti, Ze spachal viac trestnych &inov. Sud za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, podla



ktorého pri uréovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer a mieru zavaznosti
pofah&ujucich okolnosti a pritaZujucich okolnosti, dospel k zaveru, Ze u obzalovaného bude ucel trestu
splneny uloZenim uhrnného nepodmieneéného trestu odiatia slobody v trvani 17 rokov podla § 41
odsek 1 Trestného poriadku, za vyuzitia ustanovenia §39 odsek 1 Trestného poriadku o mimoriadnom
znizeni trestu, vzhladom na pomery pachatela. Uvedeny trest je pod dolnou hranicou trestnej sadzby
trestu odnatia slobody, ktory je mozné uloZit za spachanie predmetného trestného ¢inu, vzhladom na
mimoriadne zniZenie v ramci ktorého sud prihliadol na skuto€nosti, Ze obZalovany je otec maloletého
dietata a spachal skutok pod natlakom organizatora, z ktorého mal strach ako aj ostatni lenovia skupiny.
Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany je pachatefom obzvlast zavazného zlocinu, sud ho podla § 48 odsek 3
pismeno b) Trestného zakona na vykon ulozeného nepodmienecného trestu odfatia slobody zaradil do
ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia. Obligatérne sud ukladal podla § 58 odsek 3
Trestného zakona obzalovanému trest prepadnutia majetku rovnako ako podfa § 76 Trestného zakona
ochranny dohlad.

Pri ukladani trestu v pripade obZalovaného v 4./ rade B. P. sud okrem vy3Sie uvedeného vychadzal v
prvom rade z trestnej sadzby uréenej pre trestny &in - zlo€in neopravneného zaobchadzania s latkami s
anabolickym alebo inym hormonalnym ucinkom podla § 176 odsek 3 Trestného zakona, ktory umozfiuje
za tento trestny &in uloZit' trest odhatia slobody v rozmedzi 5 az 12 rokov. Sud v zmysle ustanoveni §
36 pismeno |) a pismeno n) Trestného zakona zistil u obZalovaného v 4./ rade polahCujuce okolnosti v
podobe skuto€nosti, Ze sa priznal k spachaniu trestného ¢inu a trestny €in Uprimne olutoval a napomahal
pri objasfovani trestnej Cinnosti prislusnym organom a taktieZ u neho zistil pritazujucu okolnost podla
§ 37 pismeno h) Trestného zakona, podla ktorej spachal viac trestnych €inov. Na zaklade uvedeného
sud aplikujuc ustanovenie § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, v zmysle zasad podfa § 41 odsek 1
Trestného zakona ulozil obZalovanému v 4./ rade uhrnny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani
3 roky za vyuzitia ustanovenia §39 odsek 1 Trestného poriadku o mimoriadnom zniZeni trestu, vzhladom
na pomery pachatela. Uvedeny trest je pod dolnou hranicou trestnej sadzby trestu odfatia slobody,
ktory je mozné ulozit za spachanie predmetného trestného &inu, vzhfadom na mimoriadne zniZenie v
ramci ktorého sud prihliadol na skutognosti, Ze obZalovany je otec maloletého dietata a spachal skutok
pod natlakom organizatora, z ktorého mal strach ako aj ostatni ¢lenovia skupiny. Vzhladom k tomu, Ze
obzalovany pred spachanim predmetného trestného &inu nebol v poslednych desiatich rokoch vo vykone
trestu odnatia slobody pre spachanie umyselnej trestnej ¢innosti, sud ho podla § 48 ods. 2 pismeno
a) Trestného zakona, na vykon uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody zaradil do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Sud ukladal podla § 60 odsek 1 Trestného zakona
obzalovanému trest prepadnutia veci.

Pri ukladani trestu v pripade obzZalovaného v 5./ rade Z. X. sud okrem vy3Sie uvedeného vychadzal
v prvom rade z trestnej sadzby urenej pre trestny €in - obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 2 Trestného zakona, ktory umoZzZiuje za tento trestny &in uloZit' trest odhatia slobody v
rozmedzi 10 aZ 15 rokov. U obZalovaného v 5./ rade sud zistil polah¢ujucu okolnost podla § 36 pismeno
j) Trestného zékona v podobe toho, Ze viedol pred spachanim trestného &inu riadny Zivot a pritazujiucu
okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zakona v podobe skuto€nosti, Ze spachal viac trestnych &inov.
Sud za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, podla ktorého pri urovani druhu trestu a jeho vymery
musi sud prihliadnut na pomer a mieru zavaznosti polah&ujucich okolnosti a pritaZujucich okolnosti,
dospel k zaveru, Ze u obzalovaného bude ucel trestu splneny uloZzenim uhrnného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody v trvani 10 rokov podla § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku , nakolko sud
ukladal trest odniatia slobody za viac umyselnych trestnych inov, z ktorych aspon jeden je zlo€inom,
spachanych dvoma skutkami. Aj napriek k tomu, Ze obzalovany je pachatelom obzvlast zavazného
zlo€inu, sud vyuzil ustanovenie § 48 odsek 4 Trestného zakona a na vykon ulozeného nepodmieneéného
trestu odhatia slobody zaradil obZalovaného do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia,
z dovodov Zze ma za to Ze tento stupen straZenia, bude mat na napravu obzalovaného lepsi efekt.
Obligatérne sud ukladal podra § 76 Trestného zadkona ochranny dohfad a podla § 60 odsek 1 Trestného
zakona obZalovanému ulozil trest prepadnutia veci, ktora bola pouzita na spachanie trestného &inu.

Sud je toho presvedZenia, Ze vysSie uvedené tresty obZalovanych v 1./ az 5./ rade mOzu viest' k
dosiahnutiu svojho Uc€elu z hlfadiska poZiadavky zabezpecdenia individualnej i generalnej prevencie tak,
ako to predpoklada zakonné ustanovenie § 34 odsek 1 Trestného zakona.



Sud odmietol vykonat dbkaz - vysluch svedka L. L., ktory bol navrhovany obhajobou za ucelom
preverenia zakonnosti prehliadky inych priestorov a pozemkov zo dnfia 05.12.2017 /sklad/. Tento
dbkazny prostriedok povazoval sud za nadbyto¢ny a nemal pochybnosti o jeho zakonnosti. Zapisnica
o predmetnej prehliadke mala v3etky zakonné nalezitosti, obZalovani nemali pripomienky pri &itani
tohto dokazu. Namietky obhajoby tykajuce sa pritomnosti vlastnika po cely €as trvania samotného
Ukonu a nasledného podpisani zapisnice vlastnikom trojgaraze Y. K. nezakladaju pre sud pochybnosti
o zakonnosti tohto dékazu, nakolko nie je povinnostou vlastnika nehnutelnosti byt pritomny po cely
Cas pri vykone prehliadky jeho nehnutefnosti. Ani samotny vlastnik, svedok Y. K. nenamietal zakonnost
prehliadky. Sud odmietol vykonanie dokazov vysluchom svedkov S. P., T. P, L. L., Y. U. U.., Y. U. ml,,
nakolko vykonanie tychto navrhovanych dékazov je podla ndzoru sudu vzhfadom k ostatnym vykonanym
dbkazom nadbytoéné a neoddvodnené a tyka sa okolnosti nepodstatnych pre rozhodnutie, navyse
okolnosti, ktoré mozno zistit inymi, uz skér vykonanymi dékazmi. Z rovnakého dévodu sud odmietol
navrh na dokazovanie doplnenim rozsudkov prislusnych sudov v spojeni s rozhodnutim odvolacieho
sudu v trestnej veci svedka Y. S. a svedka H. U., odpis z registra trestov L. W., doplnenim spravy, resp.
vysluchu svedkyne T.. T.. X. V. k hodnote predaja ketaminu na uzemi Trnavského kraja.

K namietke obhajcu obZalovanych tykajucej sa Easového obdobia vznesenia obvinenia vySetrovatelom
obvinenym /uznesenie/ a nasledne iného ¢asového obdobia zaZalovaného skutku prokuratorom /
obzaloba/, sud uvadza, Ze je vysostne opravnenim organov ¢&innych v trestnom konani, ako v
zmysle vykonaného dokazovania hodnotia v suhrne dékazy, na zaklade, ktorych vydavaju predmetné
rozhodnutia, resp. vykonavaju ukony. Sud do podania obzaloby, t.j. v pripravhom konani ma velmi
obmedzené pravomoci, a to v len rdmci inétitatu sudcu pre pripravné konanie. Uloha studu prichadza
na rad po podani obZaloby a jeho postup je upraveny v trestnom poriadku. K vykonavanym dékazov /
svedkov/, ktoré si namietané v tejto suvislosti, sid uvadza, ze vysSie v odévodneni sa sud vysporiadal s
hodnotenim ich obsahu ako dékazného prostriedku. Ohfadom namietok obzZalovanych a ich obhajcov o
tom, Ze bolo porusené pravo obZalovanych na obhajobu, sud podotyka, Ze nedoslo k takému poruseniu
prava jednotlivého obzalovaného, aby boli spinené predpoklady &o i len Uvahy o oslobodeni spod
obzaloby a hlavné pojednavanie bolo vykonané v sulade zo zdkonom a prava obZalovanych boli v
plnej miere zachované. K ostatnym namietkam, ktoré bud' nesuvisia so skutkom kladenym za vinu
obZalovanym alebo prostrednictvom nich obhajoba vyhodnocuje dbkazy inym spésobom a tym ich
spochybriuje, sa sud nebude vyjadrovat. Je pravom obhajoby vyjadrovat sa, ale za potrebné v3ak
povazuje sud uviest, Ze pravo vyjadrit sa - namietat a pravo obzalovaného na odévodnenie sudneho
rozhodnutia nie je prdvom absolutnym, €o inymi slovami znamena, Ze ho nie je mozné chapat tak, Ze
sud musi reagovat na kazdu jednu namietku alebo argument obhajoby.

S poukazanim na odévodnenie je sud toho presved&enia, Ze znenie skutkovej vety, ako aj vyroky o vine
a treste plne zodpovedaju vysledkom nalezitého zhodnotenia vSetkych okolnosti predmetného pripadu,
pomerov obzalovanych, moznosti ich napravy, ako i otazky potreby zabezpec€enia ochrany spolo¢nosti.

Poucenie:

I. Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny
sud Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dria oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet’ o nové skutonosti a dokazy.

Il. Podla § 2 ods. 2 zak. €. 62/2020 Z.z. sud urCuje, ze § 2 ods. 1 zak. .

62/2020 Z.z. sa nepouzije a sucasne urcuje novu lehotu na podanie odvolania proti vyroku pod bodom
I. a to do 15 dni odo dha oznamenia rozsudku.



