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Uznesenie

Okresny sud Tren¢in samosudcom JUDr. Michalom Fialom, v trestnej veci odsudeného A. B.,
narodeného XX. XXXXX XXXX v C., trvale bytom mesto Trencin, toho ¢asu vo vykone trestu odnatia
slobody v UVTOS a UVV llava, 28. februara 2024 v Tren&ine o navrhu odsudeného na zahladenie
odsudeni, takto

rozhodol:

Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku navrh odsudeného A. B., narodeného XX. XXXXX XXXX
na zahladenie odsudeni, zamieta.

odovodnenie:

23.06.2022 bola Okresnému sudu Tren&in doru€ena Ziadost odsudeného A. B., nar. XX XX.XXXX,
o zahladenie odsudenia, kde odsudeny uviedol, Ze Ziada o zahladenie vSetkych moznych odsudeni.

Sud z aktualneho odpisu registra trestov zistil, Ze odsudeny bol doposial 23krat uznany vinnym za
spachanie trestného ¢inu a to nasledovne na podklade rozhodnutia Okresného sudu Trencin sp. zn.
1T/146/2005 zo dna 14.11.2005, rozhodnutia Okresného sudu Trendin sp. zn. 1T/165/2005 zo dna
15.02.2006, rozhodnutia Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 1T/32/2006 zo dia 15.06.2006, rozhodnutia
Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/117/006 zo dfia 30.10.2006, rozhodnutia Okresného sudu Tren¢in
sp. zn. 1T/8/2010 zo dfia 22.02.2010, rozhodnutia Okresného sudu Trenéin sp. zn. 8T/110/2010
zo dnia 30.09.2010, rozhodnutia Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/26/2011 zo dfa 15.04.2011,
rozhodnutia Okresného sudu Trenéin sp. zn. 2T/144/2007 zo dfia 166.08.2011, Okresného sudu Tren¢in
sp. zn. 8T/68/2011 zo difia 04.07.2012 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Trencine sp. zn.
23T0/118/2012 zo dha 05.11.2012, rozhodnutia Okresného sudu Trencin sp. zn. 4T/100/2015 zo dna
08.09.2015, rozhodnutia Okresného sudu Tren&in sp. zn. 4T/121/2015 zo diia 12.11.2015, rozhodnutia
Okresného sudu Tren€in sp. zn. 4T/23/2016 zo dnha 08.03.2016, rozhodnutia Okresného sudu Trencin
2T/31/2016 zo diia 19.06.2018, rozhodnutia zahrani¢ného sudu Ladesgericht Korneuburg sp. zn. 501
HV 26/2019t zo dfia 14.03.2019, rozhodnutia Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 0T/20/2020
zo dna 24.04.2020 priCom na pachatela sa v tomto pripade hladi akoby nebol sudeny, rozhodnutia
zahraniéného sudu Okresni soud Uherské Hradisté sp. zn. 18T/53/2020 zo dia 30.04.2020, rozhodnutia
Okresného sudu Trendin sp. zn. 3T/60/2020 zo dha 03.08.2020, rozhodnutia zahrani¢ného sidu Okresni
soud Pardubice sp. zn. 3T/92/2020 zo dna 30.09.2020, rozhodnutia Okresného sudu Trnava sp. zn.
0T/48/2021 zo dfia 12.03.2021, rozhodnutia Okresného sudu Tren&in sp. zn. 1T/65/2021 zo dna
18.08.2021, rozhodnutia Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/51/2022 zo dna 30.06.2022 a rozhodnutia
Okresného sudu Pezinok sp. zn. 46T/16/2022 zo dfia 22.08.2022, rozhodnutia Okresného sidu Trencin
sp. zn. 3T/10/2022 zo dna 12.01.2023.

Obdobne sud po preskumani lustracie z registra priestupkov zistil, Ze odsudeny od obdobia roku 2018
spachal celkovo 17 priestupkov za ktoré bol postihnuty.



Sud po preskimani navrhu odsudeného a celého obsahu spisu dospel k zaveru, ze navrh odsudeného
na zahladenie zistenych odsudeni nie je dovodny.

Za vedenie riadneho Zivota treba povazovat to, Ze odsudeny dodrziava pravny poriadok a dalSie normy
obdianskej spolo¢nosti, pIni si svoje povinnosti vocgi Statu, rodine i voci spolo€nosti, nezneuziva svoje
prava voci spoluob&anom, nenarusuje ob&ianske spoluZzitie v bydlisku ani v zamestnani.

Sud preto skumal, & odsudeny v skimanej dobe t.j. po prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody viedol
riadny Zivot, pricom zistil nasledovné:

z vy88ie uvedeného jednoznalne vyplyva, Ze odsudeny od 14.11.2005 bol opakovane v zna¢nom
rozsahu sudmi Slovenskej republiky ako aj cudzozemskymi sudmi uznany vinnym v trestnom konani
a sucasne bol sudom potrestany vratane uloZenia trestu odfatia slobody, ktory vykonal v nasledovnom
poradi 19.04.2007, 11.09.2010, 12.02.2012, 30.08.2016, 28.02.2018, 09.03.2022 a v sucasnosti
odsudeny i nadalej vykonava trest odfiatia slobody s predpokladanym vystupom 09.07.2024. Z odpisu
registra trestov vyplyva, Ze odsudeny trestnu &innost pacha Casto (obdobie, kedy odsudeny trestnu
¢innost’ nepachal bolo zva¢Sa obdobim, kedy odsudeny vykonaval trest odfiatia slobody) a dlhodobo
(odsudeny ma v rozmedzi rokov 2005 az 2024 az 23 odsudeni). Jeho odsudenia sa tykaju najma trestne;j
Cinnosti proti majetku (opakované odsudenie pre pokracujuci trestny €in kradeze) a tiez inej trestnej
¢innosti, za ktoru aktualne aj trest odnatia slobody vykonava.

V zmysle § 92 odsek 1 Trestného zakona, je zakonnou podmienkou pre zahladenie odsudenia vedenie
riadneho Zivota po zdkonom stanovenu dobu, ktorej minimalne trvanie je uréené v zavislosti od
uloZzeného trestu odfatia slobody, resp. skutoénej dizky redlne vykonaného trestu odmatia slobody.
Téato doba, pocas ktorej sud skuma vedenie riadneho Zivota odsudenym nie je zdkonom vymedzena
absolutne, presnym &asovym obdobim. Sud ma za to, Ze zakonodarca vyjadruje iba jej minimalnu dizku
trvania. PouZitim vyrazu ,,najmenej* zdkonodarca vyjadril vélu skimat obdobie vedenia riadneho Zivota
odsudenym po dobu nevyhnutnu a z hladiska konkrétnych okolnosti pripadu potrebnu. Sud ma za to, Ze
nie je zakonom vylu¢ené, ba prave vzhladom na okolnosti pripadu je Ziaduce, aby za takychto okolnosti
(osoba s bohatou trestnou minulostou, ktora ¢asto pacha trestnu Cinnost) toto obdobie pretrvavalo
a vedenie riadneho Zivota odsudenym sa skimalo az do rozhodnutia sudu o zahladeni odsudenia.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skuto&nosti samosudca dospel k zaveru, Ze v pripade odsudeného nie
sU naplnené zédkonné podmienky pre zahladenie odsudeni u odsudeného (odsudeny v skimanej dobe
pachal trestnu a priestupkovu €innost v znaénom rozsahu), a preto rozhodol tak ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
(dorucenia) prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma
odkladny ucinok.



