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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyfiou JUDr. Lubicou Cambelovou v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s. r.
0., Paj$tunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. v konani TOMAS KUSNIR, s. r. 0., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanej: Z. K., R.. XX X.XXXX, D. K.A. XXXX/
XX, XXX XX Q., o zaplatenie 436,85 eur,

rozhodol:

|. Zalovand je povinna zaplatit zalobcovi 395,61 eur a tUrok z ome$kania 9 % roéne zo sumy
395,61 eur od 12.03.2011 do zaplatenia, vSetko do troch dni od dha pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m& narok nanahradu trov konania proti Zalovanej v rozsahu 100 %.

lll. Sud konanie v Casti o zaplatenie 41,24 eur a uroku z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 41,24 eur od
12.03.2011 do zaplatenia, zastavuje.

IV.Sud nepriznav a zalovanej nahradu trov konania proti Zalobcovi v zastavujucej ¢asti.
odovodnenie:

1. Consumer Finance Holding, a. s., Hlavné namestie 12, 060 01 KeZmarok, ICO: 35 923 130 (dalej aj
pbvodny Zalobca) v podanej Zalobe Ziadal, aby sud stanovil BoZzene Morauszkej, nar.20.10.1950 (dale;j
aj ,pbvodne Zalovana®), povinnost zaplatit mu 436,85 eur s urokom z omeSkania vo vyske 9 % rocne
od 12.3.2011 do zaplatenia. Uviedol, ze s pdvodne zalovanou uzatvorili spolu dfia 27.6.2008 zmluvu o
pbzicke evid. €. 6051471, na zaklade, ktorej poskytol Zalovanej celkovi sumu pdzicky 1233,75 eur. Podla
Zmluvy o pdzitke mala pévodne Zalovana splacat péziCku v pravidelnych 48 mesacnych splatkach v
sume 26,82 eur. Do diia napisania Zaloby uhradila pévodne Zalovana z uvedenej sumy sumu 835,50
eur. Vzhladom na to, Ze pévodne Zalovana porusila svoju povinnost' splacat’ poskytnutd pézic¢ku, resp.
jednotlivé povinné splatky riadne a v&as, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, povodny
Zalobca dnia 18.2.2011 listom - predzalobna upomienka, vyzval pévodne Zalovanu k okamzitej uhrade
vSetkych splatok jednorazovo. Pévodne Zalovana diZzné splatky do dha napisania Zaloby neuhradila.

Celkovy dih pévodne Zalovanej ku driu podania Zaloby predstavuje 436,85 eur.

2. Pévodny Zalobca na preukazanie z 27.6.2008 svojich skutkovych tvrdeni predlozZil Zmluvu o pbZicke z
27.6.2008, V8eobecné obchodné podmienky, predzalobnu upomienku, doru€enku, Zmluvu o postupeni
pohladavok s prilohou, Prehlad splatok a uhrad.

3. Uznesenim zo dia 22.1.2015 pod &. k. 11C/148/2014-19 sud vyhovel navrhu, aby do konania vstupila
na miesto doterajsieho zalobcu spolocnost EOS KSI Slovensko, s. r. 0., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava,
ICO: 35 724 803, zast. v konani TOMAS KUSNIR, s. r. 0., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava.



4.V priebehu konania pévodne Zalovana D. K., R. XX XX.XXXX zomrela XX.XX.XXXX. Sud si pripojil
dediCsky spis po porucitefke D. K. XX A. a z dedi€ského spisu zistil, Ze dedi¢stvo po poruditelke
nadobudla v celosti Z. K..

5. Uznesenim zo dia 26.9.2018 pod ¢&.k. 11C/148/2014-86 sud rozhodol, Ze pokraduje v konani s
dedi¢om Zalobcu (spravne Zalovanej): Z. K., R.XX.X.XXXX, D. K. B.. XXXX/XX, Q..

6. Sud na prejednanie sporu nenariadil pojednavanie s poukazom na § 297 pism. b) CSP, nakolko ide o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prisluSenstva neprevysSuje 1000 eur. Sud oznamil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na
uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu dna 23.04.2020 v sulade s ustanovenim §219 ods. 3 CSP.

7. Zalobca vzal Zalobu proti Zalovanej s&asti spat, a to v &asti istiny 41,24 eur a Groku z omeskania 9
% rocne z istiny 41,24 eur od 12.3.2011 do zaplatenia.

8. Uznesenim zo dna 28.1.2019 €. k. 11C/148/2014-112 Okresny sud Levice vyzval Zalovanu, aby
sa k Zalobe vyjadrila, aby ak uplatneny narok neuznava, uviedla v pisomnom vyjadreni rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, aby pripojila listiny, na ktoré sa odvolava, aby oznacila dékazy na
preukazanie svojich tvrdeni. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, na svoju procesnu obranu neuviedla a
ani nepredloZila Ziadne dokazy.

9. Zalobca vzal Zalobu proti Zalovanej s&asti spat, a to v &asti istiny 41,24 eur a Groku z omeskania 9
% rocne z istiny 41,24 eur od 12.3.2011 do zaplatenia.

10. Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

11. Consumer Finance Holding, a. s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 (dalej aj
~pravny predchodca Zalobcu“) a povodne Zalovana uzavreli dfia 27.6.2008 Zmluvu o p6zi¢ke evid. pod
€.16051471 na zaklade, ktorej Consumer Finance Holding, a. s., poskytla pévodne Zalovanej p6zicku
(finanéné plnenie) 25000 Sk, t.j. 829,85 eur. Podla tejto zmluvy je RPMN: 21,88 %, ro¢na urokova
sadzba: 21,88 %, VySka mesacnej splatky: 808 Sk, t.j. 26,82 eur, kone¢na splatnost:48 mesiacov,

celkova suma pozicky :37168 eur. Pocet mesacnych splatok: 46.

12. Podla &l. 6.2. V8eobecnych obchodnych podmienok (dalej len ,VOP*), ktoré su neoddelitefnou
suCastou Zmluvy o poskytnutie pozicky, pokial nie je v splatkovom kalendari alebo v Zmluve alebo
podmienkach alebo VOP stanovené inak, su splatky splatné do 20. dia v prislusnom kalendarnom

mesiaci.

13. Podla &l. 6.4. VOP prva splatka je splatna nasledujuci mesiac po uzatvoreni zmluvy alebo doru&eni
sluzby pokial nie je dohodnuté inak.

14. Vyzvou zo diia 18.2.2011 Consumer Finance Holding, a. s. vyzvala povodne Zalovanu na okamzitu
Uhradu vSetkych splatok jednorazovo, nakolko nevzala vaZzne predchadzajuce upozornenie, ktorym
poskytla Zalovanej poslednu moznost splacania pohladavky. Vyzva bola pévodne Zalovanej doru€ovana
na adresu Mochovska 3459/34, 934 01 Levice, zasielka ulozena na poste 24.2.2011, v odbernej lehote
pbvodne Zalovanou nebola prevzata.

15. Z prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze pévodne Zalovana zaplatila 835,50 eur.

16. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej 6.6.2013 medzi Consumer Finance Holding,
a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 KeZmarok, ICO: 35923 130 ako postupcom a EOS KSI Slovensko, s. r.
0., Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, ako postupnikom uzavretej 4.12.2013 postupila Consumer
Finance Holding, a. s., pohfadavku voci povodne Zalovanej postupnikovi - Zalobcovi.

17. Podla § 2 zak. &. 258/2001 Z. z. v zneni plathom a u&innom ku dfiu 27.6.2008 (d'alej len zak. &.
258/2001 Z. z.), na ucely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitelskym Uverom doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pézicky,
Uveru alebo v inej pravnej forme, b) zmluvou o spotrebitelskom Gvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje



poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit’ a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym Uverom.

18. Podla § 3 ods. 1 zak. €. 258/2001 Z. z., veritelom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora poskytuje spotrebitefsky uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného
spotrebitelského Uveru moze byt veritefom aj predavajuci,.

19. Podla § 3 ods. 2 zak. & 258/2001 Z. z., spotrebitefom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

20. Podla § 4 ods. 1 zak. €. 258/2001 Z. z., zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat pisomnu formu,
inak je neplatna, priCom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

21. Podla § 4 ods. 2 zak. €. 258/2001 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti musi obsahovat

a)obchodné meno, sidlo a identifikaCné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitefa v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d)adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

e)celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitel'ského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f)v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g)koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h)ro&nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitefskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i)vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom,
vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
k)priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery ndkladov na prisludny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podfla § 7a ods.2,

l)veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

m)vypocet ndkladov uvedenych v § 2 pism. c) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n)opravnenie spotrebitela na zniZenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla §6 a spésob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského tveru pred
lehotou splatnosti,

o)upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Gveru,

p)prava spotrebitela podfla §7,

q)spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

r)informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

s)ndzov a adresu prislusného kontrolného organu podla §8 ods.1

(3)

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade

a)poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho za¢al &erpat’ alebo

b)dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa odseku 2 pism. a), b), d) azj), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

22. Podla § 8a ods. 1 zak. ¢. 258/2011 Z. z., zmluva o spotrebitefskom Uvere a formular (§ 3 ods. 5)
musi obsahovat prvykrat priemernd hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov (§4 ods. 2 pism. k))
do dvoch mesiacov po jej zverejneni podfa § 7a ods.2.



23. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

24. Podla § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika, €ast obsahu zmluvy mozno uréit aj odkazom
na vSeobecné obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami alebo
odkazom na iné obchodné podmienky, ktoré su strandm uzavierajucim zmluvu zname alebo k navrhu
prilozené.

25. Podla § 52 ods. 1 O. z., spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

26. Podla § 52 ods. 2 O. z., ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

27. Podla § 52 ods. 3 O. z., dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.

28. Podla § 52 ods. 4 O. z., spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

29. Podla § 54 ods. 1 O. z., zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon priznava alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

30. Podla § 54 ods. 2 O. z., v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad , ktory je
pre spotrebitela priaznivejsi.

31. Podla § 470 ods. 1 O. z., dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého dedi¢stva za primerané
naklady spojené s pohrebom porucitefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou
smrtou.

32. Podla § 517 ods. 2 O. z., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

33. Podla § 524 ods. 1 vety prvej O. z., veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika postupit
pisomnou zmluvou inému.

34. Podla § 524 ods. 2 O. z., s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava
s Aou spojené.

35. Podla § 565 vety prvej O. z.. ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat' o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.

36. Podla § 517 ods. 2 O. z., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

37. Podlfa § 10 c vyhl. €. 87/1995 Z. z., ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska
urokov z omeskania sa riadi podla predpisov u&innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po
31. januari 2013.



38. Podla § 3 vyhl. & 87/1995 Z. z., v zneni u€innom k 12.3.2011, vySka urokov z omeskania je
dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou bankou Slovenska platnej k prvému diiu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

39. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a
pbvodne Zalovana uzavreli 27.6.2008 Zmluvu o p6Zicke, ktora je zmluvou spotrebitelskou. Ide o zmluvu
spotrebitelska v zmysle § 52 O. z., kedZe bola uzavreta medzi Zalobcom ako dodavatelom, ktory konal
v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti a medzi Zalovanou ako spotrebitefkou, ktora nekonala
v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti. Zmluva je zmluvou o
spotrebitelskom Uvere, ktorou sa Zalobca ako veritel zaviazal poskytnut Zalovanej ako spotrebitelke
spotrebitelsky Uver a Zalovana sa zaviazala poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitelky spojené so spotrebitefskym dverom. Na dany zmluvny vztah sa vztahuje pravna
Uprava spotrebitelskych Uverov podfa zak. €. 258/2001 Z. z. v zneni platnom a uc¢innom ku diu
27.6.2008. Sud preto zistoval, & Zmluva o péziCke (dalej aj ,Zmluva“) ma podstatné naleZitosti podla §
4 ods. 2 zak. €. 258/2001 Z. z. Sud sa oboznamil s predloZzenou Zmluvou o péZicke a so VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami, ktoré tvoria neoddelitefni su¢ast zmluvy, ktoré predlozil Zalobca. V zmluve
nie je uvedeny udaj o priemernej RPMN. Podla vyjadrenia Ministerstva financii Slovenskej republiky
z 12.8.2019 k zverejneniu prvych Suhrnnych informécii o udajoch novoposkytnutych spotrebitelskych
uveroch veritefmi za prvy Stvrtrok 2008 doSlo 30.4.2008 a veritel mal dva mesiace (do 30.6.2008) na
zavedenie novej pravnej upravy do praxe. S poukazom na § 8aa ods.4 zak. &. 258/2001 Z. z. zmluva
o spotrebitelskom uvere a formular (§ 3 ods. 5) musi obsahovat' prvykrat priemernd hodnotu ro¢nej
percentualnej miery nakladov [§ 4 ods. 2 pism. k) do dvoch mesiacov po jej zverejneni podfa § 7a ods.2.
KedZe podla vyjadrenia Ministerstva financii Slovenskej republiky z 12.8.2019 k zverejneniu prvych
Suhrnnych informacii o udajoch novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritelmi za prvy Stvrtrok
2008 doslo 30.4.2008, podla nazoru sudu podla citovaného zakonného ustanovenia prvykrat veritel
bol povinny v zmluve o spotrebitelskom Gvere uvadzat priemernid RPMN az od 30.6.2008. (poslednym
driom dvojmesacnej lehoty po zverejneni priemernej RPMN za I. Stvrtrok). Nakofko Zmluva obsahuje
podstatné nalezitosti zmluvy o Uvere podla § 4 ods. 2 zak. €. 258/2001 Z. z., prihliadnuc aj na ustanovenie
§ 8a ods. 4 zak.€.258/2001 Z. z., nemozno ju povazovat za bezuro¢nu a bez poplatkov.

40. Sud mal preukazané, Zze pévodne Zalovanej bol poskytnuty Uver 829,85 eur, ktory mala vratit' v 46
mesacnych splatkach po 26,82 eur, t.j. vsume 1233,72 eur. PGvodne Zalovana zaplatila Zalobcovi 835,50
eur, rozdiel ¢ini 398,22 eur. Z celkove uplatnenej sumy 436,85 eur v tomto sudnom konani, Zalobca
vzal zalobu spat proti Zalovanej v sume 41,24 eur, takZze predmetom konania zostal narok na zaplatenie
395,61 eur. Za dlhy pbdvodne Zalovanej zodpoveda Zalovana s poukazom na § 470 ods. 1 O. z., ked na
nu smrtou pévodne Zalovanej presli jej dlhy. KedZe Cistd hodnota dedistva Zzalovanej po porucitelke
D. K. predstavovala sumu 12.087,48 eur, Zalovana zodpoveda za dlh porucitelky voc&i Zalobcovi v celej
vyske t.j. v sume 395,61 eur. Sud preto stanovil Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcovi 395,61 eur. Sud
poukazuje tieZ na to, Ze skutkové tvrdenia Zalobcu sa povaZuju za nesporné podla § 151 ods.1 CSP,
pretoZe Zalovana ich vyslovne nepoprela.

41. Pbvodne zalovana sa dostala do ome$kania s plnenim pefiazného dlhu sume 395,61 eur a ani
Zalovana dlh pévodne Zalovanej zalobcovi nesplnila, preto sud stanovil Zalovanej povinnost zaplatit
Zalobcovi aj urok z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 395,61 eur od 12.3.2011 do zaplatenia.

42. Sud z vy$Sieuvedenych dévodov rozhodol tak, ako je vo vyroku rozsudku uvedené.

43. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

44. Podla § 144CSP, zalobca méze vziat Zalobu spat'.

45. Podla § 145 ods.2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

46. Sud zastavil konanie v Casti o zaplatenie 41,24 eur s urokom z ome8kania 9% rone zo sumy
41,24eur od 12.3.2011 do zaplatenia, pretoze v tejto ¢asti Zalobca vzal Zalobu spat.



47. Podla § 256 ods.1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

48. Zalobca procesne zavinil giastodnym spatvzatim Zaloby &iasto&né zastavenie konania , preto v
zastavujucej €asti by mala narok na nahradu trov konania Zalovana. KedZe uz teraz je zrejmé, Ze jej
v konani nevznikli Ziadne trovy, sud rozhodol, Ze Zalovanej nahradu trov konania v zastavujucej €asti
nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dia
dorucenia rozsudku na Okresnom sude Levice v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania  uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a  €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prdva na  spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6kazy, potrebné na zistenie  rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym  skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky  procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho  posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno  oddévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré  predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato  vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladé vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného  predpisu.



