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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta L. L., nar. XX. XX. XXXX,
prihlasena k trvalému pobytu T.. R.. L., XXX/XX, C. W., okres C. L., v su€asnosti v Centre pre deti a
rodiny Semetes§, Semetes 1208, Vysoka nad Kysucou - Horné Orechové 380, Trencin 911 05, zastupena
koliznym opatrovnikom Mesto Liptovsky Hradok, so sidlom Hviezdoslavova 170, Liptovsky Hradok, ICO:
00 315 494, dieta matky T. Y., nar. XX. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu T.. R.. L., XXX/XX, C. W.,
okres C. L. anebohého otca L. L., nar. XX. X. XXXX, ktory zomrel X. X. XXXX, navrhovatela Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO:
30 794 536, za ucasti Centra pre deti a rodiny Semete$, so sidlom Semetes 1208, 023 55 Vysoka nad
Kysucou, ICO: 51 27 09 86, v konani vychovnom opatreni a o nariadeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sid zveruje maloletd L. L., nar. XX. XX. XXXX od 27. 5. 2020, na dobu po zaniku
vychovného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikula$ dna 18. 11. 2019
sp. zn. 9P/96/2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost 27. 11. 2019  do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Semetes$, so sidlom Semete$ 1208, Vysoka nad Kysucou, ICO: 51 27 09 86, do pravoplatného
rozhodnutia vo veci samej o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym Okresnému sudu Liptovsky Mikula$ 30. 4. 2020 navrhovatel Ziadal, aby sud
nariadil vychovné opatrenie nad maloletou L. L. pobytom v Centre pre deti a rodiny Semetes na ucely
zabezpec€enia odbornej pomoci maloletej a zabezpec€enie Upravy rodinnych a socidlnych pomerov
maloletej najdlhSie na Sest mesiacov od pravoplatnosti uznesenia.

2. Navrhovatel su€asne Ziadal, aby sud neodkladnym opatrenim rozhodol, Ze maloletu L. L. odovzdava
do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Semetes az do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej. Navrh
odbvodnil tym, Ze maloleta bola pravoplatnym rozhodnutim sidu do€asne odhata z osobnej starostlivosti
matky a bolo jej ulozené vychovné opatrenie na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci, upravy rodinnych
a socialnych pomerov maloletej najdihsie na $est mesiacov. Uginnost opatrenia kong&i 27.5.2020.
Podla spravy Centra pre deti a rodiny Semete$, pracovisko Horné Orechové zo dnia 28. 4. 2020 sa
maloleta nachadza v druhej etape programu pre poruchy spravania v désledku uzivania alkoholu, drog
alebo patologického hraéstva. Cielom tejto etapy je prebratie zodpovednosti za seba a svoje spravanie.
Nastava Sirsi a Castejsi kontakt s vonkajSim prostredim. Dieta sa pripravuje Studiom na buduce povolanie
a ziskanie pracovnych navykov a zru€nosti. Od prichodu do zariadenia 15. 8. 2019 sa maloleta L.
spociatku iba Ciasto€ne adaptovala na prostredie centra. Postupne sa zacala zapajat’ do planovanych
aktivit. Podarilo sa nastartovat jej motivaciu. Maloleta L. sa dIh8iu dobu aktivne zu&astfiuje vzdelavacich,
odbornych a volnogasovych &innosti. Ciastone dokaze vyslovovat svoje nazory v ramci komunity.
Uvedomuije si vnutorné prezivanie, dokaze ho pomenovat’ ale pretrvava u nej ucelové selektovanie, ¢o
prezentuje navonok. U maloletej L. je viditelny pozitivny posun v spravani a fungovani. Maloleta sa snazi
na sebe viac pracovat. Ma sklon k zoskupovaniu s vybranymi klientmi a neprimerané vztahovanie ku
klientovi opa¢ného pohlavia. V sugasnosti je Studentkou 9. ro€nika zakladnej Skoly. Dosahuje priemerné



az podpriemerné znamky. Spravanie v Skolskom prostredi je v norme. V Skolskom roku 2020/21 sa
prihlasila na Stredné odborné uciliste, odbor cukrar - kuchar v Trencine. Maloleta zvlada abstinenciu
pomerne dobre. Nema problém rozpravat o vztahu k navykovym latkam. Tvrdi, Ze Ciasto€ne zmenila
svoje zmyslanie o drogach a prehodnocuje predosly spdsob Zivota. Verbalizuje, Ze by chcela zvladnut
svoj Zivot bez tvrdych drog. Maloleta si je vedoma, Ze bude tazké zvladnut abstinenciu v prirodzenom
prostredi vzhladom na rodinnd anamnézu. Maloleta ma od 26. 9. 2019 umozneny telefonicky kontakt
s matkou. Komunikacii s matkou sa vyhyba, lebo ich rozhovory obvykle kon&ia hadkou a vy€itkami. Ich
vzajomny vztah je dlhodobo komplikovany a naru$eny. Matka v poslednej dobe nekontaktuje zariadenie.
Celkovo priSla navstivit' dieta do zariadenia dvakrat. Jedenkrat v €ase, ked dopredu nedohodla so
zariadenim termin navstevy. Matka sa ani raz nezucastnila rodinnych stretnuti, ktoré organizovalo
centrum za ucelom poskytnutia podpory a pomoci v L. abstinencii (12. 10. a 30. 11. 2019). Matka dietata
je nezamestnand, evidovana na urade prace. Byva so starou matkou dietata v trojizbovom byte, ktory
je vo vlastnictve starych rodiCov dietata z matkinej strany. Matka ma v trestnom konani nariadenu
povinnost zu€astnit’ sa protialkoholickej lie€by, ktori nezacala. Matka sa vyjadrovala, Ze ma dohodnuty
termin psychiatrickej ambulancie u MUDr. U. 28. 4. 2020. Matka ma aj nadalej problém s pozZivanim
alkoholu. Vyjadrila sa, Ze neabsolvovala ani trest povinnej prace z dévodu pracovnej neschopnosti.
UloZené vychovné opatrenie spinilo svoj ucel CiastoCne. L. sa nepodarilo postupit do zavereénej tretej
etapy, ktora umozniuje overit vélu dietata zvladnut abstinenciu v prirodzenom prostredi. Je potrebné
pracovat na zlepSeni spravania vo vybranych oblastiach. Centrum pre deti a rodiny odporuca, aby bol
pobyt L. v zariadeni predizeny z dévodu pokragovania odbornej pomoci dietatu. Matka svoje rodinné a
socialne pomery poc¢as nariadeného vychovného opatrenia neupravila. Navrat maloletej do rodinného
prostredia nie je v su€asnosti mozny.

3. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), pred za¢atim konania, po€as konania
a po jeho skoncéeni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 329 ods. 1 prva veta, ods. 2 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud méze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny &as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.



§ 37 Z&kona o rodine (ZR)

(3) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2
neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobne;j starostlivosti rodicov aj proti ich voli,
0s0b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich
osvaojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podia § 103, osvojitelov alebo poruénika,
ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacoy,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

(7) Sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najmd v sucinnosti s organom socialnopravne;j
ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim.

(8) Sud hodnoti ucinnost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré
uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie u&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné
opatrenie, ak splnilo svoj G&el. Ak je to v zaujme maloletého dietata, mdze sud rozhodnut’ o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
Ustavnej starostlivosti podfa § 54, moze do€asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

4. Uznesenim vo veci samej zo diia 18. 11. 2019 sp. zn. 9P/96/2019 Okresny sud Liptovsky Mikulas
sud do€asne odnal maloletu L. L. z osobnej starostlivosti matky a nariadil maloletej L. L. pobyt v
Centre pre deti a rodiny Semete$ na ucely zabezpeenia odbornej pomoci maloletej, zabezpecenie
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletej najdlhSie na Sest mesiacov. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost 27. 11. 2019. Rozhodnutiu vo veci samej predchadzalo neodkladné
opatrenie Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dfia 12. 8. 2019 sp. zn. 9P/96/2019, ktorym sud nariadil
neodkladné opatrenie Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya v Kremnici, aby odovzdala maloletu do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Semetes.

5. Doba trvania nariadeného vychovného opatrenia uplynie 27. 5 2020. Navrhovatel Urad prace,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ uviedol, Ze matka maloletej je v evidencii uchadzacov o
zamestnanie. Doposial neabsolvovala nariadenu protialkoholicku lie€bu v trestnom konani a podla
vyjadrenia samotnej matky neabsolvovala ani trest povinnej prace z dovodu docasnej pracovnej
neschopnosti. Zo strany Centra pre deti a rodiny Semetes, v ktorej sa vykonava vychovné opatrenie sudu
zo diia 28. 4. 2020 vychovné opatrenie splnilo svoj u€el iba Ciastoéne. Maloletej sa nepodarilo prestupit
do zaverectnej tretej etapy, ktora umoznuje overit volu dietata zvladnut abstinenciu v prirodzenom
prostredi. Preto je potrebné pracovat na zlep3eni spravania vo vybranych oblastiach a odporu&aju
opatovné ulozenie vychovného opatrenia. V sprave sa dalej uvadza, Ze hoci je maloletej od 26. 9. 2019
umozneny kontakt s matkou, dieta sa komunikacii s matkou vyhyba a ich rozhovory obvykle koncia
hadkou a vycitkami. Vztah maloletej a matky je dlhodobo komplikovany a naruseny. Matka v posledne;j
dobe zariadenie nekontaktuje, aby sa informovala o dietati. Matka maloletu navstivila po¢as celého
pobytu dvakrat. Matka sa nezu&astnila rodinnych stretnuti organizovanych centrom pre uéel poskytnutia
podpory a pomoci v abstinencii maloletého dietata (12. 10. 2019 a 30. 11. 2019). L. je Ziackou 9. ro¢nika
Zakladnej Skoly v Tren€ine. Maloletd sa na buduci 8kolsky rok prihlasila na Stredné odborné uciliste v
Trencine (odbor cukrar a kuchér).

6. Vztah matky a maloletej je naruSeny. Matka o dieta nejavi taky zaujem, aky je mozné predpokladat
u rodi¢a. Matka maloletu nepodporuje v terapii, ktora smeruje k abstinencii. Za celi dobu pobytu matka
maloletu navstivila iba dvakrat. Telefonatom od matky sa maloleta vyhyba, lebo kon&ia hadkami. Matka
sa nezucastnila ani raz na rodinnych stretnutiach organizovanych centrom (na podporu abstinencie
dietata). Matka ma tri zaznamy v registri trestov. Naposledy bola odsudena trestnym rozkazom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas trestnym rozkazom zo dria 30. 5. 2019 sp. zn. 2T/28/2019 za precin
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona. Matke dietata bol nariadeny vykon
trestu odfatia slobody 17. 4. 2020 uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp.
zn. 0T/3/2018 zo dna 16. 1. 2018 za preCin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289
ods. 1, marenie vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1pism. d/ Trestného zakona. Civilny
mimosporovy poriadok ako Specialny pravny predpis v § 360 a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia



o neodkladnych opatreniach (vo veciach ochrany maloletého, vo veciach vyzivného, vo veciach osobnej
starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych).
Ziadna z nich neupravuje predmet rozhodovania v tejto veci. Ku diiu vydania tohto uznesenia sa
maloleta nachadza v Centre pre deti a rodiny Semete$§, preto sud aplikoval Civilny sporovy poriadok
ako vSeobecny pravny predpis. V § 325 ods. 2 CSP su demonstrativne uvedené niektoré priklady
neodkladnych opatreni. Rozsah dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej je znaCne zUZeny.
Sud mal preukazanu nevyhnutnu potrebu bezodkladnej upravy pomerov u€astnikov (ohrozenie maloletej
rizikom porusenia abstinencie v domacom prostredi po uplynuti doby trvania vychovného opatrenia).
Rovnako mal sud preukazanu dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna
ochrana (opakované uloZenie vychovného opatrenia). Sud nariadil neodkladné opatrenie na dobu od
skoné&enia vychovného opatrenia sudu uplynutim doby (od 27. 5. 2020) do rozhodnutia o0 navrhu na
uloZenie opakovaného vychovného opatrenia, kedZe sa javi, Ze vychovné opatrenie splnilo svoj ucel iba
Ciasto€ne. Maloleta nepostupila do zaverec€nej (3.) etapy terapie a hrozi riziko porusenia abstinencie po
navrate do domaceho prostredia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doruenia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas (pisomne, v pocte vyhotoveni pre kazdého ucastnika a sud). Odvolanie moze podat
strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 ods.
1 CSP).



