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Opravné uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v sukromnopravnom spotrebitelskom spore Zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného: TOMAS
KUSNIR, s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843 proti Zalovanej: C. Q., nar.
XXX XXXX, bytom Q. XX, XXX XX Q. v konani o zaplatenie 1.096,96 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje zahlavie rozsudku Okresného sudu Stara Luboviia €. k. 7C/311/2015-50 zo dna
6.7.2016 v Casti oznaCenia zalovanej tak, Ze to spravne znie:

,Okresny sud Stara Lubovna, sudcom JUDr. Karolom Krochtom, v sukromnopravnom spore zalobcu:
EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, pravne
zastupeného: TOMAS KUSNIR, s.r.o., ICO: 36 613 843, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava,
proti Zalovanej: C. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. XX, XXX XX Q. v konani o zaplatenie 1.096,96 eur
s prisluSenstvom, takto*

odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovria €. k. 7C/311/2015-50 zo dfa 6.7.2016 bolo rozhodnuté
o uloZeni povinnosti Zalovanej zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 543,08 eur s 9 % roénym urokom z
omeskania od 3.7.2012 do zaplatenia, v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Vo zvySnej
asti bola Zaloba zamietnuta. Ziadnej zo stran nemala na n&hradu trov konania pravo. Rozsudkom
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 8Co/192/2016 zo dfia 24.7.2017 bol zmenny rozsudok tunajsieho sudu
sp. zn. 7C/311/2015 zo dfia 6.7.2016 vo vyroku o zamietnuti Zaloby vo zvySnej Casti tak, Ze Zalovana je
povinna zaplatit Zalobcovi sumu 268,96 eur spolu s 9 % ro€nym urokom z omeskania od 3.7.2012 do
zaplatenia, v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Predmetny rozsudok dalej zmenil aj vo
vyroku o trovach konania tak, Ze Zalobca ma narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.

2. Zalobca podanim dorugenym sudu diia 18.10.2018 Ziadal o opravu rozsudku tunajsieho studu sp. zn.
7C/311/2015 zo dia 7.3.2016, a to jeho zahlavia, kde doslo k pisarskej chybe, ked sud nespravne uviedol
datum narodenia Zalovanej X. XX.XXXX, pri¢om spravne ma byt XX.X.XXXX. Poukazal na uznesenie
tunajSieho sudu sp. zn. 7C/311/2015 zo dfia 7.3.2016, kde v zahlavi tohto rozsudku bol spravne uvedeny
datum narodenia Zalovane;.

3. Sud lustraciou v Registri obyvatefov SR zistil, Ze spravny datum narodenia Zalovanej je XX. X XXXX.
4. Podla § 224 Civilného sporového poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi

subjektom konania.

5. Vzhfadom na skuto€nost, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Stara Luboviia €.
k. 7C/311/2015 - 50 zo dia 6.7.2016 doslo k zrejmej nespravnosti, ked bolo v zahlavi tohto rozsudku



uvedeny nespravne datum narodenia Zalovanej X. XX.XXXX, pri€om spravne ma byt XX.X.XXXX, sud
preto uvedenu zrejmu nespravnost v pisomnom vyhotoveni tohto uznesenia odstranil tymto opravnym
uznesenim, tak ako je to uvedené v jeho vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. f) Cs.p.). Odvolanie méze podat strana, v
ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona



