Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 16C/3/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1119200788

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Katarina Bibelova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2020:1119200788.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v sporovej veci zalobcu: Be. T.. O. M., narodeny XX.XX.XXXX, bytom I. XX,
811 02 K., pravne zastupeny: B. s.r.0. advokatska kanceléria, so sidlom Kutlikova XX, XXX 02 K., proti
zalovanej: Slovenska republika zastupena M. spravodlivosti A. republiky, so sidlom J. namestie XX, XXX
XX K., o nahradu nemajetkovej ujmy spoésobenej vydanim nezakonného rozhodnutia Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody v Hrn&iarovciach nad Parnou €islo XXXXXX/X-XXXX zo dria 07.07.2008, takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou dorugenou na Okresny sud Bratislava | difa 15.01.2019 doméhal vodi zalovanej
zaplatenia sumy vo vysSke 25.000 Eur ako ndhradu nemajetkovej ujmy spdsobenej nezdkonnym
rozhodnutim Ustavu na vykon trestu odhatia slobody v Hrn&iarovciach nad Parnou &islo XXXXXX/X-
XXXX zo dna 07.07.2008. Zaroven Ziadal nahradu trov konania.

2. Zalobca nezaplatil sudny poplatok za Zalobu stigasne s podanim Zaloby, preto ho sud vyzval vyzvou
zo dna 16.04.2019, €. k. 16C/3/2019-129, aby v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy zaplatil sudny poplatok
za zalobu vo vySke 10 Eur podla Polozky 7a Sadzobnika sudnych poplatkov znizeny podfla § 6 ods. 3
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,zakon &.
71/1992 Zb.“) s pouCenim, Ze ak sudny poplatok v urenej lehote nezaplati, sid konanie zastavi podla
§ 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb.

3. Vyzva na zaplatenie sudneho poplatku zo dfa 16.04.2019, &. k. 16C/3/2019-129 bola pravnemu
zastupcovi Zalobcu dorugena elektronicky do schranky dna 29.04.2019. Zalobca sudny poplatok v
uréenej lehote nezaplatil.

4. Podanim doru¢enym sudu dria 07.05.2019 oznadenym ako Staznost vo&i sidnemu poplatku, Zalobca
uviedol, Ze sud sice spravne pouzil PoloZzku 7a Sadzobnika sudnych poplatkov, ktort podla § 6 ods. 3
zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch znizZil o 50 %, ale pozabudol pouzZit' ustanovenia § 4 ods.
3 predmetného zakona, na zaklade ktorého je predmetna Zaloba od sudnych poplatkoch oslobodena v
suvislosti s rozhodnutim Centra pravnej pomoci.

5. Podfa § 239 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len

,C. 8. p.“), proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba

dorucit, je pripustna staznost.

6. Zalobca dorugil sudu dfia 07.05.2019 podanie oznaéené ako Staznost voéi sidnemu

poplatku, avSak staznost' je pripustna len proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému

sudnym uradnikom, a nie proti vyzve. Voéi vyzve staznost nie je pripustna.

7. Podla § 4 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb., od poplatku je oslobodeny aj ten, komu bol

priznany narok na poskytnutie pravnej pomoci podla osobitného predpisu.

8. Sud vyzvou zo dfia 07.03.2019 vyzval Zalobcu, aby predloZil relevantné rozhodnutie

Centra pravnej pomoci o priznani naroku na poskytnutie pravnej pomoci Zalobcovi a uréenie
advokatskej kancelarie na zastupovanie Zalobcu v predmetnej sporovej veci o nahradu Skody
spodsobenej vydanim nezakonného rozhodnutia Ustavu na vykon trestu odiatia slobody



v Hrné&iarovciach nad Parnou &islo 958646/1-2008 zo dia 07.07.2008.

8.1 Zalobcom predlozené rozhodnutie Centra pravnej pomoci Kancelaria Bratislava

sp. zn. XXXXX/XXXX-KaBA CRZ: XXXXX/XXXX zo diia XX.XX.XXXX sa netyka prejednavanej veci

- 0 nahradu $kody spdsobenej vydanim nezakonného rozhodnutia Ustavu na vykon trestu

odniatia slobody v Hrn&iarovciach nad Parnou &islo XXXXXX/X-XXXX zo dfia XX. XX.XXXX, ale

tymto rozhodnutim bol Zalobcovi priznany narok na poskytnutie pravnej pomoci v pravne;j

veci nahrady Skody v zmysle zak. €. 514/2003 Z. z. z dévodu prietahov v konani vedenom na
Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 14S/35/2010 a na jeho zastupovanie bola uréena

advokatska kancelaria Jarabica s.r.o.

8.3 Zalobca sudu nepredloZil relevantné rozhodnutie Centra pravnej pomoci o priznani

naroku na poskytnutie pravnej pomoci zalobcovi a uréenie advokatskej kancelarie na

zastupovanie Zalobcu v predmetnej sporovej veci o ndhradu 8kody spdsobenej vydanim

nezakonného rozhodnutia Ustavu na vykon trestu odhatia slobody v Hrnéiarovciach nad

Parnou Y.. Zalobca teda nepreukazal, Ze by bol v konani

o nahradu $kody spdsobenej vydanim nezakonného rozhodnutia Ustavu na vykon trestu

odnatia slobody v Hrn&iarovciach nad Parnou Y., od

sudnych poplatkoch oslobodeny v suvislosti s rozhodnutim Centra pravnej pomoci.

9. Sud ziadostou zo diia 04.10.2019 poziadal Centrum pravnej pomoci o poskytnutie

informacie, &i Zalobca poziadal o poskytnutie pravnej pomoci, resp. &i bol Zalobcovi

ustanoveny pravny zastupca na zastupovanie v predmetnej sporovej veci 0 nahradu Skody
spodsobenej vydanim nezakonného rozhodnutia Ustavu na vykon trestu odiatia slobody

v Hrné&iarovciach nad Parnou Y..

9.1 Centrum pravnej pomoci podanim doru€enym sudu dia 16.10.2019, sudu

oznamilo Ze neeviduje v registraturnom denniku Centra Ziadost Zalobcu o poskytnutie pravne;j

pomoci do konania vedeného na Okresnom sude Bratislava | pod sp. zn. XXC/X/XXXX.

9.2 Nasledne Centrum pravnej pomoci podanim doru¢enym sudu dria 20.01.2020,

sudu oznamilo, Ze Zalobcovi bol rozhodnutim sp. zn. XXXXX/XXXX-KaBA CRZ: XXXXX/XXXX zo
dfia 15.11.2016 priznany narok na poskytovanie pravnej pomoci o ndhradu Skody v zmysle

zak. €. 514/2003 Z. z. z dévodu prietahov v konani vedenom na Krajskom sude v Trnave pod

sp. zn. XXS/XX/XXXX a na jeho zastupovanie bola uréena advokatska kancelaria B..

9.3 Zalobca teda nebol v konani o nahradu nemajetkovej ujmy spdsobenej vydanim

nezakonného rozhodnutia Ustavu na vykon trestu odhatia slobody v Hrnéiarovciach nad

Parnou Cislo 958646/1-2008 zo dia 07.07.2008 oslobodeny od sudnych poplatkov podfa § 4

ods. 3 zékona €. 71/1992 Zb.

10. Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatkova povinnost vznika podanim Zaloby, navrhu, odvolania, Zaloby na obnovu konania,
dovolania, kasanej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom
zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal zalobu na obnovu konania, dovolatel a ten, kto
podal kasa¢nu staznost.

11. Podfla § 8 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb., poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za
uplatnenie namietky zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizaénom konani podla osobitného
predpisu a poplatok za konanie o dedi¢stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

12. Podla § 10 ods. 1 zakona ¢&. 71/1992 Zb., ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla

§9

vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia
vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch
nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

13. Podla § 10 ods. 3 zadkona &. 71/1992 Zb., prvoinstan&ny sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku
1 alebo ak su na to dévody podla odseku 2. PrvoinStanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie preruSené podla osobitného predpisu a
spravca v fiom pokracuje namiesto poplatnika.

14. Podla § 14 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb., v konani podla tohto zakona kona a rozhoduje vy3si sudny
uradnik vratane rozhodovania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staznostiach proti rozhodnutiam
vys8ieho sudneho uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie nemusi obsahovat
odbvodnenie.



15. Vzhladom na to, Ze sudny poplatok za podanie Zaloby zaplateny nebol, sud podla § 10 ods. 1 zakona
€. 71/1992 Zb. konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané a to v lehote 15 dni odo dfa
jeho dorucenia, v dvoch vyhotoveniach, na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost len proti
dévodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§
127 Civilného sporového poriadku) uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.

O staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



