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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Katarinou Vachulikovou, v pravnej veci navrhovatelky: K. 1.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom E., C. XXXX/XX, v konani zastupena advokatkou JUDr. lvanou Starzykovou,
Surany, M. R. Stefanika 14 proti manzelovi: S. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., C. XXXX/XX, v konani
zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Alexander Kucharik so sidlom Levice, Hollého 11, konajuca
prostrednictvom advokata JUDr. Alexandra Kucharika, o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti
rodi€ov voc&i maloletému dietatu: V. I., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupenému koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, takto

rozhodol:

I. Sud manzelstvo navrhovatelky: K. I, rod. C., nar. XX.XX.XXXX a manzela: S. I., nar. XX.XX.XXXX
uzavreté dna XX.XX.XXXX zapisané v knihe manzelstiev Matricného uradu E. vo zvazku XX rocnik
XXXX na strane X pod poradovym &islom XX rozvadza.

II.Sud zveruje maloleté dieta: V. I, nar. XX.XX.XXXX na &as po rozvode manzelstva do osobnej
starostlivosti matke s tym, Zze obaja rodiCia budi maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok a
otecje povinny prispievat na vyzivu na maloletého v sume 170,- eur mesacne, vzdy do 15-teho
dria toho-ktorého mesiaca vopred k rukam matky, po¢nac od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Styk otca s maloletym dietatom: V. I., nar. XX.XX.XXXX sa upravuje tak, ze otecje opravne
ny vziat si maloleté dieta k sebe kazdy tyzden v sobotu 0 09:00 hodine v mieste bydliska matky a je
povinny vratit maloleté dieta spat matke na to isté miesto v ten isty defi 0 19:00 hodine po dobu
troch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Po uplynuti tejto doby otecje opravneny vziat si maloleté dieta k sebe kazdy parny tyzder
v sobotu 0 09:00 hodine v mieste bydliska matky aje povinny vratit maloleté dieta spat matke
na to isté miesto v ten isty tyzden v nedelu o0 19:00 hodine.

V. Matkaje povinna dieta na styk s otcom riadne pripravit, odovzdat mu ho aotecje povi
nny dieta matke v urCenom Case vratit.

VI. Ziaden z Géastnikovn nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne domahala rozvodu
manzelstva a Upravy prav a povinnosti voci maloletému dietatu V. I., nar. XX.XX.XXXX, ktoré Ziadala
zverit do svojej starostlivosti, otca zaviazat na platenie vyzivného v sume 300,- eur mesacne a upravit
styk otca s maloletym na kazdu sobotu v kalendarnom mesiaci za jej pritomnosti od 15:00 hod. do 18:00
hod. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze manzelstvo uzavreli po patmesacnej znamosti, ked' uz bola tehotna.



UZ pred uzatvorenim manzelstva Zili spolu ako partneri v prenajatom byte v E.. Uviedla tieZ, Ze v ich
manzelstve boli hned od zaliatku problémy. Manzel sa zacal k nej inak spravat, prestal jej pomahat,
reSpektovat ju, zac¢al ju urdzat, poniZzovat a zhadzovat, ale to len doma a pred ostatnymi sa tvaril, Ze
je ten najlepsi manzel a otec.

2. Dalej na pojednavani uviedla, Ze v septembri 2019 sa manzel odstahoval po predchadzajucej hadke
zo spolo¢nej domacnosti, ked ona mu povedala, Ze podala navrh na rozvod a on potom povedal, Ze
prestava platit ndjom aj naklady na Zivobytie. Od tej doby spolu nehospodaria a intimne spolu neziju
uz pred jeho odchodom. Na vyZivu maloletého dietata, ako dalej uviedla, prispieva sumou 100,- eur
mesacne, i ked neodkladnym opatrenim bolo uréenych 90,- eur mesacne. S maloletym dietatom sa
stretava takmer kazdy vikend, taktieZ na zaklade neodkladného opatrenia od 14:00 hod. do 19:00
hod. Pre pripad rozvodu Ziadala dieta zverit do svojej osobnej starostlivosti, otca zaviazat na platenie
vyzivného v sume 200,- eur mesacne a stretdvanie otca s maloletym upravit na kazdy tyzden v sobotu
od 09:00 hod. do 19:00 hod. a od 01.09.2020, ked malolety nastupi do materskej Skoly, na kazdy parny
vikend od soboty od 09:00 hod. do nasledujucej nedele do 19:00 hod.

3. Pravna zastupkynfa navrhovatelky na pojednavani vzhladom na vypovede uc€astnikov, kedZe obaja
s rozvodom suhlasili, navrhla navrhu vyhoviet a rozviest manzelstvo u€astnikov konania. Navrhla
maloletého na €as po rozvode manzelstva zverit do osobnej starostlivosti matke s tym, Ze obaja rodicia
budu opravneni maloleté dieta zastupovat’' a spravovat jeho majetok. Otca navrhla zaviazat na platenie
vyzivného vo vy8ke 200,- eur mesacne. Styk otca s maloletym navrhla upravit na kazdy tyzderi v sobotu
od 09:00 hod. do 19:00 hod. s tym, Ze si ho vyzdvihne v mieste bydliska matky, kam ho aj vrati a od
01.09.2020 bude opravneny stretavat sa s maloletym kazdy parny vikend od soboty od 09:00 hod. do
nasledujucej nedele do 19:00 hod.

4. Manzel navrhovatelky na pojednavani uviedol, Ze Ziada navrhu vyhoviet, ich manzelstvo rozviest, z
ktorého pochadza jedno maloleté dieta. Dalej uviedol, Ze ich manzelstvo bolo harmonické a usporiadané
do narodenia dietata, ale uz aj skdr sa manzelka zmenila ako zostala tehotnd, prestali si rozumiet aj
vdaka vplyvu jej matky, lebo on je z iného $tatu a o to cely &as i$lo. Dalsim dévodom ich nezhéd boli
finan¢éné zalezitosti a ked viac zarabal, ich vztahy boli lepSie. Najprv byvali dva mesiace v €inziaku, kde
nebyvali manzelkini rodi¢ia a potom sa prestahovali do bytu do &inZiaka, kde byvaju jej rodicia, ktori im
stale hovorili, €0 maju robit’ alebo kupit a on si nechcel dat’ do tychto veci hovorit. V désledku toho sa
rozpory medzi nimi neustéle prehlbovali a v septembri 2019 sa odstahoval zo spolo¢nej domacnosti,
ked mu manzelka povedala, Ze poZiadala o rozvod. Pre pripad rozvodu suhlasil, aby maloleté dieta
bolo zverené do osobnej starostlivosti matke a on bol zaviazany na platenie vyZivného v sume 150,- eur
mesacne a aby sa upravil jeho styk s maloletym na kazdy parny vikend v sobotu od 09:00 hod. do 19:00
hod. a kazdy neparny vikend od soboty od 09:00 hod. do nedele do 19:00 hod., kedZze ma s maloletym
dobry vztah a malolety sa mu tesi, ked ho vidi.

5. Pravna zastupkyha manzela navrhovatefky na pojednavani uviedla, Ze suhlasia s rozvodom
manzelstva, so zverenim dietata matke, s vyZzivnym 150,- eur mesaéne alternativne 120,- eur mesaéne,
pricom 30,- eur by otec platil na osobitny ucet. Styk navrhla upravit na kazdy parny vikend v sobotu od
09:00 hod. do 19:00 hod. a kazdy neparny vikend od soboty od 09:00 hod. do nedele do 19:00 hod.
s tym, Ze otec by si dieta vyzdvihol v mieste bydliska matky a v mieste bydliska matky by dieta po
skonCeni styku aj vratil.

6. Kolizna opatrovni¢ka pre pripad rozvodu navrhla dieta zverit do osobnej starostlivosti matke a otca
zaviazat' na platenie vyzivného 200,- eur mesacne, pretoZe otec ma prijem, matka je na rodi€ovskej
dovolenke a nema moznost sa zamestnat’. Pokial ide o styk, poukazala na spravu Referatu poradensko-
psychologickych sluzieb, Ze by malolety mohol zvladnut' defi bez matky, preto ho navrhla upravit na
kazdu parnu sobotu a kazdu parnu nedefu od 09:00 hod. do 19:00 hod. a po uplynuti trojmesacénej doby
na kazdy parny tyZzden od soboty od 09:00 hod. do nedele do 19:00 hod.

7.Sud vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania, sobaSnym listom, rodnym listom maloletého
dietata, ¢estnym prehlasenim o poslednom spoloénom bydlisku manzelov, potvrdeniami o prijmoch
manzelov, spravou z Referatu poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace, socidlnych veci a
rodiny Nové Zamky, oboznamenim spisov tunajSieho sudu ¢.k. 16P/138/2019 a 7P/172/2019, dalSimi ku



spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a pravny stav
Veci:

8. Ugastnici konania uzavreli manzelstvo diia XX.XX.XXXX. Z ich manzelstva pochadza jedno maloleté
dieta V. I., nar. XX XX.XXXX. Posledné spolo¢né bydlisko manzelov bolo v E., C. XX. U oboch ide o
prvé manzelstvo. Navrhovatelka je slovenskej narodnosti a manzel navrhovatelky je srbskej narodnosti.

9. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky &.k. 16P/138/2019 - 38 zo dfa 26.09.2019 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého otec bol zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletého dietata v
sume 90,- eur mesacne.

10. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 7P/172/2019 - 28 zo dha 19.12.2019 bolo nariadené
neodkladné opatrenie v nasledujucom zneni:

.,1.S0d nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

II.Sud upravuje stykotcas maloletymidietatom: V. I., nar. XX XX.XXXX tak, Ze otecje opra
vneny vziat si maloleté dieta k sebe kazdy tyzden v sobotu o 12:00 hodine v mieste bydliska matky
aje povinny vratit maloleté dieta spat matke v ten isty defi na to isté miesto o 19:00 hodine.

. Styk otca s maloletym dietatom: V. J., nar. XX.XX.XXXX sa bude uskuto¢fovat na Uzemi Slovenskej
republiky.

IV. Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit, odovzdat' mu ho a otec je povinny
maloleté dieta matke vC€as vratit.

V. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o rozvod
manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi€ov voci maloletému dietatu, vedenej na Okresnom sude
Nové Zamky pod ¢.k. 7P/94/2019.°

11. Podla § 23 odsek 1 Zakona o rodine sud méze manzelstvo na navrh niektorého z manzelov rozviest,
ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo nemoze plinit svoj
ucel a od manzelov nemozno o€akavat obnovenie manzelského spoluZitia.

12. Podla § 23 odsek 2 Zakona o rodine, sud zistuje priciny, ktoré viedli k vaznemu rozvratu vztahov
medzi manzelmi, a pri rozhodovani o rozvode na ne prihliada. Sud pri rozhodovani o rozvode vzdy
prihliadne na zdujem maloletych deti.

13. Podfa § 24 odsek 1 Zakona o rodine, v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodi€ov
maloletého dietata, sud upravi vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na &as
po rozvode, najma uréi, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat’ a
spravovat jeho majetok. Sucasne urci, ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej
starostlivosti, prispievat na jeho vyZivu, alebo schvali dohodu rodi€ov o vyske vyZivného.

14. Podla § 24 odsek 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

15. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze manZzelstvo u¢astnikov konania je hiboko, trvale a
vazne rozvratené a neplni G€el, pre ktory bolo vytvorené. ManzZelia neziju spolu od septembra 2019, ked
manzel navrhovatelky po predchadzajucich nezhodach odisiel zo spolo¢nej domacnosti. Manzelia spolu
nehospodaria, intimne spolu neziju, vzajomne si nepomahaju a nie su schopni vytvorit zdravé rodinné
prostredie. Ich manzelstvo je len formalnym zvazkom, stratilo dévody pre svoje dalSie trvanie, preto
sud navrhu vyhovel a s poukazom na vypovede Uc€astnikov konania rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Pri€inu rozvratu manzelstva sud videl v rozdielnych nazoroch na
spolocny Zivot.

16. Sud s poukazom na vypovede ucastnikov konania zveril maloletého do osobnej starostlivosti matke,
pricom obaja rodi€ia budu maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok a otca zaviazal na platenie



vyzivného v sume 170,- eur mesacne vzhladom na jeho prijem, ktory &ini priemerne mesacne 700,- eur
v Cistom. Navrhovatelka pobera rodi¢ovsky prispevok v sume 370,- eur mesacne a pridavok na dieta
vo vySke 24,95 eur mesacne. Obaja rodi¢ia su bez dalSich vyZivovacich povinnosti.

17. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné sami sa Zivit'.

18. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

19. Podla § 62 odsek 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

20. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

21. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine, vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

22. Podla nazoru sudu je v mozZnostiach a schopnostiach otca platit vyzivné sume 170,- eur mesacne.
Ak otec zaplati zo svojho priemerného mesa&ného prijmu, ktory €ini 700,- eur vyZivné v sume 170,- eur
mesacne, zostane mu eSte 530,- eur mesacne, ¢o je 0 319,70 eur mesacne viac ako Cini jeho Zivotné
minimum podla zakona ¢. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime v zneni neskorsich predpisov, podla ktorého
Zivotné minimum na jednu plnoletu fyzicku osobu &ini od 01.07.2019 210,30 eur mesaéne (700,- eur -
170,- eur vyZivné = 530,- eur - 210,30 eur = 319,70 eur). Otcovi zostane este dostato¢na suma na jeho
vlastnu vyZivu a reprodukciu jeho pracovnej sily aj na uhradu jeho Zivotnych nakladov.

23. Podla § 78 odsek 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

24. Styk otca s maloletym sud upravil tak, Zze je opravneny vziat' si maloleté dieta k sebe kazdy tyzden
v sobotu 0 09:00 hod. v mieste bydliska matky a je povinny vratit maloleté dieta spat matke na to isté
miesto v ten isty defi 0 19:00 hod. po dobu troch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku. Po uplynuti
tejto doby otec je opravneny vziat si maloleté dieta k sebe kazdy parny tyzder v sobotu 0 09:00 hod. v
mieste bydliska matky a je povinny vratit maloleté dieta spat matke na to isté miesto v ten isty tyzden
v nedelu o0 19:00 hod.

25. Pokial ide o styk, pri uprave styku rodi¢a s dietatom, ktorému dieta nebolo zverené do osobnej
starostlivosti, treba prihliadat’ predovSetkym na zaujem maloletého dietata, ktory spociva v tom, aby
citovy vztah dietata k rodicovi, v danom pripade k otcovi, zostal zachovany. Na vychove dietata sa
maju podielat’ obaja rodi€ia, teda aj ten rodic, ktorému dieta nebolo zverené do vychovy a ktory na jeho
vychovu méze vplyvat jedine formou navstev. Toto nie je len jeho pravom, ale aj povinnostou, ktora
vyplyva pre oboch rodi¢ov zo zdkona rovnako. Pravo styku vyplyva aj z viacerych ustanoveni Dohovoru
o pravach dietata. Podla ¢lanku 9 odsek 3 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré su zmluvnou stranou
Dohovoru, uznavaju pravo dietata oddeleného od jedného alebo oboch rodi¢ov udrziavat’ pravidelné
osobné kontakty s oboma rodi¢mi, ibaze by to bolo v rozpore so zaujmami dietata.

26. Podla ndzoru sudu, styk upraveny tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku je v
zaujme dietata, aby sa na jeho vychove podielal aj otec a po dobe troch mesiacov od pravoplatnosti
tohto rozsudku aj v SirSom rozsahu, ¢o uz bude od doby, ked malolety ma nastupit’ do materskej Skoly,
tj. od XX XX XXXX, a to tak, Ze by si ho zobral na kazdy parny vikend od soboty od 09:00 hod.
do nasledujucej nedele do 19:00 hod. s &im suhlasila aj matka maloletého. Takto upraveny styk je v
najlepSom zaujme maloletého dietata, aby jeden cely vikend bolo dieta u otca a druhy u matky, aby



si aj matka mohla urobit s dietatom na vikend program a maloleté dieta bude mat pravidelny rezim,
pokial ide o travenie vikendov s rodiémi. Takto upraveny styk je aj v sulade s vysledkami konzultacie
a odporuéenim Referatu poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Nové Zamky zo diia 29.04.2020, Ze zatial by styk prebiehal bez prespania u otca a uz s nastupom do
materskej koly by mal byt pripraveny na spanok bez matky.

27. Ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti podla § 26 Zakona o rodine.

28. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z u€astnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie m6ze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Zze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.

Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela ako spolo¢né priezvisko, mbze
do 3 mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva matricnému uradu oznamit, ze
prijima opat svoje predoslé priezvisko.



