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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekuéného konania opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zast. TOMAS KUSNIR, s.r.0., so
sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti povinnému: N. Y., nar. XX XX.XXXX,
trvaly pobyt S. XXXX/XX, XXX XX F., o vymozenie pohladavky opravneného vo vyske 36.009,04
Eur s prisludenstvom, ktoré zacalo pred sudnym exekutorom JUDr. Petrom Kohutom, so sidlom
Exekutorského Uradu Micinska cesta 35, 974 01 Banska Bystrica, pod sp. zn. XXEX XX/XX, o navrhu
povinnej na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinnej na zastavenie exekucie podla §611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 10.12.2019 domahal od povinnej
vymozenia pohladavky 36.009,04 Eur s prisluSenstvom na zaklade exekuénych titulov- rozsudku
Okresného sudu Brezno &. k. 6C/301/2015-175 zo dfia 27.10.2017 a uznesenia Okresného sudu Brezno
¢. k. 6C/301/2015-295 zo dria 08.01.2019.

2. Sud na zéklade uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal diia 03.01.2020 poverenie sudnemu
exekutorovi JUDr. Petrovi Kohutovi.

3. Sudny exekutor vydal upovedomenie o zalati exekucie, ktoré bolo doru€ené povinnému dna
06.03.2020. Navrh povinného na zastavenie exekucie zo dia 13.03.2020 bol sudnemu exekutorovi
doruceny dfia 18.03.2020. Sud v tomto bode konstatuje, Ze povinna podala navrh na zastavenie
exekucie v zdkonnej 15-dhovej lehote odo dha doru€enia upovedomenia o zalati exekucie. Sudny
exekutor predlozil sudu dria 08.04.2020 navrh povinnej na zastavenie exekucie, spolu s jeho prilohami.

4. Povinna v navrhu na zastavenie exekucie navrhuje zastavenie exekucie z dovodu nemajetnosti.
Povinna vyhlasuje, Ze nevlastni Ziadny nehnutelny majetok ani hnutelné veci vy$8ej hodnoty, predajom
ktorych by mohla splatit’ pohfadavku exekuéného konania a uvadza, Ze jej jediny prijem pozostava zo
starobného déchodku vo vyske 435 Eur. Vzhladom na uvedené povinna navrhuje aby sud exekuciu
zastavil.

5. Opravneny so svojom vyjadreni k navrhu na zastavenie exekucie ma za to, Ze povinna nepreukazala
splnenie ani jednej z podmienok uvedenych u ustanoveni §61k Exeku¢ného poriadku a vzhladom na
to so zastavenim exekucie nesuhlasi.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekulny titul bol zruseny,



c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods.2), d)su tu iné skuto¢nosti, ktoré
brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla §61I ods. 2 Exeku€ného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je potrebné
nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urcitej osoby.

9. Podla §611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

10. Podla §61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt
postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov exekutora.

11. Exekucny sud v konani o ndvrhu na zastavenie exekucie skiuma opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, tj. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku dnu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

12. Sud po preskimani navrhu na zastavenie exekucie, ako aj z vyjadrenia opravneného dospel k
zaveru, Ze nie je mozné navrhu povinnej na zastavenie exekucie vyhoviet.

13. Povinnéa vo svojom navrhu na zastavenie exekucie Ziada zastavit exekuciu z dévodu nemajetnosti.
Povinna uviedla, Ze nevlastni Ziadny hnutelny ani nehnutelny majetok, ktory by mohol v zmysle zakona
podliehat’ spefiaZzeniu a jej jediny prijem pozostava len zo starobného déchodku vo vySke 435 Eur.
Sud k otazke nepriaznivych majetkovych pomerov povinnej konstatuje, Ze povinna nepreukazala sudu
existenciu takého majetku, z ktorého by nebolo mozné uspokojit pohladavku opravneného priznanu
exekuénym titulom, v spojeni so skutoCnostou, Zze sudu nepredloZila ani iny kvalifikovany dévod na
zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku. Nemajetnost ako dévod na zastavenie
exekucie musi byt preukazana €i uz zo strany povinnej v suvislosti s ich navrhom na zastavenie
exekucie, alebo pocas priebehu exekucie zo strany sudneho exekutora. Cielom exekuéného konania je
uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu. Sud zaroven konstatuje, Ze povinna méze v budicnosti nadobudnut’ majetok, z ktorého bude
mozné vymoct pohfadavku opravneného. Skutonosti tykajluce sa majetkovych pomerov povinnej su
vSak predmetom zistovania zo strany sudneho exekutora. Sudny exekutor je povinny zistovat zakonom
upravenym spésobom v priebehu exekucie vSetky moznosti uspokojenia pohladavky opravneného.
Objektivne zhodnotenie majetkovych pomerov povinnej v priebehu exekucie, podloZenie zistenych
skuto€nosti pisomnymi dékazmi a vyvodenie zaveru o moznosti i nemoznosti vykonania exekucie v
z4vislosti od majetkovych pomerov osoby povinnej patri do kompetencie sudneho exekutora. Ak sa
pocas trvania exekucie vedenej na majetok fyzickej osoby do piatich rokov od zacatia exekucie alebo od
posledného zexekvovania majetku nepodari zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté



exekuciou a ktoré by stacili aspor na Uhradu trov exekutora, bude dany dévod na zastavenie exekucie. V
danom pripade sudny exekutor zastavi exekuciu aj bez navrhu podla § 61n ods. 1 Exekuéného poriadku.

14. Sud dospel k zaveru, Ze opravneny sa domaha len toho, o mu priznavaju pravoplatné a vykonatelné
exekuéné tituly. Nakolko povinna nepreukazala sudu dévod na zastavenie exekucie podfla § 61k ods. 1
Exeku€ného poriadku, v spojeni so skuto&nostou, Zze sud ex offo nenasiel ani iny dévod na zastavenie
exekucie, sud navrh povinnej na zastavenie exekucie podfa § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku v celom
rozsahu zamietol, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



