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Uznesenie

Okresny sud Martin, predsedni¢kou senatu JUDr. Andreou Vor¢akovou, v trestnej veci odsudeného K.
F., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom T., F. XXX/XX, t. &. vo vykone trestu odiatia slobody v UVTOSM
Sucany, rozhodujuc o navrhu riaditela Ustavu na podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odnatia slobody s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami, dha 05.05.2020 v Martine, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 3 Tr. por. v spojeni s § 415 ods. 4 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. ¢/ Tr.
zakona odsudeného K. F., nar. XX. XX.XXXX v U., trvale bytom T., F. XXX/XX, toho €asu vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody v Suganoch, podmiene¢ne prepuéta na
slobodu z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Brezno sp.
zn. 3T/25/2018 zo dna 23.04.2018, pravoplatny dria 10.05.2018, vo vymere 4 (Styri) roky so zaradenim
na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia a trestnym
rozkazom Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/48/2017 zo dfia 30.05.2017, pravoplatny dria 21.06.2017,
vo vymere 8 (osem) mesiacov pdvodne podmienecne, premeneny uznesenim zo dfia 01.10.2018 so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. odsudenej urcuje skuSobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 66 ods. 1 pism. ¢) Tr. zak. s pouzitim § 3 ods. 1 pism. c) zakona €. 78/2015Z.z. nariadu
j e odsudenej kontrolu technickymi prostriedkami - zariadenim na uréenie polohy kontrolovanej osoby
v trvani 2 ( dva) roky, poCas ktorej je odsudena povinna zdrziavat sa na uzemi Slovenskej republiky.

Podla § 68 ods. 1 druha veta Tr. zak. sid nariad uje probaény dohfad nad odsudenou
vo vymere 3 ( tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. k/ Tr. zak. sud u k | a d & odsudenej povinnost spocCivajlcu v prikaze zamestnat
sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 51 ods. 4 Tr. zak. odsudeny je p o vin ny dostavit sa nasledujici pracovny den po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia najneskér do 09.00 hod. k probacnému a mediaénému Uradnikovi
na Okresny sud v Brezne a potom sa osobne hlasit v lehotach uréenych probacnym a mediaénym
uradnikom.

odovodnenie:

Diia 20.03.2020 bol Okresnému sudu Martin dorudeny navrh riaditela UVTOSM Sugany na
podmieneéné prepustenie odsudeného K. F. z vykonu trestu odnatia slobody s nariadenou kontrolou
technickymi prostriedkami.

Z navrhu riaditela UVTOSM Suéany vyplynulo, Ze odsudeny vyrastal v Gplnej rodine, bez vyskytu
kriminalnej zataze. Odsudeny je konkubin a ma tri maloleté deti, na ktoré ma vyZivovaciu povinnost. Ma
Styroch surodencov. Povinnu Skolsku dochadzku ukon€il v deviatom ro€niku zakladnej Skoly, v daldom
Studiu nepokracoval. Pred vykonom trestu odnatia slobody pracoval ako pomocny stavebny robotnik.



Odsudeny bol dia 21.10.2017 predvedeny do vykonu vézby do Ustavu na vykon véazby a Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica. Po¢as pobytu v uvedenom Ustave bolo spravanie
odsudeného na pozadovanej urovni. V osobnej karte odsudeného nie su zaznamenané negativne
poznatky. V uvedenom Ustave nebol disciplinarne potrestany a ani disciplinarne odmeneny.

Dria 06.03.2018 bol odstudeny premiestneny na dalsi vykon trestu odiiatia slobody do Ustavu na vykon
trestu odiiatia slobody Kosice - Saca, kde sa nachadzal len velmi kratku dobu. Spravanie a vystupovanie
odsudeného v uvedenom Ustave bolo na poZadovanej urovni.

Diia 04.04.2018 bol odstudeny premiestneny do UVTOSM Suéany. Adaptadna faza na podmienky
vykonu trestu odnatia slobody prebehla bez va&sich nedostatkov. Prikazy a nariadenia prislusnikom
zboru pini, autoritu reSpektuje. V kolektive odsudenych je nekonfliktny a kooperativny. Je schopny
adekvatnej participacie na spolo€enskych vztahoch. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrZiava.
O zverené vystrojné sucasti sa stara a doteraz nespdsobil 8kodu na majetku Statu v sprave ustavu.
Odsudeny sa zapaja do vzdelavacich aktivit organizovanych formou prednaskovej ¢innosti a besied s
pravnou, moralnou a PAL - TOXI tematikou. Postoj k spachanej trestnej €innosti ma kriticky.

Pracovne bol zaradeny na pracoviskach s dohladom v ustave ITW, Mlynar - hala a v sucasnosti je
zaradeny na pracovisku Prefa Su€any - Ustav. Svoje pracovné povinnosti sa snazil plnit, za ¢o bol dvakrat
disciplinarne odmeneny. V sucasnosti v elektronickej osobnej karte je evidovany aj negativny poznatok
ohladom nedodrziavania technologického postupu. Vzhfadom na doterajSie bezproblémové plnenie
pracovnych povinnosti a napravu spravania odsudeného, bolo od disciplinarneho trestu upustené.
Na oddiele sa aktivne zapaja do €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti zameranych na Cistiace a
upratovacie prace. Tieto prace vykonava samostatne a na poZadovanej urovni, za ¢o bol jedenkrat
disciplinarne odmeneny.

Odsudeny sa zucastriuje na aktivitach organizovanych v ramci kulturno - osvetovej &innosti, kde
sa radi medzi priemernych odsudenych. Svoj volny &as pisanim koreSpondencie, vychadzkami,
sledovanim televizneho vysielania, hranim spolo&enskych a $portovych hier. V ramci skupinovych foriem
zaobchadzania sa zapaja do organizaénych a interakénych komunitnych stretnuti.

Pocdas vykonu trestu udrziava kontakt so svojou primarnou rodinou prostrednictvom kore$pondencie,
balikov, telefonovania a nepravidelnych navstev. Vztahy s blizkymi osobami hodnoti ako dobré.

Polas doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody bol celkovo trikrat disciplinarne odmeneny,
disciplinarne potrestany nebol.

Bolo konstatované, Ze odsudeny sa snazi plnit stanovené ciele programu zaobchadzania, avsak v bode
vztahy s vonkaj$im prostredim len Ciastocne.

Resocializatna prognéza bola stanovena ako menej priaznivd a riziko socialneho zlyhania bolo
vyhodnotené ako stredné, najma z dovodu nedostatoéného vzdelania a opakovaného pachania trestnej
¢innosti pred vykonom trestu odiatia slobody

Zaverom hodnotenia sa konstatuje, Ze odsudeny sa odporiu¢a na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami.

Z odpovede na Ziadost' o preskumanie splnenia podmienok vykonu kontroly technickymi prostriedkami
proba¢nej a medianej uradni¢ky Okresného sudu Brezno zo dia 06.03.2020 vyplyva, Ze odsudeny
spifia podmienky vykonu kontroly technickymi prostriedkami prostrednictvom zariadenia na uréenie
polohy kontrolovanej osoby.

Sud zistil, ze K. F. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Brezno &. k. 3T/25/2018-467 zo dna
23.04.2018, pravoplatny dna 23.04.2018, a to pre pokracovaci zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla
§ 20k § 188 ods. 1 Tr. zak. a v bode 2/ obZaloby, aj podla § 188 ods. 2 pism. d/ Tr. z&k. s poukazom na §
139 ods. 1 pism. e/, pre ktory mu bol ulozeny nepodmieneny suhrnny trest odfiatia slobody na 4 roky so
zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, na ktorého vykon nastupil dria 10.05.2018 (so
zapodcitanim vykonu vazby v tej istej veci od 19.07.2017 do 21.02.2018 a zapoctom od 21.02.2018 do
10.05.2018) a ktory ma predpokladane vykonat dfia 19.10.2021. Rozsudkom Okresného sudu Brezno
zo dna 23.04.2018, sp. zn. 3T/25/2018 bol zrudeny trestny rozkaz Okresného sudu Brezno, sp. zn.
3T/128/2017 zo dna 02.11.2017, ktorym bol odsudenému uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 10
mesiacov nepodmienecne.

K. F. bol dalej odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno zo dna 30.05.2017, ¢&. k.
1T/48/2017-59, pravoplatny dfia 21.06.2017, a to pre pokraovaci precin nebezpecného vyhrazania
podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, b/ Tr. zak., pre ktory mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo
vymere 8 mesiacov s podmiene&nym odkladom a uréenim skuSobnej doby vo vymere 2 roky. Uznesenim



Okresného sudu Brezno zo dria 01.10.2018, sp. zn. 1T/48/2017, pravoplatny dria 01.10.2018, sud
rozhodol o nariadeni vykonu trestu odfatia slobody vo vymere 8 mesiacov, so zaradenim na jeho
vykon do ustavu na vykon trestu odhnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia s predpokladanym
nastupom vykonu trestu dfia 19.10.2021 a s predpokladanym koncom trestu dria 19.06.2022.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom 3
krat sudne trestany (z toho v jednom pripade bolo rozhodnutie zruSené a v dalSich troch pripadoch sa
na neho hfadi, akoby nebol odsudeny).

Prokurator okresnej prokuratury v podani doru¢enom sudu dha 29.04.2020 uviedol, Ze suhlasi s
podmiene&nym prepustenim odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Tr. por.: ,O podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na
dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze
ho odsudeny podal pred€asne.”

Podla § 415 ods. 3 Tr. por.: ,Ak podmiene&né prepustenie navrhne riaditel Ustavu na vykon vazby alebo
riaditel ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo sa k takému
navrhu pripoji, méze rozhodnutie o tom, Ze odsudeny sa podmienecne prepusta, urobit’ so suhlasom
prokuratora aj predseda senatu.”

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak.: ,Sud mbze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovefi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.”

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. ,Pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.*

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak.: ,Pri podmiene&nom prepusteni sud ur&i skiSobnu dobu na jeden rok az sedem
rokov; skuSobna doba sa za¢ina podmieneénym prepustenim odsudeného. Sud mdze zaroven nariadit
probacény dohlad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit' mu primerané obmedzenia alebo
povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Ak ide o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody
na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud uréi skiSobnu dobu na desat’ rokov a su€asne nariadi
proba¢ny dohlad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a ustanovi mu primerané obmedzenia
alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Podmiene&ne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole
technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami
mozno, ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po&as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po&as vykonu vazby.*

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim Ustavu, skratenym vypisom klienta, spravy probacnej
a mediacnej uradniCky a odpisom registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), a taktiez bola u neho spinena podmienka



materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru, Ze navrh riaditela Ustavu bol s poukazom na § 66
ods. 1 Tr. zak. dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativhe splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uZ potrebnu
Cast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odfatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spolo¢nost prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepdenia odsudeného, priCom olakavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu pomernu &ast’ z vymery ulozeného trestu odfatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych uUloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak sa v danom pripade tato podmienka tiez javila ako splnena.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, tj. dévodné o€akavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. Sud v tomto poukazuje aj
na hodnotenie Ustavu na vykon trestu, ktory navrhol odsideného podmienecne prepustit's nariadenou
kontrolou technickymi prostriedkymi.

Sud je toho nazoru, Ze odsudeny pocas vykonu trestu preukazal svoje polepSenie, zaroven je zrejmé,
Ze volny Cas vie travit zmysluplne, méa vytvorené riadne pracovné navyky (pracovisko Prefa Su€any -
ustav), €im si odsudeny vytvoril predpoklad po vykone trestu riadne sa zamestnat’ a tym predchadzat’
trestnej Cinnosti, za ktori mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody (zlo€in lupezZe podla §
188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak. a precin nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, 2 pism. a/,
b/ Tr. z&k.). Odsudeny taktieZ pIni stanoveny program zaobchadzania, k trestnej Cinnosti je kriticky, a
teda uvedeny vykon trestu odnatia slobody mu bol dostato&nym ponaucenim, aby v buducnosti viedol
riadny Zivot, zaradil sa do spolo€nosti.

V tomto sa sud stotoznil so zaverom hodnotenia ustavu, ktory odporucil odsudeného podmieneéne
prepustit s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami. Sud len dodava, Ze pri rozhodovani o
navrhu na podmienecné prepustenie sid primarne vychadza zo zaverov hodnotenia odsudeného z
vykonu trestu odfiatia slobody, pretoZze iba osoby podiefajuce sa na prevychove odsudeného, mdzu
podat objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil iné skuto&nosti, ktoré by zaver
hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporu¢anie spochybrovali.

Pokial ide o skuto€nost, Ze odsudeny bol celkom uz 6-krat sidne trestany ( v 3 pripadoch sa na neho
hladi akoby nebol odsudeny), v tomto smere je sud toho nazoru, Ze vzhfadom na dosiahnuty stupen
resocializacie s poukazom na hodnotenie Ustavu, su u odsudeného dané predpoklady, Ze po prepusteni
bude viest riadny Zivot.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto&nostiam a tiez s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktoru odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava uloZeny
trest odfatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zaruka, Ze bude na
slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dovodov sud vyhovel navrhu riaditela Ustavu o podmienecné prppustenie z vykonu
trestu odfatia slobody s kontrolou technickymi prostriedkami, kedZe odsudeny splial vSetky zakonom
stanovené podmienky pre také rozhodnutie a su€asne urcil odsudenému skusobnu dobu v trvani 4 (tyri)



roky, ktoru vzhfadom na osobné pomery odsudeného, spachanu trestnu €innost a ostavajucu dobu
vykonu trestu odnatia slobody, povazoval za dostatoénu.

V ramci kontroly technickym prostriedkami sud uloZil odsudenému povinnost zdrziavat sa na uzemi
Slovenskej republiky, &im bude zabezpefena jeho kontrola v ramci vykonu probaéného dohladu, ktory
zaroven sud nariadil.

Pre posilnenie U¢elu doviSenia napravy odsudeného na slobode pocas skusobnej doby podmieneéného
prepustenia nariadil sid nad odsudenym probacny dohfad na dobu 2 (dva) roky za su€asného
ustanovenia povinnosti v skuSobnej dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie
uchadzat. Sud tak urobil s poukazom na hodnotenie uUstavu, ktory v hodnoteni uviedol, Ze aj riziko
socialneho zlyhania je stredné z dévodu nedostatoéného vzdelania a opakovaného pachania trestnej
¢innosti. Vykonavanie zarobkovej €innosti by malo odsudenému zabezpedit dostatocné prostriedky na
to, aby predchadzal pachaniu trestnej innosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sUdu Martin na Krajsky sud v Ziline, a to &o do vyroku o uréeni dizky
skuSobnej doby. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak
sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie uznesenia.



