Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 24Csp/141/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7219204793

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Szaniszlova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2020:7219204793.3
Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore zalobcu : Intrum Slovakia, s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO 35 831 154,
pravne zastipeny JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, Bratislava proti zalovanej: I. U., nar.
XX XX XXXX, naposledy bytom C. kozmonautov 2, |., zomrelej X.X.XXXX o zaplatenie 2.481,15 euro
s prisl., takto

rozhodol:

Konanie zastavuje .
Ziadna zostran sporu nema narok na nahradu trov konania.

Vracia zalobcovi sudny poplatok za podanie ivaloby vo vyske 141,80 euro prostrednictvom
Slovenskej posty, a.s., Partizanska cesta 9, Bratislava, ICO 36 631 124 v lehote do 30 dni od dorucenia
rovnopisu tohto pravoplatného rozhodnutia.

odovodnenie:

VSeobecna uverova banka, a.s. Ziadala, aby sud ulozil Zalovanej povinnost’ zaplatit Zalobcovi 2.48,.50
euro spolu s urokom z omeSkania vo vySke 8% ro¢ne od 21.4.2019 do zaplatenia a nahradit’ trovy
konania, a to titulom pohladavky VUB, a.s. zo Zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB
a.s. zo diia 29.1.2014, na zaklade ktorej poskytla V3eobecna uverova banka, a.s. Zalovanej kreditna
platobnu kartu a viedla pre Zalovanu ucet €. XXXXXXXXXX. Na vyzvu sudu zaplatil Zalobca sudny
poplatok za Zalobu vo vySke 148,50 euro.

2. Uznesenim zo dha 12.7.2019 , €.k.24Csp/141/2019-111 z dO6vodu postupenia pohfadavky sud
pripustil, aby do konania na miesto VUB, a.s. vstUpil Zalobca- postupnik. Sud nasledne zistil, Ze Zalovana
dfia 6.8.2019 zomrela. Dedi¢ské konanie po Zalovanej sa viedlo na Okresnom sude KoSice Il pod
spisovou znackou 16D/484/2019. Prejednanim dedi¢stva bola poverena notarka JUDr. Silvia Prebice,
ktora uznesenim zo dna 14.11.2019 vydala nepatrny majetok poruditelky usporiadatefovi pohrebu a
dediCské konanie zastavila. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 18.12.2019.

3.Zalobca po tom, ako bol sidom oboznameny o smrti porugitelky a zastaveni dedi¢ského konania,
podanim doruéenym sudu dna 21.4.2020 vzal Zalobu spat.

4.Podla ust. § 144, 145 ods. 1 C.s.p. Zzalobca mdze vziat Zalobu spat. Ak je Zaloba vzata spat celkom,
sud konanie zastavi.

5.Podrla ust. § 11 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch, zak. €. 71/1992 Z. z. poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz.



6.Podla ust. § 11 ods. 4 zak. €. 71/1992 Z. z. okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
vSak 6,70 eura.

7.Vzhladom na spatvzatie Zaloby Zalobcom, sud aplikoval citované zakonné ustanovenie § 145 ods.
1 C.s.p. a rozhodol o zastaveni konania. KedZe ku spéatvzatiu Zaloby Zalobcom do3lo pred prvym
pojednavanim, sud vratil Zalobcovi sudny poplatok za podanie Zaloby, ktory pred vratenim kratil v zmysle
cit. zak. ust. § 11 ods. 4 zak. &. 71/1992 Z. z. o sumu 6,70 euro. O nahrade trov konania rozhodol
sud podrla cit. ust. § 256 ods. 1 C.s.p., t. j. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane. Spatvzatim Zaloby Zalobca z procesného hladiska zavinil zastavenie
konania. Zalovanej v konani Ziadne trovy nevznikli, tato zomrela po podani Zaloby, sud preto rozhodol,
ze ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice Il v lehote I5 dni odo dna
jeho dorucenia v zmysle ust.§ 357 pism. a) C.s.p. v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p. - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.)



