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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad samosudcom JUDr. Vladimirom Hricom vy d a v a podla § 241 ods. 1 pism. j/ a
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny:

A. N.N.F.S.Y.A.C., nar. XX.XX.XXXXY. J., okres J., trvalé bydlisko J.,
posledné trvalé bydlisko J., V. XXXX/XX, toho Casu

na neznamom mieste,

je vinny, ze

ako otec dietata L.. N.., nar. XX.XX.XXXX, hoci mu vyZivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona
o rodine a rozsudkom Okresného sudu v Poprade pod €. 14P/28/2013-22 zo dna 18.04.2013,
pravoplatnym dna 16.05.2013, bol zaviazany prispievat na jeho vyzivu sumou 200,--eur mesacne od
01.04.2013, ktoré je povinny platit do ruk matke dietata vzdy do 20-eho dria v mesiaci vopred, nasledne
rozsudkom Okresného sudu Poprad pod €. 14P/257/2016-46 zo dna 23.05.2017, pravoplatnym dna
07.11.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove pod €. 16CoP/9/2017-66 zo dfa
26.09.2017, pravoplatnym dfia 07.11.2017, bol otec zaviazany prispievat na vyzivu dietata L.. N.. sumou
230,--eur mesacne, od pravoplatnosti rozsudku, ktoré je otec povinny platit do rak matky vzdy do 15-
eho dfia v mesiaci vopred, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost umyselne v Poprade, okres Poprad,
ani inde pravidelne neplni v obdobi od 01.04.2013 az doposial, hoci bol v obdobi od 01.04.2013 do
08.06.2015 riadne zamestnany a mal dostatoCny prijem na to, aby svoju vyzivovaciu povinnost riadne
plnil a pracovny pomer ukoncil na vlastnu zZiadost, priCom na vyzivné zaplatil v mesiaci oktober 2015
spolu sumu 461,34 eur, v mesiaci november 2015 spolu sumu 285,31 eur, v mesiaci december 2015
sumu 79,63 eur, v mesiaci januar 2016 spolu sumu 321,24 eur, v mesiaci februar 2016 spolu sumu
173,45 eur, v mesiaci marec 2016 spolu sumu 184,41 eur, v mesiaci april 2016 spolu sumu 160,80
eur, v mesiaci maj 2016 spolu sumu 203,75 eur, v mesiaci jun 2016 sumu 66,82 eur, v mesiaci jul 2016
sumu 51,59 eur, v mesiaci august 2016 sumu 66,60 eur, v mesiaci december 2016 sumu 229,32 eur, v
mesiaci marec 2017 sumu 178,27 eur, v mesiaci maj 2017 sumu 125,17 eur, v mesiaci jun 2017 sumu
109,19 eur, v mesiaci august 2017 sumu 123,26 eur, v mesiaci september 2017 sumu 130,30 eur, v
mesiaci november 2017 sumu 130,72 eur, v mesiaci december 2017 sumu 174,72 eur, v mesiaci februar
2018 sumu 239,81 eur, v mesiaci april 2018 sumu 171,14 eur, v mesiaci maj 2018 sumu 120,35 eur, v
mesiaci jul 2018 sumu 108,29 eur, v mesiaci september 2018 sumu 603,33 eur, v mesiaci jun 2019 sumu
120,83 eur, v mesiaci august 2019 sumu 150,70 eur, v mesiaci oktéber 2019 sumu 167,69 eur, v mesiaci
november 2019 sumu 61,50 eur, v mesiaci december 2019 sumu 265,02 eur a v mesiaci januar 2020
sumu 169, 47 eur a zaroven prostrednictvom sudneho exekutora zaplatil na vyzivné dna 22.02.2018
sumu 487 ,--eur, teda celkovo spolu sumu 5.921,02 eur, ¢im mu takto vznikol dlh na vyzivnom za uvedené
obdobie vo vyske 11.748,98 eur pre matku dietata Ing. V. P., predtym N. z J.,

teda



najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni umyselne zakonnu povinnost’ vyzivovat iného a
uvedeny &in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b/ Trestného zakona.

Zatosa odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3 Trestného zékona, § 36 pism. j/, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona na trest
odniatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu sud vykon trestu podmieneéne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonamu urcéuje skudobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni umyselne zakonnu povinnost’ vyzivovat iného a
uvedeny &in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mozno podat odpor na podpisanom sude do 8 dni od jeho doru&enia.

Ak proti tresthému rozkazu poda v lehote odpor opravnena osoba samosudca nariadi hlavné
pojednavanie.

Ak proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody poda v lehote odpor posSkodeny,
trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim poskodeného odkaze na
obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v prospech obvineného odpor (len so suhlasom
obvineného), poskodeny a prokurator moéze zobrat odpor spat dovtedy, kym sud nezacne hlavné
pojednavanie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak

- odpor nebol podany; uplynutim lehoty na podanie odporu,

odpor bol vzaty spat’; diiom jeho spatvzatia



