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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Mgr. Ivanom Antalom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 29. februara 2024, takto

rozhodol:

Obvineni: 1/ A. B. C. D. E. F. G. H., nar. XX. XX XXXX v D. I., trvale bytom J., K. J., s adresou na
dorucovanie D. |, L. XX, F. D. ., bez zamestnania,

2/ M. D. H. L. N., nar. XX.XX.XXXX v D. I., trvale bytom J., K. J., okres D. |., t. €. vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody v Banskej Bystrici,
bez zamestnania,

sU vinni, Ze

v priebehu Skolského roka 2022/2023 od 01.09.2022 do 17.05.2023 a u obv. M. D. v priebehu Skolského
roka 2022/2023 od 01.09.2022 do 16.01.2023 v obci J., okres D. I., ako rodi¢ia mal. O. D., nar.
XX XX XXXX v D. 1., trvalym bydliskom J., okres D. I., nezabezpecovali riadne jej povinnu Skolsku
dochadzku do Zakladnej Skoly s vyu€ovacim jazykom madarskym v B., o ¢om boli zo strany Skoly
viackrat pisomne upovedomeni, avSak k naprave v Skolskej dochadzke maloletej ziacky nedoslo, pricom
za obdobie od 01.09.2022 do 17.05.2023 Ziatka mal. O. D. neospravedinene vymeskala celkovo nie
menej ako 400 vyucovacich hodin a za obdobie od 01.09.2022 do 16.01.2023 Zziacka mal. O. D.
neospravedinene vymeskala celkovo nie menej ako 267 vyu€ovacich hodin, pricom podla § 22 ods. 1
Zakona o vychove a vzdelavani — Skolského zakona Cislo 245/2008 Zbierky zakonov je ziacka mal. O.
D., nar. XX XX.XXXX, v §kolskom roku 2022/2023 este Skolopovinna,

teda

obvineni A.B.a M. D.

vydali z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznili viest zahalCivy zivot a uvedeny &in spachali zavaznejSim spésobom konania, t. j. po dlhsi ¢as,

tym spachali
obvineni A.B.a M. D.

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona v suvislosti s ustanovenim § 138 pism. b) Trestného zakona.



Zato sa
odsudzuje
obvinena 1/ A. B.

podla § 211 ods. 3 Trestného zdkona, § 36 pism. j), pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3.,
ods. 8 Trestného zakona, § 54 Trestného zakona, § 55 Trestného zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism.
e) Trestného poriadku na trest povinnej prace vo vymere 150 (stopatdesiat) hodin.

U obvineného 2/ M. D.

samosudca podla § 44 Trestného zakona u p U §t a od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného
zakona a to vzhfadom na uhrnny trest odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného
sudu v Rimavskej Sobote sp. zn. 11T/47/2023 zo dfia 26.10.2023, pravoplatnym dfa 24.01.2024 spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/103/2023 zo dfia 24.01.2024 pre obzvlast
zavazny zlocin lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), ods. 3 pism. b) Trestného zékona a iné v
trvani 7 (sedem) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s maximalnym stupfiom
strazenia, pretoZe tento trest poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostatoény.
obvineni A.B.a M. D.

vydali z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznili viest zahal€ivy Zivot a uvedeny &in spachali zavaznejSim spésobom konania, t. j. po dlhsi &as,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
md&ze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZz dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



