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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky sudkynou pre pripravné konanie Ing. Mgr. Annou Pfikrylovou, v trestnej veci
obvineného N. R., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného v sibehu s
pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona zakona dfia 08. maja 2020,
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku vydava, tento

rozhodol:

N. R., nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom H., H. XXXX/XX, prechodne bytom bez prihlasenia bytom
H., D. XX,

sa uznava za vinného, Ze

dria 05.05.2020 priblizne 0 23.30 h neopravnene vstupil do rozostavaného rodinného domu v obci I. na
Y. ulici, ktory sa nachadza na pozemku parcelného €. XXX/XXX v katastralnom uzemi |., a to tak, ze
pouzijuc nasilie a nozik, ktory mal pri sebe, vypacil dvojkridlové plastové okno poSkodiac pri tom vonkajsi
a vnutorny stredovy ram oboch kridel a ich uzamykaciu ¢ast, nasledne vosiel cez okno do stavby, pricom
z nej odcudzil podstavec pod nivelacny pristroj v hodnote 50,- Eur a tvarovy respirator modrej farby zn.
Sundstrom v hodnote 10,- Eur a nasledne sa presunul iba s respiratorom zn. Sundstrom pred penzion
Ivica, pricom respirator po ceste vyhodil do travy, ¢im obvineny tymto skutkom spdsobil poSkodenému
B. C. Skodu kradezou vo vyske 60,- Eur a Skodu poSkodenim okna vo vyske 600,- Eur podla odborného
vyjadrenia, pricom tento skutok spachal aj napriek tomu, ze odsudeny za precin kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona a iné rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, spisovej znacky
4T/76/2015 2 05.10.2016, ktory nadobudol pravoplatnost diha 18.01.2019 ako aj za precin kradeze podla
§ 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona, a to trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava |, spisovej znacky 7T/53/2019 z 09.01.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dna 14.03.2020,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a poskodil cudziu vec a spdsobil tak na
cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona v subehu s

preginom poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



podfa § 212 ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 36 pism. ), § 37 pism. h), m) Trestného zakona,
§ 38 ods. 4 Trestného zakona, k trestu odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2, pism. b) Trestného zakona sa obvineny na vykon uloZzeného trestu zaraduje do ustavu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému B.
C., nar. XX XX.XXXX v H., trvale bytom H., U. XX 8kodu vo vy3ke 600,- Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodeného B. C., nar. XX.XX.XXXX v H.,
trvale bytom H., U. XX so zvySkom jeho naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por. ( § 355
ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. ( §
355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste ( § 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,



Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor).



