Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 3Er/309/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8515202429

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia MiSenkova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2020:8515202429.2
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovria v exekucnej veci opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692, proti povinnému: E. M., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom A. XX, XXX XX H., v konani o vymoZenie 356,70 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zastavuje exekucné konanie.

II. Std priznava sudnemu exekutorovi JUDr. Michalovi Brozinovi, Exekutorsky urad Svidnik so
sidlom Stropkovska 633/3, 089 01 Svidnik, trovy exekucie vo vyske 2,76 eur a uklad a opravnenému,
aby tieto trovy uhradil sidnemu exekutorovi v lehote do 15 dni od dria pravoplatnosti tohto uznesenia.

[ll. Sdd povinnému nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Dha 12.5.2015 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie, a to na podklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dia 15.3.2015,
doru¢eného sudnemu exekutorovi dfia 31.3.2015, a exekuc€ného titulu - pravoplatného a vykonatelného
rozhodcovského rozsudku STALEHO ROZHODCOVSKEHO SUDU zriadeného pri ROZHODCOVSKA,
ARBITRAZNA A MEDIACNA, a.s. (dalej len ,rozhodcovsky sud“), spisova znatka PC-A/1213/0296
zo dna 31.10.2014 (dalej len ,,rozhodcovsky rozsudok®). Exekuény titul nadobudol pravoplatnost dfia
5.12.2014 a vykonatelnost dia 9.12.2014. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie domaha proti
povinnému vymoZzenia istiny vo vyske 356,70 eur spolu s prisluSenstvom.

2. Uznesenim Okresného sudu Stara Lubovia €. k. 3Er/309/2015 - 60 zo dnia 26.2.2020 bola
Ziadost’ sudneho exekutora o vydanie poverenia zamietnuta. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dria 21.3.2020.

3. Dia 12.3.2020 bol tunajSiemu sudu doruéeny navrh sudneho exekutora na priznanie trov exekuéného
konania spolu vo vySke 43,79 eur (odmena vo vysSke 33,19 eur + nadhrada hotovych vydavkov v sume
3,30 eur + 7,30 eur DPH).

4. Podla § 243c ods. 1 zakona NR SR ¢&. 233/1995 Z. z. a sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich pravnych predpisov
(dalej len ,,EP*), ustanovenia § 61b ods. 3 a § 200 ods. 2 az 4 sa pouZiju na exekuéné konania zacaté
po 31. maji 2014.

5. Podfa § 243h ods. 1 EP, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre
pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla
predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.



6. Podla § 9a EP v zneni u¢innom do 31. 3. 2017, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto
zakona sa primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

7. Podla § 44 ods. 4 EP v zneni u¢innom do 31. 3. 2017, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla,
pravoplatné, sud exeku€né konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné
odvolanie.

8. S prihliadnutim na uvedené skutocnosti a citované zakonné ustanovenie sud exekuéné konanie aj
bez navrhu zastavil.

9. Podla § 470 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), ak nie je ustanovené inak,
plati tento zakon aj na konania zagaté predo dfiom nadobudnutia jeho U&innosti. Pravne u&inky ukonov,
ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa citovaného ustanovenia § 256 ods. 1 CSP tak, Ze
povinnému nahradu trov konania nepriznal. Opravneny, ktory svojim navrhom na vykonanie exekucie
Ziadal o vykonanie exekucie na podklade exekuéného titulu, ktory od pociatku vykazoval nedostatok
v podobe jeho vydania zo strany rozhodcovského sudu bez potrebnej pravomoci, t. j. bez splnenia
podmienky vykonatelnosti, pre ktoru bola Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia zamietnuta a
nasledne exekuéné konanie v zmysle vy3Sie uvedeného zastavené, a teda procesne zavinil zastavenie
konania a mal by povinnému nahradit’ trovy konania. Povinny si v8ak Ziadne trovy konania neuplatnil a
zaroven z obsahu spisu nevyplyva, Ze by mu nejaké trovy v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim
prava vznikli, preto sud rozhodol tak, Ze mu nahradu trov konania nepriznal.

12. Podla § 196 EP v zneni i€innom do 31. 3. 2017, za vykon exeku&nej €innosti podla tohto zdkona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady ur¢ené podla
tohto zékona o dari z pridanej hodnoty.

13. Podla § 47 ods. 3 EP v zneni G&innom do 31. 3. 2017, ak povinny uhradi pohlfadavku po zac&ati
exekuéného konania skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, méa exekutor narok na nahradu
trov konania vo vySke ustanovenej osobitnym predpisom v rovhakom rozsahu ako v pripade upustenia
od vykonania exekucie. Do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma vSak exekutor narok
iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na ndhradu u€elne vynaloZenych
hotovych vydavkov.

14. Podla § 30 vyhlaSky MS SR &. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov, v exekuénych
konaniach za&atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov uc¢innych
do 31. marca 2017.

15. Podla § 5 ods. 1 vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995 Z. z. o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov
v zneni neskorsich pravnych predpisov (dalej len ,,cit. vyhl.“), odmena sudneho exekutora je 20 % zo
zakladu na jej ur€enie, najmenej vSak 33,19 eura a najviac 33 193,92 eura.

16. Podla § 14 ods. 1 cit. vyhl. v zneni ucinnom do 31. 3. 2017, ak je sudny exekutor vylu¢eny z
vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej
¢innosti sa uruje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

17. Podla § 14 ods. 2 cit. vyhl. v zneni u¢innom do 31. 3. 2017, pau$alna suma za kazdy jednotlivy ukon
exekuénej ¢innosti je 3,32 eura.

18. Podla § 15 ods. 1 cit. vyhl. v zneni u€innom do 31. 3. 2017, pauSalnou sumou sa odmeriuju tieto
Ukony exekucnej €innosti:



a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

19. Podla § 21a cit. vyhl. v zneni u€innom do 31. 3. 2017, odmena za spisanie navrhu na vykonanie
exekucie do zapisnice je 16,60 eura.

20. Podla § 22 ods. 1 cit. vyhl. v zneni u¢innom do 31. 3. 2017, suidnemu exekutorovi patri popri odmene
aj nahrada hotovych vydavkov U&elne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato
nahrada zahffa najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a
poplatky.

21. O vyske trov exeku€ného konania sud rozhodol v intenciach znenia ustanovenia § 47 ods. 3 druhej
vety EP v zneni u€innom do 31. 3. 2017. Hoci si sudny exekutor v ramci vyuctovania trov exekuéného
konania uplatnil odmenu vo vySke 33,19 eur + u€elne vynaloZzené vydavky + DPH, podla nazoru sudu,
sudny exekutor v tomto Stadiu konania, kedy ho sud vykonanim exekucie nepoveril a jeho Ziadost
o udelenie poverenia zamietol a konanie nasledne zastavil, narok na odmenu vo vySke 33,19 eur
vratane pomernej ¢asti DPH nema. Tento nazor plne zodpoveda autentickému vykladu zéakonodarcu
podanému v dévodovej sprave k novele Exekuéného poriadku €. 348/2011 Z. z., kde v ramci novelizacie
ustanovenia § 47 ods. 3 zakonodarca uvadza: ,,Cielom navrhovanej pravnej Upravy je zabezpedit, aby
exekutorovi az do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie patril vyhradne narok na odmenu za
spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice a narok na nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych
vydavkov. Ostatné naroky exekutora do ¢asu doru€enia poverenia sudu budu vylu¢ené. Ustanovenie
korigujuc platné znenie dikcie druhej vety § 47 ods. 3 vety reaguje na poznatky z aplikanej praxe. Ako
nanajvys adekvatne sa preto javi vyslovne ustanovit, Ze exekutor ma narok iba na uvedené dve zlozky
trov exekucie.“ V uvedenom pripade odmena vo vySke 33,19 eur sudnemu exekutorovi nepatri jednak
vzhladom na Specialne znenie ustanovenia § 47 ods. 3 EP v zneni u¢innom do 31. 3. 2017 a jednak mu
tuto odmenu nemozno priznat’ ani v zmysle cit. vyhl.. Odmenu v minimalnej vyske 33,19 eur cit. vyhl. v
zneni u¢innom do 31. 3. 2017 viaZe na samotny vykon exekucie (§ 5 ods. 1 cit. vyhl. v zneni u¢innom do
31. 3. 2017 - odmena za vykon exekucnej €innosti pri exekucii na pefiazné plnenie) alebo pri rozhodnuti
sudu o zastaveni exekucie resp. vyluceni sudneho exekutora z vykondvania exekucie (§ 14 ods. 1, 2 cit.
vyhl. v zneni t&innom do 31. 3. 2017), kde pre vznik naroku na odmenu vo vyske 33,19 eur je nevyhnuté
vykonat’ minimalne jeden z ukonov pausalne odmenovanych sumou 3,32 eur (§ 15 ods. 1 pism. a) - j)
cit. vyhl. v zneni u€innom do 31. 3. 2017). V uvedenom pripade nedoslo ani k vykonavaniu exekucie ani
k zastaveniu exekucie (pozn. sudu: doslo k zastaveniu exekuéného konania, pretoZe sudny exekutor
nebol suidom povereny vykonavanim exekucie tak, aby bolo mozné hovorit o zastaveni exekucie).

22. Sud sudnemu exekutorovi nepriznal narok na nadhradu hotovych vydavkov vo vy3ke 1,00 eur +
0,20 eur DPH, oznacenych ako ,spotreba kanc. materialu - spisovy obal“, ktoré sudny exekutor nijakym
spbsobom nepreukazal. Niet pochyb o tom, Ze sudnemu exekutorovi vznikaju v suvislosti s vykonom
exekuénej €innosti aj vydavky na kancelarske vybavenie a naklady na kancelarske potreby (kancelarsky
papier, obalky, toner do tlagiarne, pisacie potreby, a pod.). Je zrejmé, Ze vSetky tieto naklady a vydavky si
sudny exekutor zabezpecuje v ramci celkového chodu svojho uradu, teda nielen v suvislosti s potrebami
a situaciou v tej-ktorej individualnej exekuénej veci. Bezny kancelarsky material, akymi su veci prirodzene
potrebné pri vedeni exeku€nej administrativy, su sice vydavkami, avdak sa predpoklada, Ze naklady
na ich obstaranie su kryté prave vySkou odmeny za vykon exekucnej Cinnosti. Bezné naklady na
kancelarsky materidl preto ani zdkonodarca nezaradil do vypoctu nahrad hotovych vydavkov. Takymi
by sa mohli stat za predpokladu, Ze by dosiahli Urover prave ,nie beznych“ a nie nezanedbatelnych,
jasne identifikovatelfnych vydavkov, nevyhnutnych a teda aj u€elovych pri vykone konkrétnej exekuéne;j
ginnosti alebo jej ukonov. V tomto smere sud poukazuje podporne i na zavery uznesenia Ustavného
sudu SR zo diia 29.4.2008 ¢&. k. I. US 157/08-16, ktory obdobné ako vy$sie uvedené Gvahy, ohladne



nepriznania sudnemu exekutorovi ndhrady za bezny rezijny kancelarsky material, taktiez vyhodnotil ako
logické a celkom legitimne.

23. Sud sudnemu exekutorovi priznal narok na nahradu hotovych vydavkov na poStovnom vo vyske 2,76
eur (postovné - Ziadost' o udelenie poverenia vo vySke 1,15 eur + 0,23 eur DPH + postovné - vyzva
opravneny vo vyske 1,15 eur + 0,23 eur DPH).

Poucenie:

Proti I. a Il. vyroku tohto rozhodnutia odvolanie nie je pripustné.

Proti lll. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



