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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu v Martine JUDr. Andrea Vor¢akova vydava dfa 11.05.2020 podla § 353
ods. 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sud zru S u j e skorsivyrok o vine trestného rozkazu Okresného sudu Martin zo
dria 30.08.2018, sp. zn. 13T/19/2018, pravoplatného dra 12.09.2018, ktorym bol A. P., nar. XX. XX.XXXX
v G. F, trvale bytom K., Z. S. C.. XXX, t.&. v U. L. L. F., uznany v bode 1/ obZaloby vinnym zo spachania
pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. a cely vyrok o treste,
ktorym bol ulozeny spolo¢ny a uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16 mesiacov nepodmienetne
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia a vyrok o
nahrade $kody, ktorym std poskodeny subjekt R.A. B. S. L., N.. Y. C.. XX, XXX XX H., A.: XX XXX XXX,
s narokom na nahradu Skody odkazal na civilny proces, na tom skutkovom zaklade, ze

1/ dfia 11.12.2017 v &ase priblizne o 18.30 hod. v S. M. D. Y. H,, X.. R. C.. X, vosiel do predajne
R., kde si do ruksaku, ktory si priniesol so sebou, vlozil 1 ks panskej lyziarskej bundy zn. SALOMON
velkosti M v hodnote 159,95eur a1 ks panskej lyziarskej bundy zn. SALOMON velkosti L v hodnote
159,95 eur, z ktorych odstranil zariadenie proti kradezi, vySiel z predajne bez zaplatenia, pri¢om zacalo
piskat zabezpelovacie zariadenie, na €o sa rozbehol z predajne von, kde pri schodoch na parkovisko
ho dobehol zamestnanec, chytil ho za ruksak, z ktorého sa vySmykol a z miesta uSiel, ¢im uvedenym
konanim spdsobil spolo¢nosti R. R., R.. K.. S.., R. R. L. X. X; XXX XX L., A.: XX XXX XXX, §kodu vo
vyske 319,90 eur,

2/ dfia 25.01.2018 v Case od 12.40 hod. do dna 25.01.2018 do 13.30 hod. v Martine, na Ul. Vychodnej
¢. 18, vR. B.F. 8. L., vosiel do budovy cez otvorené vchodové dvere s tmyslom pouzitia toaliet, potom
vosiel do triedy 4.S, kde

zbadal vizualizér Aver Vision 300AF, zakupeny v roku 2009 za sumu 669,45 eur, vyrobné Ccislo
XXXXXXXXXXXXX a projektor zn. Hitachi, vyrobné €islo O., zakupeny v roku 2014 za sumu 598,80
eur, ktoré z triedy odcudzil a nasledne predal neznamemu muzovi, finanéné prostriedky takto ziskané
pouzil pre vlastnu potrebu, a takto svojim konanim spdsobil $kodu R. B. 8. L. R. R. H., N.. Y. C.. XX, A.
XXXXXXXX, §kodu v sume uvedenej poSkodenym subjektom vo vyske 600eur ,

uvedenych konani sa dopustil aj napriek tomu, Zze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
za taky €in odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo dna 18.09.2016, sp. zn.
0T/106/2016, pravoplatnym dria 18.09.2016, ktorym bol uznany vinnym z pre€inu kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f/ Tr. zak. a bol mu ulozeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov
so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stuprfiom strazenia,
pricom tento trest vykonal dna 16.05.2017,

a

Obvineného



A. P, nar. XX XX XXXX v G. F,, bytom Z. S. C.. XXX, t8. vU.L. L. -F,
uznava za vinného,ze

1/ dfia 11.11.2017 v &ase okolo 16.57 hodiny vosiel do predajne V. X. N. V. C. X Y. H., kde pristtpil k
regalu s alkoholom a odcudzil odtial 1 ks ffadky znacky Remy Mart v cene 42,99 eur, 1 ks ffadky znacky
Marttell v cene 39,99 eur , 1 ks ffaSky znaCky Rum Zacapa v cene 59,99 eur a 1 ks ffasky znacky Rum
Dip v cene 49,99 eur a preSiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia von z predajne, &im pre spolo¢nost
V.R.R,C..R.,R.R.M. X.R. X, L. - HA. C. K., A.: XX XXX XXX, spdsobil $kodu odcudzenim tovaru
v celkovej vySke 192,69 eur,

2/ dita 13.11.2017 v &ase okolo 16.30 hodiny vosiel do predajne V. X. N. V. C. X Y. H., kde pristupil
k regélu s alkoholom a odcudzil odtial 1 ks flasky zna¢ky Hennesey v cene 33,99 eur a 1 ks flasky
znacky Marttell v cene 39,99 eur a preSiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia von z predajne, &im pre
spoloénost V. R.R., C.R.,R.R.M. X.R. X, L. - H. C. K., A.: XX XXX XXX, spdsobil $kodu odcudzenim
tovaru v celkovej vySke 73,89 eur,

3/ dia 14.11.2017 v &ase okolo 16.50 hodiny vosiel do predajne V. X. N. V. C. X Y. H., kde pristupil k
regalu s alkoholom a odcudzil odtial 3 ks flaSiek znacky Ballantines v cene 12,79 eur za 1 ks, ktoré
si vloZil pod bundu a presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, kde bol zadrzany pracovnikom SBS
sluzby a odvedeny do zachytnej miestnosti, kde vydal tovar, pri€om na predajiiu boli vratené len 2 ks
fliaS v hodnote 25,58 eur , priCom 1 ks ffaSe bola posSkodena, &im pre spolo¢nost V. R. R., C..R..,, R. R.
M. X.R. X, L. - H. C. K., A.: XX XXX XXX, spdsobil $kodu odcudzenim tovaru vo vyske 38,37 eur,

4/ diha 23.11.2017 v poobedriaj$ich hodinach vosiel do predajne V. X. N. X. P. C. X Y. H., kde pristupil
k regalu s cukrovinkami a odcudzil odtial' 15 ks baleni ¢okolady zna&ky Lindor hmotnosti 150 gramov v
cene 6,39 eur za 1 ks a preSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia von z predajne, ¢im pre spolo€nost
V.R.R,C.R.,R.R.M. X. R. X, L. - H. C. K., A.: XX XXX XXX, spdsobil §kodu odcudzenim vo vyske
95,85 eur,

5/ presne nezisteného diia v mesiaci januar 2018 v poobednajsich hodinach v Martine na parkovisku
na ulici Tomasikovej odcudzil poskodenému K. L., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L., N.. K. C. XXX/XX
2 ks mobilnych telefénov, a to tym spésobom, Ze vyuZil nepozornost K. L. a voSiel do neuzamknutého
motorového vozidla odkial odcudzil mobilny telefén znacky Lenovo K10, A.:XXXXXXXXXXXXXXX a
mobilny telefon znacky Huawei P9 lite, A.:XXXXXXXXXXXXXXX, &im kradeZou spbsobil Skodu pre
poskodeného K. L., nar. XX XX.XXXX vo vyske 32,50 eur,

6/ diia 11.12.2017 v &ase priblizne o 18.30 hod. v S. M. D. Y. H,, X.. R. C.. X, vosiel do predajne
R., kde si do ruksaku, ktory si priniesol so sebou, vloZil 1 ks panskej lyZiarskej bundy zn. SALOMON
velkosti M v hodnote 159,95eur a1 ks panskej lyziarskej bundy zn. SALOMON velkosti L v hodnote
159,95eur , z ktorych odstranil zariadenie proti kradezi, vysiel z predajne bez zaplatenia, priCom zac¢alo
piskat zabezpelovacie zariadenie, na ¢o sa rozbehol z predajne von, kde pri schodoch na parkovisko
ho dobehol zamestnanec, chytil ho za ruksak, z ktorého sa vySmykol a z miesta uSiel, ¢im uvedenym
konanim spésobil spolo€nosti R. R., R.. K.. S..,, R. R. L. X. X; XXX XX L., A.: XX XXX XXX, §kodu vo
vySke 319,90 eur,

7/ dha 25.01.2018 v ¢ase od 12.40 hod. do dfia 25.01.2018 do 13.30 hod. v Martine, na Ul. Vychodnej
¢. 18, v R. B. S. L., vosiel do budovy cez otvorené vchodové dvere s imyslom pouZitia toaliet, potom
voSiel do triedy 4.S, kde

zbadal vizualizér Aver Vision 300AF, zakupeny v roku 2009 za sumu 669,45.- eur , vyrobné Cislo
XXXXXXXXXXXXX a projektor zn. Hitachi, vyrobné &islo O., zakupeny v roku 2014 za sumu 598,80eur ,
ktoré z triedy odcudzil a nasledne predal neznamemu muZzovi, finanéné prostriedky takto ziskané pouZil
pre vlastni potrebu, a takto svojim konanim spésobil $kodu R. B. S. L. R. R. H,, N.. Y. C.. XX, A.
XXXXXXXX, 8kodu v sume uvedenej poSkodenym subjektom vo vyske 600 eur ,

uvedenych konani pod bodmi 1/ az 7/ sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky &in odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo dna



18.09.2016, sp. zn. 0T/106/2016, pravoplatnym dra 18.09.2016, ktorym bol uznany vinnym z precinu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. a bol mu uloZeny nepodmienecny trest odniatia slobody vo
vymere 8 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom strazenia, pri¢om tento trest vykonal dfia 16.05.2017,

teda

pokraovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu, a takyto
¢in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachala

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona
ucinného do 31.07.2019,

Zatosa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona u€inného do 31.07.2019 s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. h),
m), § 38 ods. 2, ods. 4, § 41 ods. 1, ods. 3 Tr. zakona a s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Trestného
poriadku na spologny a uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 16 ( Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 Trestného zakona sa obvineny na vykon ulozeného spoloéného a thrnného trestu
odniatia slobody zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZzenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvinenému uklada, aby poskodenej spolo¢nosti V. R. R., C..R..,, R. R. M.
X.R. X, L. -H. C. K., A.: XX XXX XXX, nahradil $kodu vo vy$ke 375,22 eur (tristosedemdesiatpat eur
a dvadsatdva eurocentov).

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvinenému uklada, aby poSkodenému K. L., nar. XX.XX.XXXX v J. L., trvale
bytom L., ul. K. C.. XXX/XX, nahradil $kodu vo vyske 32,50 eur (tridsatdva eur a patdesiat eurocentov).

Podfla § 288 ods. 2 Tr. por. poSkodeného K. L., nar. XX.XX.XXXX so zvy§kom jeho naroku na nahradu
Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. poskodeny subjekt R. B. S. L., N.. Y. C.. XX, XXX XX H., A.: XX XXX XXX,
s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota konc&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
posSkodeny podat odpor; ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Podra § 3550ds. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356.



Podla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu€astnena
osoba podat’ odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho
doruc€enia. Ak zuCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por.,ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat’ spat obzZalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por., ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8,
trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom
pojednavani sud postupuje podfa §255 ods. 3 a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi
vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



