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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudcom JUDr. Ladislavom Pirosom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 11.5.2020, vydal tento

rozhodol:

Obvineny: H. X. datum narodenia: XX.XX.XXXX, miesto narodenia: D. Y., rodné priezvisko: X.,
trvalé bydlisko: R. XXX, okres Dunajska Streda,

je vinny, Ze

v obdobi od 16. oktdbra 2019 az doposial v obci Padan 315, okres Dunajska Streda, a vSade tam kde
sa pocas tohto obdobia zdrziaval, zanedbaval svoju vyzivovaciu povinnost voc¢i maloletému synovi X..
H.., Q.. XX XX.XXXX a maloletej dcére J.. H.., Q.. XX XX.XXXX obaja bytom u matky, hoci mu tato
povinnost’ vyplyva priamo zo zdkona o rodine €. 36/2005 Z. z., ako aj z rozsudku Okresného sudu
Dunajska Streda zo dfia 16.02.2016, Cislo konania 9P/46/2015-43, ktory nadobudol pravoplatnost dha
07.03.2016, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu syna sumou po 50,-- eur mesacne, a na vyzivu
dcéry sumou po 50,-- eur mesacne vzdy do 15. dha mesiaca vopred k rukam opravnenej matky X. H.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XXX, okres Dunajska Streda, ¢im mu za horeuvedené obdobie, vratane
mesiaca april 2020 vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 700 eur

teda
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného,
¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuje :

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 353 ods. 2 Trestného poriadku pri pouziti § 38
ods. 3 Trestného zakona a § 36 pism. j), pism. |) Trestného zakona k trestu odnatia slobody vo vymere
5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu sa podmienecne odklada a podfa § 50 ods.
1 Trestného zakona uréuje sa skuSobna doba 18 (osemnast) mesiacov.



Podla § 50 ods. 2 Trestného zdkona sud uklada obZalovanému povinnost vyrovnat' zaostalé vyzivné
pocas vykonu skuSobnej doby.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



