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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom na hlavnom pojednavani
konanom na Okresnom sude Martin dria 29.02.2024 takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX XX.XXXX v Martine, trvale bytom C. X, okr. B., t. €. na neznamom mieste, usly,

uznava sa za vinného, zZe

1/

- i napriek tomu, ze bol rozhodnutim o priestupku Okresného riaditelstva PZ Martin Okresného
dopravného inspektoratu v Martine €. p. ORP-P-8/DI-E-2013 zo dna 10.07.2014, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 05.08.2014, postihnuty za vedenie motorového vozidla pod vplyvom navykovej
latky, a to tak, Zze mu bol okrem iného uloZeny zakaz cCinnosti viest motorové vozidlo na dobu
30 (tridsat) mesiacov, ktory zacal plynut dihom nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia, dfa
19.04.2016 v &ase priblizne od 14.03 h do 14.08 h, viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda
Octavia, EC: B., v Martine po Ul. Zatur&ianskej, Ul. Pltniky, Ul. Priekopskej a Ul. Sugianska cesta,
na ktorej bol pri predajni obchodnej spolo¢nosti GALIMEX s. r. 0., predpisanym spdsobom zastaveny
prislusnikmi Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva PZ v Ziline, nasledne vsak
obzalovany z vozidla nevystupil, ale s vozidlom z miesta unikol a napriek tomu, ze bol prenasledovany
prislusnikmi Pohotovostnej motorizovanej jednotky, ktori ho predpisanym spdsobom zastavovali, na
ich vyzvy na zastavenie vozidla nereagoval a s vozidlom pokraCoval v jazde k aredlu SIM, potom
popri arealy obchodnej spolocnosti NEOGRAFIA, a. s., nasledne po Ul. Kratinovej, Ul. Ill. Kolénia,
UL. Il. Koldnia, spat na Ul. SuCianska cesta, z ktorej odbocil ku arealu obchodnej spolo¢nosti Zdroj
MT spol. s r.o0., kde s vozidlom zastavil, po €om ho prislusnici Pohotovostnej motorizovanej jednotky
po vykonani vySetrenia na zistenie alkoholu dychovou skuSkou s negativnym vysledkom, nakolko
vykazoval znamky ovplyvnenia navykovou latkou vyzvali, aby sa podrobil aj lekarskemu toxikologickému
vySetreniu na zistenie inej navykovej latky spojenému s odberom a laboratornym vysetrenim krvi
alebo iného biologického materialu, s ¢im obzalovany najprv suhlasil, po ¢om bol prisluSnikmi
Pohotovostnej motorizovanej jednotky predvedeny na Lekarsku sluzbu prvej pomoci v Martine, kde
sa v Case o 17.10 h podrobil lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim mocu a nasledne sa aj
napriek opakovanym vyzvam zo strany prisluSnikov policie odmietol podrobit lekarskemu vySetreniu
odberom a vySetrenim krvi, ¢i nie je ovplyvneny navykovou latkou s odévodnenim, ze sa boji ihiel
a krv si odobrat nenecha, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpeCenstvom pre jeho
zdravie, pricom toxikologickou-chemickou analyzou odobratych vzoriek biologického materialu bola
u obvineného v modi zistena pritomnost’ latok — lie€iv patriacich do skupiny tzv. psychofarmak,
citalopram — citalopraminiumbromid (bez stanovenia koncentracie) a tiaprid — tiapridiumchlorid (bez
stanovenia koncentracie), kanabinoidov (bez stanovenia koncentracie) a kyseliny 11-nor-delta-9-
tetrahydrokanabinol-9-karboxylovej (biotransformacény produkt THC) v koncentracii 1,18 ug/ml,



2/

- od presne nezisteného Casu priblizne do 14.05 h dria 19.04.2016 pri sebe v osobnom motorovom
vozidle znagky Skoda Octavia Combi, ev. &. B. prechovaval plastovi tubu s napisom Maxivita vitamin C,
Sumivé tablety, s obsahom zelenej suSenej rastliny neznameho pdvodu, ktord potom ako bol ako vodi¢
tohto osobného motorového vozidla, zastaveny prislusnikmi Pohotovostnej motorizovanej jednotky
Krajského riaditelstva PZ v Ziline v Martine na Ul. Sugianska cesta pri arealy obchodnej spolo&nosti Zdroj
MT spol. s r.o., po vystupeni z tohto vozidla odhodil na zem do kaluze, nasledne bola tato pri obhliadke
miesta Cinu zaistena prislusnikmi PZ, pri¢om naslednym znaleckym dokazovanim bolo zistené, Ze
zaisteny vysu8eny rastlinny material bol identifikovany ako ulomky pochadzajuce z rastliny rodu
Cannabis — konopa, chemickou analyzou bola v extrakte z rastlinného materialu potvrdena pritomnost’
latok kanabinoidného typu — tetrahydrokanabinolu (THC), kanabinolu (CBN) a kanabichroménu (CBC),
ktoré st obsahovymi latkami konopnych rastlin, pri€¢om tetrahydrokanabinol (THC) ako hlavna obsahova
latka konopy bol vo vzorke pritomny v mnozZstve viac ako 100 mg, priCom predloZzena vzorka konopy
zodpoveda minimalne 2 beznym jednotlivym davkam drogy spdsobilym po aplikacii ovplyvnit’ psychiku
konzumenta a rastliny rodu Cannabis (konopa) su zaradené do |. skupiny omamnych latok v zozname
omamnych a psychotropnych latok v Zak. €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov a tetrahydrokanabinol (THC) je zaradeny do |. skupiny
psychotropnych latok v Zak. €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkov
v zneni neskorSich predpisov,

teda
v bode 1/

- maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze vykonaval Cinnost na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze €innosti,

- pri vykone €innosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu Skodu
na majetku sa odmietol podrobit’ lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi, i nie je ovplyvneny
navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpeéenstvom pre jeho zdravie,

v bode 2/

- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku a psychotropnu latku,

¢im spachal
v bode 1/

- precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,
- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona,

v bode 2/

- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 44 Tr. zak. sud u obz. A. B., nar. XX XX XXXX upus8ta oduloZzenia dalSieho trestu,
pretoZe poklada ulozeny mu trest odriatia slobody vo vymere 3 roky pdvodne podmienecne s povolenim
podmieneéného odkladu s probaénym dohfadom na skuSobnu dobu vo vymere 4 roky, v ktorej sa
neosvedCil, o éom bolo rozhodnuté uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/30/2013 zo dha
21.08.2018, pravoplatnym dna 25.09.2018 so zaradenim na jeho vykon do uUstavu na vykon trestu
odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia pre spachanie zlo€inu poSkodzovania cudzej veci
v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. k § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. a/ Tr. zak. u€inného do 31.08.2009 a precinu vytrZnictva v spolupachatelstve podfa §
20 Tr. z&k. k § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. u¢inného do 31.08.2009, na ochranu spolo¢nosti a napravu
obZalovaného za dostatoCny.



odovodnenie:

Samosudca vyhotovil v sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. zjednoduseny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud v Martine.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

O pripadnom odvolani rozhodne Krajsky sud Zilina.

Odvolanie méa odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca ako aj odvolanie, ktoré
podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroven odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku prechadzalo.



