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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: M. C. D., nar.
XX, XX, XXXX a V. K. D., nar. XX. XX. XXXX, obaja bytom XX. K.. XX/A, XXX XX R. (dalej len
,maloleté deti"), zastipené koliznym opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave,
odbor sociélnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Vazovova
€. 7/A, 816 16 Bratislava, matky: B.. Q. D., nar. XX. XX. XXXX, bydlisko XX. K.. XX/A, XXX XX R.,
pravne zastupena: Advokatska kancelaria JUDr. Henrich Du$ek, s. r. 0., Staré Grunty ¢. 162, 841 04
Bratislava, ICO: 36 740 951, zastupena JUDr. Henrich Dusek, konatel, advokat, a otca: Y. D., nar. XX.
XX XXXX, R. X, V., XX XXX E. G., W. republika, §tatny ob&an W. republiky, o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia na nahradenie suhlasu otca na podanie pisomnej Ziadosti o prestup maloletych
deti do inej zakladnej 8koly ako navstevuiju, takto

rozhodol:

I. Sud nahradza suhlas otca Y. D., nar. XX. XX. XXXX, ako zakonného zastupcu maloletych deti, na
podanie pisomnej ziadosti o prestup maloletych deti do Q. Skoly s materskou Skolou G. A. H., I. &.
XX, XXX XX R., B.: XX XX XX XX, kde by maloleté deti plnili povinnu Skolsku dochadzku od Skolského
roku 2020/2021.

Il. Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho doru¢enim.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletych deti zastupena jej pravnym zastupcom sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu
dnia 12. 02. 2020 domahala nariadenia neodkladného opatrenia, v ktorom by sud dal matke suhlas za
otca na podpisanie a podanie Ziadosti na prijatie maloletych deti na plnenie povinnej Skolskej dochadzky
do Q. skoly s materskou Skolou G. A. H., I. €. XX, XXX XX R. (dalej len ,zakladna Skola*).

2. Matka maloletych deti v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, Ze U&astnici konania
sa spoznali v roku 2005 poCas jej pracovného pobytu vo W.. Za trvania ich partnerského vztahu sa im
vo W., v meste V., diia XX. XX. XXXX narodil malolety M. C. D. a diia XX. XX. XXXX malolety V. K. D..
Manzelstvo nikdy neuzatvorili. Matka je Stadtnou obc&iankou E., otec je Statnym ob&anom W. republiky
narodeny v K.. Maloleté deti su Statnymi ob&anmi E. republiky aj W. republiky. Bydlisko maloletych deti,
spolu s matkou, je od roku 2013, kedy sa spolu s maloletymi detmi vratila na Slovensko, na adrese
Ulica XX. augusta €. XX/A, XXX XX R.. Matka uviedla, Ze na jej strane (zmena finanCnej situacie) i
na strane maloletych deti (porucha ucenia sa u V.), doslo k vyraznej zmene pomerov. Vzhfadom na
tieto vyrazné zmeny pomerov sa s otcom maloletych deti nevedia dohodnut na podstatnej otazke
tykajucej sa vzdelania maloletych, na zmene zakladnej Skoly, pretoze otec deti matkou navrhovanu
zmenu zakladnej Skoly odmieta a odmieta udelit sihlas na podpisanie a podanie Ziadosti, ktora je
potrebna na zrealizovanie zmeny zakladnej Skoly. Preto ma matka za to, Ze tu existuje naliehava
potreba prostrednictvom neodkladného opatrenia nahradit’ suhlas otca maloletych deti na podpis a



podanie Ziadosti o prijatie maloletych deti na novu zd&kladnu Skolu, v ktorej by si maloleté deti
od buduceho Skolského roka 2020/2021 plnili povinnu Skolski dochadzku. Rodi€ia od roku 2007
Zili v spolo¢nej domacnosti vo W. a v roku 2013 sa ako partneri rozisli. Matka maloletych deti sa
nedokazala riadne uplatnit na francuzskom trhu prace, a to i napriek vzdelaniu v odbore manazment
a rekvalifikovaniu a ziskaniu diplomu z odboru architektira a dekoracia interiérov. So sihlasom otca
maloletych deti sa odstahovala spolu s maloletymi detmi na Slovensko, kde mala byt vo vylu¢nom
vlastnictve a vy3Siu moznost uplatnit’ sa na trhu prace. Driia 20.06.2013 sa rodicia zu&astnili sudneho
pojednavania pred sudnym senatom 2 - sudca pre rodinné zalezitosti - na prvostupfiovom sude v N.
vo W., ktory dfia 04.07.2013 vydal rozhodnutie vo veci Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym
detom. Sud rozhodol o Uprave rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom tak, Ze zveril maloleté
deti do osobnej starostlivosti matky, ktora méa pravo na vykon osobnej starostlivosti na Uzemi Slovenska.
Sud dalej rozhodol, Ze pravo otca na styk s maloletymi detmi sa bude realizovat’ na zaklade dohody
rodi€ov, a v pripade ak sa rodi€ia nedohodnu sud presne urcil kedy sa otec bude stretavat’ s maloletymi
detmi, a kto z rodiCov bude platit aké ndklady na cestovanie. Sud suc¢asne rozhodol, Ze kazdy z
rodiCov bude platit’ polovicu vydavkov na Skolski dochadzku maloletych deti s tym, Ze rodiCia sa
dohodli, Ze maloleté deti budu navstevovat francuzsku Skolu v mieste bydliska matky dohoda rodic¢ov
o francuzskej zakladnej Skole (dohoda rodi€ov o navsteve francuzskej zakladnej Skoly nie je su€astou
vyroku sudu, tato dohoda je uvedena iba v odévodneni rozhodnutia). Maloleté deti na zaklade dohody
rodiCov navstevuju  sukromnu francuzsku zakladnu Skolu v R. - G. francuzsku 3kolu v R. - Y.
W. B. R, G. V. E. & 1, XXX XX R.. Malolety M. navstevuje 6. roénik a malolety V. 4. ro¢nik.
Vyuc€ovanie prebieha vo francuzskom jazyku. Na Skole prebieha aj vyu¢ba slovenského jazyka v rozsahu
4 vyuc€ovacich hodin tyZzdenne. Vy3ka Skolného je 5 000 Eur na jeden Skolsky rok za maloletého V. a
6 000 Eur za maloletého M. na jeden Skolsky rok. Matka plati polovicu tejto sumy, spolu 5 500 Eur
ro¢ne. Na strane matky do$lo k zmene finanénych pomerov. Dfia 07.01.2020 do$lo ku skon&eniu jej
pracovného pomeru (v tejto spolo¢nosti pracovala od 04. 09. 2018) v spolo¢nosti V s. r. 0., L. cesta &.
XX, XXX XX N. streda, kde poberala prijem umoziiujuci dovolit’ si uhradzat' tak vysoké Skolné za obe
maloleté deti. Matka od 08. 01. 2020 do 06. 03. 2020 pracovala ako obchodna riaditelka v spoloénosti
F.l,s.r.o., I € XX, XXX XX R.. Dfia 06. 03. 2020 jej bolo spolo¢nostou pisomne ozndmené skoncenie
pracovného pomeru v skusobnej dobe ku diu 06. 03. 2020. Jej mesacny prijem v danom &ase bol
2 500 Eur brutto. Matka neuviedla, ¢i od skondenia pracovného pomeru pracuje, ak ano, kde, a aky
ma prijem. Z dévodu zniZzenia mesacného prijmu uz nie je vo finanénych moznostiach matky popri
inych nevyhnutnych finanénych vydavkoch (byvanie, hypotéka, strava, oSatenie, letenky pre synov a
iné) nadalej uhradzat’ také vysoké Skolné na sukromnej francuzskej Skole. Okrem Skolného a jedne;j
polovice nakladov na letenky otec maloletych deti na vyZivu maloletych deti neprispieva Ziadnym inym
spoésobom. Dal$ou vyznamnou zmenou pomerov tentokrat na strane maloletého V. je aj to, Ze malolety
V. ma potvrdenu ,dysortografiu" (Specifickl poruchu pravopisu - narudenie schopnosti osvojit' si pravopis
jazyka). Tuto poruchu u€enia sa ma predovSetkym z dévodu jeho bilinguélnosti (az multilingualnosti
- okrem francuzskeho a slovenského jazyka sa malolety V. u€i anglicky jazyk), Stvrty jazyk by sa mal
zacat ucit v 6. roCniku. Maloletému V. spésobuje navstevovanie sukromnej francuzskej Skoly znaéné
problémy, ¢o spbsobuje i jeho zaostavanie za ostatnymi spoluziakmi (opakoval 1. ro€nik z dévodu
nezrelosti). Medzindrodna francuzska Skola v R. v8ak nepodporuje (v slovenskom jazyku) Specialny
pristup (integraciu) deti s dysortografiou. Specialny pedagdg vo francizskom jazyku je najblizsie vo
Viedni a tato sluzba je spoplatnena sumou 43 Eur za 30 minutovu lekciu. Medzinarodna francuzska $kola
bola akreditovana v roku 2014 Ministerstvom 8kolstva SR. Ide o 8kolu s medzinarodnym programom,
pricom slovensky jazyk na nej nie je prioritou. Skola méa druhy stupen, priom stale nema potrebnd
akreditaciu pre vSetky rocniky. Ukoncéenie Skoly maturitnou skuskou nema Skola stale dorieSené. Vsetky
tieto skutognosti uvedené matkou v navrhu ju vedu k snahe o zmenu zakladnej skoly, zo sukromnej
francuzskej na Statnu slovensku $kolu. Statna slovenska $kola je ovela menej finanéne naroéna (neplati
sa v nej zZiadne Skolné, iba bezné Skolské pombcky) ako sukromna francuzska skola, a je schopna
integrovat maloletého V. tak, aby sa vzdelanostne vyvijal i napriek poruche u¢enia sa. Spolu s maloletym
V. by mal zmenit zakladnu Skolu i malolety M., ktory sice nema Ziadnu poruchu ucenia, ale surodenci
suU na seba citovo naviazani. Matka sa uz obratila na zakladnu 8kolu, ktora je aj spadovou zakladnou
Skolou maloletych deti, a je nedaleko bydliska maloletych deti. Na zaklade mailového vyjadrenia pani
riaditeflky z&kladnej Skoly by Skola obe maloleté deti na Studium v Skolskom roku 2020/2021 prijala,
avSak na prijatie je potrebny suhlas oboch rodiov, s tym, Ze rodi€mi podpisanu Ziadost je potrebné
z&kladnej Skole dorudit’ v obdobi april az maj tohto Skolského roku (konkrétny termin odovzdania Ziadosti
nie je nikde upraveny). Matka kontaktovala otca telefonicky aj prostrednictvom mailu. Otec deti v3ak
nesuhlasi so zmenou Skoly, navySe prestal s matkou maloletych deti komunikovat, rovnako prestal od



septembra 2019 uhradzat naklady, ktoré zvykol uhradit (krdzky, finanéné naklady na Specialistu). Matka
ma za to, Ze tak existuje bezodkladna a naliehava potreba nahradit suhlas otca na podpisanie a
podanie Ziadosti na prijatie maloletych deti na plnenie povinnej Skolskej dochadzky do zakladnej Skoly.
Zmena Skoly je v najlepdom zaujme maloletych deti, ktoré maju problémy so zvladanim mnoZstva uciva
a s komunikaciou vo viacerych jazykoch, o to viac, Ze malolety V. trpi dysortografiou, ktora si vyZaduje
integraciu a odliSny Specialny pristup Skoly v porovnani s tym pristupom, aky mu su¢asna zakladna
Skola poskytuje. KedZe obe deti su aj ob&anmi Slovenskej republiky, a prevaznu Cast svojho Zivota
prezili na Slovensku, matka ma za to, Ze maju plné pravo na vzdelavanie sa v tatnom jazyku krajiny, v
ktorej Ziju uz vacsiu Cast svojho Zivota. Ak maloleté deti nezacnu v dohfadnej dobe navstevovat Skolu
s vyuc€ovacim jazykom slovenskym, ich Sanca a studium na slovenskej strednej a nasledne i vysokej
Skole bude minimalna alebo aZ Ziadna, a to vzhladom na nezvladnutie slovenského jazyka na takej
urovni aka sa na vyssich stupfioch $kél vyZzaduje. Matke chce v blizkej dobe iniciovat’ konanie o zmenu
rodiCovskych prav a povinnosti. Otec maloletych deti je francuzsky Statny obc¢an trvalo Zijuci vo W.,
maloleté deti Ziju od roku 2013 na uzemi Slovenskej republiky, konanie o zmenu rodi¢ovskych prav a
povinnosti bude matka iniciovat’ na tunajSom sude, ¢o bude znaéne €asovo a technicky naro¢né a to
vzhladom na to, Ze otec maloletych deti hovori vyluéne iba francuzsky, Zije vo W., takZe okrem timocnika,
si znacny Cas vyZiada aj doru€ovanie zasielok, ¢i samotného rozhodnutia. KedZe otec maloletych deti
odmieta s matkou maloletych deti uz niekolko mesiacov komunikovat, je dévodny predpoklad, Ze sa na
sud nebude dostavovat, éim sa celé konanie mdze prediZit niekolkonasobne. Preto ma matka za to, ze
najvhodnejSim a rychlym spésobom rieSiacim tuto situaciu je poZiadanie o nahradenie suhlasu otca s
podanim ziadosti na slovensku zakladnu Skolu prostrednictvom instititu neodkladného opatrenia.

3. Sud uznesenim &. k. 2P XX/XXXX - XX zo dna 27. 02. 2020 ustanovil maloletym detom
opatrovnika Urad prace socialnych veci a rodiny v Bratislave, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Vazovova €. 7/A, 816 16 Bratislava (dalej len ,kolizny
opatrovnik®). Sud dria 05. 03. 2020 poziadal kolizneho opatrovnika maloletych deti o vykonanie Setrenia
v domacnosti matky a vykonanie Setrenia, s poukazom na skuto€nosti uvadzané matkou v navrhu, v
Skole, ktori maloleté deti navstevuju a v Skole, do ktorej ma matka zaujem ich prelozit. Opatrovnik
maloletych deti oznamil sadu, ze vzhfadom na mimoriadnu situaciu vyhlasenu Vladou Slovenske;j
republiky na uzemi Slovenskej republiky podla zakona €. 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatelstva
platni od 12.03.2020 v suvislosti so Sirenim koronavirusu, nie je mozné vykonavat osobnu terénnu
socialnu pracu zamestnancami ich Uradu (iba v pripade ohrozenia Zivota a zdravia maloletych deti) a
vykonat' tak sidom Ziadané Setrenie u matky a v oboch Skolach. Kolizny opatrovnik maloletych deti
sudu oznamil, Zze je mozné sudom pozadované skutoCnosti, ktoré je potrebné pisomne koliznemu
opatrovnikovi mailom uviest, zistit v Skolach iba mailom. Vzhladom na vy33ie uvedené objektivne
skutocnosti sud vynimoc€ne upustil od poZiadavky vykonania Setrenia v domacnosti matky a vykonanie
Setrenia v 8kole, ktord maloleté deti navStevuju a v Skole, do ktorej ma matka zaujem ich preloZit, a
rozhodol o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia bez uvedeného.

4. Otec je cudzi statny prisludnik, franclizsky Statny ob&an, preto sud uznesenim &. k. 2P 11/2020 -
101 zo diia 17. 03. 2020 poveril prekladatelku Mgr. E. G., PhD., vykonanim prekladatelského ukonu
- prelozenim do francuzského jazyka navrhu s prilohami, ktré matka predlozila spolu s navrhom, a
uznesenia o ustanoveni opatrovnika maloletym detom. Prekladatel'sky ukon bol sudu doruéeny dha
21. 04. 2020 a diia 27. 04. 2020 doru€ovany otcovi do Francuzska. Do momentu rozhodovania sudu
o navrhu matky, sudu nie je zname, ¢&i uvedené bolo otcovi riadne doru€ené (doru€enka sa sudu este
nevratila, je mozné, Ze vzhfadom na koronapandémiu i vo Francuzsku je doru€ovanie otcovi obtiazne a
zdlhavé). Sud i napriek tejto skuto€nosti a bez nazoru otca v danej veci, o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia rozhodol, a to z dévodu potreby v €o najkratSom Case (zadkon o Skolach, ani
Ziadny iny pravny predpis takuto lehotu neupravuje, z vyjadrenia riaditelky zakladnej Skoly je potrebné
Ziadost podat’ v aprili az maji 2020) podat’ Ziadost' o preloZenie na novu zakladnu Skolu.

5. Sud rozhodujuc o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia sa oboznamil s predmetnym
navrhom a so vSetkymi listinnymi dokazmi, ktoré matka predlozila spolu s navrhom.

6. Sud pri rozhodovani o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, s poukazom na
skuto€nosti uvedené v bodoch 3, 4 tohto uznesenia, vychadzal iba zo samotného navrhu matky a
listinnych dékazov predloZzenych matkou spolu s navrhom.



7. Neodkladné opatrenie mozno v zmysle ustanovenia § 324 Civilného sporového poriadku u€inného
od 01.07.2016 (dalej len "CSP") nariadit na navrh pred za€atim konania, po€as konania a po jeho
skonéeni.

8. Podla ustanovenia § 325 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla ustanovenia § 329 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla ustanovenia § 330 ods. 1 CSP, sud mé&ze ur€it, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po
uréeny cas.

11. Podla ustanovenia § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné
opatrenie, ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;j.

12. Podfa ustanovenia § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku uc€inného od 01. 07. 2016
(dalej len CMP“) neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat’
aj bez navrhu.

13. Podla ustanovenia § 35 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich
s vykonom rodi€ovskych prav a povinnosti, najmad o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o
sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na
poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého
z rodiov sud.

14. Podla ustanovenia § 31 ods. 1 zakona €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon)
v zneni u¢innom od 25. 04. 2020 do 30. 06. 2020, v priebehu plnenia povinnej Skolskej dochadzky v
zakladnej Skole méze Ziak zakladnej Skoly na z&klade pisomnej Zziadosti zakonného zastupcu prestupit
do inej zakladnej Skoly. O prestupe Ziaka rozhoduje v ramci rozhodovania o prijati riaditel zakladnej
Skoly, do ktorej sa Ziak hlasi.

15. Podla § 31 ods. 2 zakona &. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zékon) v zneni u€innom
od 25. 04. 2020 do 30. 06. 2020, ak riaditel zadkladnej 8koly prijme Ziaka podfa odseku 1, je povinny
bez zbyto&ného odkladu zaslat képiu rozhodnutia o jeho prijati riaditefovi zakladnej Skoly, z ktorej Ziak
prestupuje; obdobne postupuje riaditel Ustavu na vykon vazby a Gstavu na vykon trestu odniatia slobody,
do ktorého bol prijaty Ziak, ktory ma plnit povinnu Skolsku dochadzku. Riaditel zakladnej Skoly, z ktorej
Ziak prestupuje, je povinny do piatich pracovnych dni od doru&enia képie rozhodnutia, zaslat' riaditelovi
zakladnej Skoly, do ktorej bol Ziak prijaty, kopiu dokumentacie Ziaka a tito zmenu nahlasi do Centralneho
registra deti, Ziakov a posluchacov podfa § 157 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Q./XXXX/
XXXIXXXXXXXX> (dalej len ,centralny register); ak ide o Ziaka, ktory bol vzaty do vykonu véazby alebo
do vykonu trestu odnatia slobody, zasiela sa dokumentécia riaditefovi Ustavu na vykon vazby alebo
ustavu na vykon trestu odfatia slobody.

16. Sud v8eobecne uvadza, Ze z vysSie uvedenych citovanych ustanoveni procesnych zakonov, ako
aj zo samotného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Zze pred jeho nariadenim nemusi sud
zistovat vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné na vydanie rozhodnutia vo veci samej. Nemozno ho vSak
vydat iba na zaklade tvrdeni matky, bez osved&enia aspon zakladnych skuto€nosti umoZfiujucich prijat
zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa prostrednictvom neodkladného opatrenia ma poskytnut
ochrana ako aj o potrebe bezodkladnej upravy pomerov. Matka preto musi uz v navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia opisat rozhodujuce skutoCnosti odbévodriujuce potrebu neodkladnej Upravy
pomerov, opisat’ skuto¢nosti hodnoverne osvedcujuce dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.
K navrhu musi matka pripojit’ listiny, na ktoré sa v navrhu odvolava, a ktoré osvedcéuju skuto€nosti
uvadzané v navrhu. Neodkladné opatrenie vo veciach starostlivosti sidu o maloletych deti ma osobitny
charakter, pretoZe ide o Upravu bezprostredne dotykajiucu sa zaujmov maloletych deti, ktorym zakon
priznava osobitny stuper ochrany. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory podala matka,
sud rozhoduje bez vykonania riadneho dokazovania vo veci, dokonca i bez stanoviska otca a Setrenia



kolizneho opatrovnika maloletych deti, a to z dévodu, Ze bez okamzitého zasahu zo strany sudu vo
forme bezodkladnej Upravy pomerov maloletych deti by mohli byt zaujmy, vychova, vzdelanie i duSevné
a fyzické zdravie (najma u maloletého V., ktory trpi poruchou ucenia sa, ktora sa evidentne prejavuje na
jeho nateraz iba duSevnej kondicii, ale Casom modze somatizovat do fyzickych zdravotnych problémov)
maloletych deti ohrozené.

18. Po zvazeni vSetkych skuto€nosti, ktoré matka vo svojom navrhu uviedla, dospel sud k zaveru, Ze v
danom pripade matka dostato¢ne ,osvedcila“ potrebu bezodkladnej Upravy pomerov maloletych deti a
preto sud matke vyhovel jej navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu. U&elom
tohto neodkladného opatrenia je rychlo riesdit situaciu, kedy sa javi vhodné pre maloleté deti poziadat
pisomne o prestup na inu zakladnu Skolu aku v sucasnej dobe navstevuju. Aj ked ustanovenie § 31
ods. 1 Skolského zakona, ani Ziadny iny pravny predpis alebo pravny predpis niz8ej pravne;j sily lehotu
na podanie pisomnej Ziadosti o prestup neupravuje, sud vychadzajuc z mailového vyjadrenia riaditelky
zakladnej Skoly, ktora v mailovej komunikacii s matkou uviedla, Ze pisomnu Ziadost o prestup je potrebné
dorucit zadkladnej Skole v mesiacoch april az maj 2020, méa za to, Ze vo veci je potrebné rozhodnut pruzne
v mesiacoch uvedenych riaditelkou zakladnej Skoly (zjavne aby 8kola mala nasledne dostatoény asovy
priestor na rozhodnutie o tejto Ziadosti o prestup podla ustanovenia § 31 ods. 1 Skolského zakona a
jeho doruéenie zékladnej Skole, z ktorej maloleté deti budu prestupovat podla ustanovenia § 31 ods.
2 Skolského zakona a naslednu pripravu realizacie tohto prestupu v jednotlivych triedach).

19. Pravo rozhodovat' o zaleZitostiach oboch maloletych deti patri zasadne obom rodi€om, a to aj
v kontexte rozhodnutia francuzského prvostupriového sidu v Draguignane zo dna 04.07.2013, ktory
rozhodol vo veci Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom, kde uviedol (pripomenul), Ze
spolo€ny vykon rodiCovskych prav a povinnosti zahffia, Ze rodiia musia spolo¢ne rozhodovat o
délezitych veciach tykajucich sa, okrem iného, Skolského vzdelania. KedzZe sa rodi€ia nedohodli (otec
nesuhlasil) o otdzke tykajlucej sa prestupu maloletych deti na inu zédkladnu Skolu ako tu, ktord navstevuju
a nasledne tak podania pisomnej Zziadosti o prestup, a tato otazka je podstatnou otédzkou suvisiacou s
vykonom rodiCovskych prav a povinnosti tykajucej sa maloletych deti, je namieste, aby na navrh matky,
ktora preferuje prestup maloletych deti na ina zakladna Skolu, rozhodol sud o tom, €o je v najlepSom
zaujme maloletych deti vo veci, kde sa rodiCia nevedia zmierlivo dohodnut. KedZe v preskimavanej
veci je z doposial predloZenych listin nesporné, Ze rodicia sa nedohodli, si dané podmienky pre postup
podla ustanovenia § 35 Zakona o rodine, pretoze niet pochyb o tom, Ze otazka vzdelavania dietata,
plnenia si povinnej Skolskej dochadzky, vyber Skoly, kde si povinnu Skolski dochadzku budd maloleté
deti plnit, je vecou podstatnou. S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti, sud zastava nazor, Ze z
hladiska priorithého a uréujuceho ciela v tomto konani, ktorym je nepochybne zaujem maloletych deti a
reSpektovanie ich zakladnych ludskych prav a slobdd v otazke ziskavania vzdelavania, je pre maloleté
deti vhodnejSia k plneniu si ich povinnej Skolskej dochadzky zakladna Skola zvolena matkou, ktora
je v zmysle Skolského zakona i spadovou Skolou maloletych deti. Sud nespochybiiuje kvality Skoly,
ktoru navstevuju v su€asnej dobe obe maloleté deti, avSak vzhfadom zmeny pomerov na strane matky
a maloletych deti, tak ako ich osvedCila matka, sa sudu javi zdkladna Skola navrhovana matkou pre
maloleté deti vhodnejSia.

20. Vzhladom na vSetko uvedené, dospel sud k zaveru, ze v €ase rozhodovania o nariadeni
neodkladného opatrenia bola zo strany matky dostatoéne osved&ena potreba bezodkladnej Upravy
pomerov maloletych deti nariadenim neodkladného opatrenia, a preto sud navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia vyhovel v celom rozsahu a rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

21. O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema na nahradu trov konania narok, pokial tento zakon (CMP) neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozZno oddévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



