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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného KOMUNALNA poistoviia, a.s. Vienna
Insurance Group, so sidlom Stefanikova 17, 811 05 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 31595545, zast.:
Mgr. Dalibor Tverdak, so sidlom 1,Ko$ice-Staré Mesto, ICO: 31819796 proti povinnému I.. S. C., T.:
XXXXXXXX, U. H. Y. X, XXX XX U., o vymoZenie 247,56 Eur s prisl., o ndvrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh povinného na zastavenie exekiciezamieta.

II. Opravneny ma voci povinnému narok na nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 24,71 Eur,
ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie dfia 23.09.2019 domahal od povinného vymoZenia
247,56 Eur s prisl.,, na zaklade exeku&ného titulu - uznesenia Okresného sudu RozZnava, sp. zn.
9C/28/2014, zo dnia 01.07.2019. Poverenim zo dha 15.10.2019 sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Miroslava Zahorjana, so sidlom exekutorského uradu Starova 19, 04001
KoSice, ktorému bol diiom 12.03.2020 pozastaveny vykon funkcie, za jeho zastupcu bol ustanoveny
Mgr. Alexander Semperger, so sidlom exekutorského Uradu Zizkova 25, 04001 Kosice.

2. Podla § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

3. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

4. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.



5. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

6. Sudny exekutor predlozZil navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s prilohami k navrhu
na zastavenie exekucie, so svojim vyjadrenim a vyjadrenim opravneného dna 23.04.2020 sudu na
rozhodnutie.

7. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Zze dfia 31.10.2019 mu bolo doruené
upovedomenie o zaCati exekucie, kde je opravneny Komunélna poistovia a.s. BA. Po preStudovani
listiny dospel k pravnemu néazoru, Zze vo veci exekuéného titulu podava navrh na obnovu konania,
lebo zastava pravny nazor, Ze poistna zmluva z jeho strany bola ukonéena uplynutim konca zmluvne;j
lehoty. O podani Zaloby na obnovu konania bude sudneho exekutora informovat’ képiou podania, prvou
stranou, kde bude podacia peciatka sudu a to doru€im v lehote do 15. Zaverom uviedol, Ze ma zdravotné
problémy suvisiace z vypadkom lieku Zofaril v SR, liek na krvny tlak. Z opatrnosti podava tento navrh
lebo mdze vzniknut situacia opisana v § 61 k ods. |, pism. a) Exeku€ného poriadku.

8. Opravnena vo svojom vyjadreni uviedla, Ze nesuhlasi s navrhom na zastavenie exekucie, pricom
podany navrh povaZuje len za ucelové konanie povinného v snahe o oddialenie, pripadne zmarenie
prebiehajuceho exekucného konania. Predmetom exekucie su trovy sudneho konania. Exekuény titul,
uznesenie Okresného sudu RozZnava, sp. zn. 9C/28/2014, bol vydany dna 01.07.2019 a nadobudol
vykonatelnost diia 01.08.2019. Tvrdenie povinného o podani navrhu na obnovu konania a jeho pravny
nazor, Zze poistna zmluva bola ukon&ena uplynutim zmluvnej lehoty je vo vztahu k exekuénému titulu
bezpredmetné. Exekuény poriadok v § 61 k ods. 1 vymenuva Styri dévody na zastavenie exekucie.
Povinny v8ak neuvadza Ziadne skuto€nosti, ktoré by mali za nasledok naplnenie €o i len jedného z
uvedenych dbévodov na zastavenie exekucie, t.j. v podanom Navrhu na zastavenie exekucie nie je
akékolvek vecne relevantné odévodnenie. Ziadny z dévodov na zastavenie exekucie sidom nie je dany.
Povinny (ako Zalobca) bol v sudnom konani neuspesny, vysledkom €oho bol sidom priznany narok
pre opravnenu (ako zalovanu) na nahradu trov sudneho konania, ktoré su predmetom exekuéného
konania. Povinnym uvedena argumentacia v navrhu na zastavenie exekucie nema Ziadny vecny suvis
s uplatnenymi trovami sudneho konania. Pohladavka uplatnena v exekucii je vymahana na zaklade
pravoplatného a vymahatelného exekuéného titulu (uznesenia o trovach). Podla uznesenia Ustavného
sudu Slovenskej republiky zo diia 07.09.2019, sp. zn. Il US 633/2016 vSeobecne plati, Ze exekuény
sud je exekuénym titulom, ktorym je rozhodnutie vdeobecného sudu, viazany a nema opravnenie tento
exekuény titul vecne preskumat. Argumentacia povinného je preto aj z tohto dévodu bez pravneho
vyznamu. Opravnena dalej uviedla, Ze si uplatfiuje trovy pravneho zastupenia za dalsi ukon pravnej
sluzby v tomto exekuénom konani, a to za vyjadrenie opravneného k navrhu na zastavenie exekucie
vo vySke 24,71 Eur (tarifnd hodnota veci 247,56 Eur - 1/2 z 21,58 Eur + 9,80 Eur + DPH). Opravnena
zdverom uviedla, Ze vzhladom na vy3Sie uvedené nesuhlasi so zastavenim exeku€ného konania a
navrhuje, aby sud navrh na zastavenie konania zamietol a priznal opravnenej nahradu trov tohto konania
v sume 24,71 Eur.

9. Z citovaného zakonného ustanovenia § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku vyplyva, Ze navrh
na zastavenie exekucie je procesnym instititom, ktorym zakon umoZzZiuje povinnému branit sa
proti nedévodne zalatej exekucii. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie teda
skima opravnenost a dévodnost zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie
je rozhodujuci stav ku driu zacatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie
exekucie. Dbkazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazZuje
vyluéne povinného, ktory ho podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku
vymahaného naroku.

10. Dévodom podania navrhu na zastavenie exekucie povinnym je podanie navrhu na obnovu
konania proti exekuénému titulu. Exekuény sud vSak nie je prislusny skimat hmotnopravnu spravnost
exekuénych titulov, resp. preskimavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratanie postupu organu)
vydanych v zakladnom konani (tzv. materialna vykonatelnost). Obsahom tychto rozhodnuti je viazany a
musi z nich vychadzat, pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali) sa do exekuéného
konania neprenasaju. To teda znamena, Ze vytykané nedostatky v zakladnom konani su pre exekuéné
konanie bez pravneho vyznamu(NS CR 20 Cdo 1940/2008). NereSpektovanie exekugného titulu by totiz
znamenalo ,nepripustnu napravu“ vykonavaného rozhodnutia.



11. Z obsahu spisu mal sud za nesporne preukazané, Ze ku dhiu zacatia exekucie mal opravneny
voci povinnému neuhradeny dlh v sume 247,56 Eur s prisl., v zmysle pravoplatného a vykonatelného
exekuéného titulu. Exeku€né konanie a exekulcia sa teda zacali dovodne. Samotna skuto¢nost, Ze
povinny podal navrhu na obnovu konania, neznamena dévod, pre ktory by mal sud navrhu na zastavenie
exekucie vyhoviet. Sud je nazoru, Ze povinny navrhom na zastavenie exekucie Ziadnym spésobom
nepreukdzal skuto¢nosti, ktoré by odévodiiovali zastavenie exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku, teda najma zanik vymahaného naroku alebo iné skuto€nosti, ktoré by branili vymahatefnosti
exekuéného titulu.

12. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod zastavenia
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

13. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

14. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

15. Podla § 199e Exekuéného poriadku ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vyS8ke vymahaného naroku podfa stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

16. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €.655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaska ¢&.
655/2004 Z. z.*), zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

17. Podla § 10 ods. 1 vyhlasky &. 655/2004 Z. z., ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je nad 165,97 eura do 663,88 eura je 16,60
eura + 1,66 eura za kazdych aj za¢atych 33,19 eura prevySujucich sumu 165,97eura.

18. Podla § 13a ods. 2 pism. c¢) vyhlasky €. 655/2004 Z. z., odmena vo vySke jednej polovice zakladnej
sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo
exekuciu, priprava a prevzatie zastUpenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takémuto navrhu,
zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

19. Nakolko sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, opravnenej podla ustanovenia §
199d ods. 1 Exeku€ného poriadku vznikol narok na nahradu vydavkov spojenych s jej zastupovanim
v prebiehajucej exekucii. Pravny zastupca opravnenej navrhol vo vyjadreni k navrhu povinného na
zastavenie exekucie, aby sud zaviazal povinného na nahradu trov konania opravnenej. O trovach
konania preto sud rozhodol podla ustanovenia § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku a opravnenej priznal
narok na nahradu trov konania spojenych so zastupovanim opravneného v exekuénom konani vo vyske
24,71 Eur za 1 ukon pravnej sluzby, a to vypracovanie vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie
exekucie, pricom pri vypocte vychadzal z § 10 ods. 1 vyhlasky &. 655/2004 Z. z., v spojeni s § 13a ods.
2 pism. c¢) vyhlasky &. 655/2004 Z. z. ( 1 z odmeny za pravny ukon 21,58 Eur + rezijny pausal 9,80 Eur
+ 20% DPH t.j. spolu 24,71 Eur).

20. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené povazoval sud trovy pravneho zastupenia opravnenej spojené
v suvislosti s vypracovani vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie za preukdzané,



odévodnené a ulelne vynaloZené vydavky, ktoré mu vznikli v suvislosti navrhom povinného na
zastavenie exekucie, a preto o ich nahrade rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.
Po pravoplatnosti tohto uznesenia sud vyda dodatok k povereniu na vykonanie exekucie pre povereného
sudneho exekutora, ktorym bude povinny zaviazany na uhradu trov pravneho zastupenia opravnenej
vo vyske 24,71 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



