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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin, samosudkyfiou JUDr. Renatou Khazurovou vydava podla § 353 ods. 1 Tr.
por., v Dolnom Kubine dha 11.05.2020

rozhodol:

Obvineny H. P., nar. XX XX.XXXX v Q. Z. V., trvale bytom B. XXXX/XX, Q. Z. V., adresa na doru€ovanie
F. XXX/XXX,

uznava sa za vinného, Ze

1/ dfa 21.05.2019 okolo 17.00 hod. vo dvore rodinného domu €. XXX v obci F. pomocou pravych kltcov,
ktoré sa nachadzali v zapalovani odstaveného motorového vozidla zn. Mercedes Benz CDI KA, ECV: L.
v hodnote 2.486,- eur, vozidlo nastartoval a bez suhlasu majitelky K. G., nar. XX.XX.XXXX, vykonal jazdu
po miestnych a ucelovych komunikaciach v obci F., pri¢om podla nasledného prepoctu v zmysle zaverov
znaleckého posudku znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Sudne lekarstvo, alkoholdgia,
toxikoldgia, sérohematoldgia €. XXX/ XXXX mal v ¢ase jazdy v krvi 3,74 az 3,94 %o alkoholu;

2/ dfia 21.05.2019 o0 21.30 hod., po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov, viedol bez suhlasu
maijitela nakladného motorového vozidla (kategérie N1) zn. Mercedes Benz CDI KA, ECV: L., K. G., nar.
XX XX XXXX,v hodnote 2.486,- eur, po miestnej komunikacii v obci F. v smere od vySného konca obce k
jej centru, pri odbo€ovani vlavo oproti rodinnému domu €. XXX nezvladol vedenie vozidla a favou bo¢nou
Castou vozidla narazil do lavej zadnej a boCnej Casti odstaveného nakladného motorového vozidla zn.
Opel Combo-C, ECV: L. majitela F. G., nar. XX.XX.XXXX a podla nasledného prepodtu v zmysle zaverov
znaleckého posudku znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Sudne lekarstvo, alkoholdgia,
toxikologia, sérohematoldgia €. XXX/XXXX mal v €ase dopravnej nehody v krvi 2,12 az 2,28 %o alkoholu,

teda

v bode 1/ a 2/

- zmocnil sa cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v imysle prechodne ho pouzivat,

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

tym spachal

v bode 1/ a 2/

- dvojnasobny precin ,Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla“ podla § 216 ods. 1 Tr.
zakona,



- dvojnasobny precin ,Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky“ podla § 289 ods. 1 Tr. zdkona,

zato sa
odsudzuje

Podla § 216 ods. 1 Tr. zakona, v spojeni s § 36 pism. k), pism. I), § 37 pism. m) a § 38 ods. 3 Tr. zakona,
v spojeni s §41 ods. 1a§42 ods. 1 Tr. zakona a § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na uhrnny a suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Sud podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona vykon trestu odriatia slobody podmieneéne odklada a podla
§ 50 ods. 1 Tr. zakona ur¢uje obvinenému skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Sud podfa § 61 ods. 2 Tr. zakona, v spojeni s § 36 pism. k), pism. 1), § 37 pism. m) a § 38 ods. 3
Tr. z&kona, v spojeni s § 41 ods. 1 Tr. zakona uklada obvinenému Uhrnny trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na 2 (dva) roky.

Sud podla § 42 ods. 2 Tr. zak. rusi vyrok o treste ulozenom obvinenému trestnym rozkazom Okresného
sudu Dolny Kubin sp.zn. 2T/42/2019 zo dha 04.10.2019, pravoplatnym diia 19.10.2019, ako aj v3etky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo
zruSenim, stratili podklad.

teda

v bode 1/ a 2/
- zmocnil sa cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v imysle prechodne ho pouzivat,

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

Poucenie:

Podra § 355 Tr. por., ods.:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, m6ze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.



(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Podla § 356 ods. 1 T. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok
nie€o iné, aj vykonatelnym, ak a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b) odpor
bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia, c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny
sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diom vzdania
sa prava podat’ odpor.



