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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté deti: K. T., L.. XX. XX. XXXX, S. O. T., L.. XX. XX.
XXXX, B. T., L.. XX. XX. XXXX, vSetky trvale bytom X. XXXX/XX, XXX XX X., toho ¢asu vSetky bytom
u otca, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, deti rodicov:
otca O. T, L.. XX. XX. XXXX, P. J. XXX XX B., toho &asu bytom C. XXXX, XXX XX G., C. O. a matky S.
D., L. XX. XX. XXXX, P. J. X. XXXX/XX, XXX XX X., o navrhu starej matky R. D., L.. XX. XX. XXXX, P.
J. Xo XXXXIXX, XXX XX X., na zverenie maloletych deti do nadhradnej osobnej starostlivosti, za G€asti
Okresnej prokuratury Zvolen, takto

rozhodol:

I. Sud vyhlasuje,Ze nema pravomoc vo veci konat.

Il. Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka, stara matka maloletych deti, navrhom zo dna 21. 02. 2020, doru¢enym tunajSiemu
sudu dnia 24. 02. 2020, Ziadala o zverenie maloletych deti do ndhradnej osobnej starostlivosti, matke
a otcovi ulozit’ povinnost’ prispievat’ na vyzivu maloletych deti sumou 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne na kazdé zvlast, po¢nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku, a
to vzdy do 20. dia v mesiaci vopred na G&et Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Zvolen. Svoj navrh
odbdvodnila tym, Ze uznesenim Okresného sudu Zvolen, sp. zn.: 14P/15/2018-138 zo dria 30. 08. 2018,
boli maloleté deti neodkladnym opatrenim doCasne zverené do osobnej starostlivosti otca. Maloleté deti
od narodenia vyrastali u nej v jej domacnosti, kde sa toho ¢asu vrétil aj syn rodi€ov T. T., L.. XX. XX.
XXXX, diiom dosiahnutia plnoletosti, nakolko uSiel z domacnosti otca. Deti nemaju Ziadny kontakt s
matkou a od zverenia deti otcovi ich ani ona viac nevidela. Otec im zamedzuje akykolvek kontakt s fiou
a s matkou. Otec deti nezabezpeduje ako ma. Ona ma stabilné byvanie, deti boli na fiu zvyknuté, chcu
sa vratit, chcu Zit' s fou. Nie je mozné zverenie maloletych deti do matkinej starostlivosti. Ona mala deti
vzdy velmi rada, isty ¢as cela rodina Zili u nej v jej domacnosti. Otec maloletych deti bol v minulosti
psychiatrickym pacientom, tyral svoju matku a sestru, bil maloleté deti. Maloleta B. velmi trpi, chce sa
vratit, velmi sa boji svojho otca, rovnako sa ho boji aj jej dcéra, matka deti, a S..

2. Podfa § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

3. Podla § 161 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej CSP), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, & su splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut’ (dalej len ,procesné podmienky*). Ak ide o nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.



4. Podla § 9 CSP, ak spor alebo vec nepatri do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie
bezodkladne zastavi.

5. Podfa kapitoly I, ¢lanok 1, bod 1, pism. b) Nariadenia Rady (ES) ¢&. 2201/2003 zo 27. novembra
2003 o sudnej pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach
rodi€ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) &. 1347/2000 (dalej len ,Nariadenie®),
toto nariadenie sa uplatfiuje bez ohfadu na povahu sudu v ob&ianskych veciach, ktoré sa vztahuju na
nadobudanie, vykon, prenesenie, obmedzenie alebo odfatie rodi¢ovskych prav a povinnosti.

6. Podla kapitoly I, ¢lanok 1, bod 2, pism. b) Nariadenia, zalezitosti uvedené v odseku 1 pism. b) sa
mdbzu tykat’ najma opatrovnictva, poru€nictva alebo podobnych institutov.

7. Podla kapitoly Il, oddiel 2, €lanok 8, bod 1 Nariadenia, sudy ¢lenského Statu maju pravomoc vo veciach
rodiCovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt v tomto ¢lenskom State v Case zacatia
konania.

8. Podla ¢&lanku 9, bod 1 tej istej kapitoly, oddiel 2 Nariadenia, ked sa dieta opravnene prestahuje z
jedného Clenského Statu do iného Clenského Statu a nadobudne tam novy obvykly pobyt, sudy Elenského
Statu pdvodného obvyklého pobytu dietata si zachovavaju, ako vynimku z ¢lanku 8, pravomoc pocas
trojmesacného obdobia po prestahovani vo veci zmeny rozsudku o prave styku, ktory bol vydany v tomto
Clenskom State predtym, ako sa dieta prestahovalo, ak nositel prava styku na zaklade rozsudku o prave
styku ma nadalej svoj obvykly pobyt v Elenskom State pdvodného obvyklého pobytu dietata.

9. Podfa ¢lanku 17, oddiel 3, kapitoly Il Nariadenia, ak sa za€alo konanie na sude ¢lenského Statu
vo veci, v ktorej podla tohto nariadenia nema pravomoc konat, a ktora patri podla tohto nariadenia do
pravomoci sudu iného &lenského Statu, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc.

10. Podfa prvej vety odseku 12 Nariadenia, kritéria pravomoci vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti,
upravené tymto nariadenim, su tvorené tak, aby zodpovedali najlepSiemu zdujmu dietata, najma
kritériu blizkosti. To znamena, Ze pravomoc by mal mat v prvom rade ¢lensky Stat obvyklého pobytu
dietata, s vynimkou ur€itych pripadov zmeny pobytu dietata alebo v désledku dohody medzi nositefmi
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

11. Aby sud mohol vo veci konat, musia byt splnené podmienky konania, na splnenie ktorych sud
prihliada kedykolvek za konania. Jednou z podmienok konania je aj existencia sudnej pravomoci.
Nedostatok sudnej pravomoci je neodstranitel/nym nedostatkom konania, ktory ked sud zisti, nemboze
vo veci konat a konanie musi zastavit. V pripade veci s cudzim prvom, ktora mbze byt dana s
ohladom na ucastnikov konania alebo vztahom na predmet sporu, ¢i iné okolnosti, sud postupuje
podfa mnohostrannych, &i bilaterdlnych zmlav, ktorymi je Stat viazany. Pravomoc sudov €&lenskych
Statov vo veciach rodiCovskych prav a povinnosti je upravena v &lanku 8, bod 1, kapitoly Il, oddiel 2
Nariadenia a okolnost'ou podstatnou pre uréenie pravomoci je miesto obvyklého pobytu dietata v danom
Clenskom State v Case zaclatia konania s vyhradou ustanoveni €l. 9, 10 a 12, kapitoly | Nariadenia,
ktoré rieSia zachovanie pravomoci sudov ¢lenského Statu pdvodného obvyklého pobytu dietata v
pripadoch opravneného prestahovania, ako aj neopravneného premiestnenia alebo zadrZiavania
dietata. Podstatnym pre urenie pravomoci sudu &lenského Statu vo veci vo veciach rodi¢ovskych prav a
povinnosti, ktoré zmenilo pédvodné miesto svojho obvyklého pobytu je nevyhnutne zodpovedanie otazky
opravnenosti prestahovania maloletého resp. jeho neopravneného premiestnenia alebo zadrziavania,
pretoZze az po zodpovedani tejto otazky je mozné urcit miesto obvyklého pobytu maloletého.

12. Z obsahu spisu vyplyva, Ze maloleté deti, ako aj ich rodicia su Statnymi prislusnikmi Slovenskej
republiky. Na uzemi Slovenskej republiky sa v8ak nezdrziavaju a obvykly pobyt maju u svojho otca na
adrese C. XXXX, G. a to od septembra 2018, t. j. viac ako jeden a pol roka. V starostlivosti otca sa
maloleté deti nachadzaju na zéklade uznesenia tunajsieho sudu sp. zn.: 14P/15/2018-138 zo dria 30. 08.
2018, ktorym boli neodkladnym opatrenim doCasne zverené do jeho osobnej starostlivosti. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost’ dfia 01. 02. 2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici,
sp. zn.: 16CoP/62/2018-215 zo dha 17. 01. 2019. V mieste svojho pobytu si plnia povinna Skolsku
dochadzku. Skolské Ulohy si plnia svedomito, otec maloletych deti so $kolami, ktoré navstevujd maloleté
deti spolupracuje, zaujima sa o ich Skolské vysledky. V spolo&nej domacnosti s nimi zije aj partner otca



O. T, ku ktorému maju maloleté deti kladny vztah. Otec so svojim partnerom Zije v spolo¢nej domacnosti
na uvedenej adrese od roku 2015. Maloleté deti st v G. zaglenené do rodinného a socialneho prostredia.
Maju umysel aj nadalej Zit' v spolo€nej domacnosti s otcom, ktory ma E. G. vybudované zazemie, ma
z4ujem tu Zit' s detmi dlhodobo.

13. Pri skimani splnenia podmienky obvyklého pobytu maloletych deti sud vychadzal najma z toho,
Ze krajinou obvyklého pobytu dietata je krajina, v ktorej dieta skutoCne realne urcity ¢as Zilo, kde
navstevovalo Skolské zariadenie, kde si vytvorilo blizke citové vazby ¢i uz k pribuznym alebo priatefom,
to znamena krajina, ku ktorej dieta viaZzu urcité vazby. Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze
krajinou obvyklého pobytu maloletych deti je v éase zacatia tohto konania Ceska republika.

14. Vykon rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom bol pdvodne upraveny rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp. zn.: 5P/367/2016-74 zo diia 04. 09. 2017, ked maloleté deti boli na zaklade
sudom schvalenej rodiCovskej dohody zverené do osobnej starostlivosti matky. V su€asnosti sa na
tunajSom sude vedie konanie na zmenu uUpravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym
detom vo veci samej pod sp. zn.: 17P/18/2018 na zaklade navrhu otca. Konanie nie je skonené.

14. Preto sud s prihliadnutim na obvykly pobyt dietata a s tym suvisiaci nedostatok prdvomoci konanie
zastavil. Sud zaroven v zmysle &l. 17 Nariadenia vyhlasil, Ze nema pravomoc vo veci konat'.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



