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Uznesenie

Okresny sud Malacky v exekuénej veci opravneného: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., ICO:
36854140, so sidlom Zizkova 11, 811 02 Bratislava, zast. advokatskou kancelariou Malata, Pruzinsky,
HegedS&Partners s.r.o., Prievozska 4/B, 821 09 Bratislava proti povinnému: Z. R., nar. XX. XX.XXXX,
bytom R. S. XXX/XX, XXX XX 1., zast. spravcom konkurznej podstaty Upadcu: Ing. Juraj Tatara, so sidlom
Mlynské Nivy 48, 821 09 Bratislava, vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Evou Ondrejkovou, Exekutorsky
urad Bratislava so sidlom Tur&ianska 50, 821 09 Bratislava, na vymoZenie uloZzenej povinnosti zaplatit’
30 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciuzastavuje.

[I. Sud priznava sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekucie voci opravnenému.
odovodnenie:

Sudny exekutor dfia 15.11.2016 dorucil Okresnému sudu Malacky Ziadost' o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dha 02.11.2016 a
exekuéného titulu: rozsudok &. 5C/581/2014-53 zo dna 26.05.2016, vydany Okresnym sudom Malacky,
ktory nadobudol pravoplatnost dria 13.08.2016 a vykonatelnost dria 17.08.2016

Okresny sud Malacky poverenim €. 5106 * 076492 zo dria 28.11.2016 poveril sudneho exekutora
vykonanim exekucie.

Drha 05.08.2019 dorucil tunajSiemu sudu sudny exekutor podnet na zastavenie exekucie, nakolko
bol vyhlaseny konkurz na majetok povinného uznesenim Okresného sudu Bratislava | pod sp. zn.
80dK/439/2018 zo dia 10.12.2018.

Sucasne dorucil sudny exekutor diia 05.08.2019 vycislenie trov exekucie, v zmysle ktorych Ziadal
priznat trovy exekucie vo vyske 58,94 Eur vy€islenych podla Vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €.
288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej len ,Vyhladka®), ako aj DPH vo vyske
11,79 Eur - vycislenej podfa zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty, ktoré boli obsiahnuté
v priloZzenej Specifikacii.

Podla § 243h Exeku€ného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla
pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZziju len s ohfadom na veci pridelené podla
predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

Podla § 167f ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poC€as konkurzu zac¢at ani viest exekuCné konanie alebo obdobné vykonavacie
konanie.



Podla § 167f ods. 2 zékona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reS$trukturalizacii ak bol vyhlaseny konkurz,
ide o dévod, aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

Podla ustanovenia § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku G&inného do 31. marca 2017 exekuciu mbdze sud
zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

Sud Setrenim zistil, Ze bol uznesenim Okresného sudu Bratislava I, sp.zn. 80dK/439/2018
zo dna 10.12.2018, zverejnené v obchodnom vestniku &. 8/2019, dna 10.12.2018 vyhlaseny konkurz
na majetok diznika.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku 200 ods. 2, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne
aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, ze
na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zna8a opravneny a sud bez
zbyto€ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona sa
primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

Vzhfadom na vy3S8ie uvedené skuto€nosti s prihliadnutim na citované ustanovenie zédkona sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, sud exekuciu zastavil z dévodu vyhlasenia
konkurzu na majetok povinného a na zaklade tejto skuto€nosti sud priznal narok na nahradu trov
exekucie sudnemu exekutorovi tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. O vySke nahrady trov
konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



