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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudkynou JUDr. Bozenou Michala€ovou v pravnej veci zalobcu: PROFI CREDIT
Slovakia, s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava, ICO: 35792 752, zast.: JUDr. Pavol Pospecha,
advokat, AK so sidlom Lichnerova 23, 903 01 Senec proti zalovanému: M. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom
B. XXXX/XX, XXX XX O., o zaplatenie 1.815,28 eur s prisluSenstvom a zmluvnej pokuty, takto

rozhodol:

l. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1 261,51 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
0,4% ro¢ne od 08.05.2018 do zaplatenia, a to vSetko v splatkach vo vySke 40,- eur mesacne, splatnych
vzdy k poslednému diu v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou rozsudku, pod nasledkom straty vyhody
splatok pri nezaplateni jednej z nich.

Il. Vo zvySku sud zalobu zamieta.
M. Zalobcovi sud priznava nahradu trov konania vodi Zzalovanému v rozsahu 39,28 %.

V. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou stdu 27.12.2019 domahal, aby sud zaviazal Zzalovaného zaplatit mu
sumu 815,28 eur spolu so zmluvnou pokutou 0,04 % denne a Urokom z omeskania 0,4 % ro¢ne zo
sumy 1.815,28 eur od 08.05.2018 do zaplatenia tak, Ze tento urok a zmluvna pokuta spolu neprevysia
sumu 1.250 eur a odo diia nasledujuceho po dni, v ktorom celkova suma tohto Uroku z omeSkania a
zmluvnej pokuty dosiahne sumu 1.250,00 eur len 5,0 % ro¢ny urok z omeskania zo sumy 1.815,28 eur
do zaplatenia. Zalobca sa zaroveri domahal zaplatenia nahrady nakladov spojenych s mimosddnym
uplatnenim pohladavky vo vy8ke 108,65 eur a trov konania a to v3etko titulom nesplatenia Uveru
poskytnutého na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dfia 05.12.2017. V Zalobe uviedol, Ze dna
05.12.2017 uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o spotrebitefskom Uvere &. XXXXXXX8, na zaklade ktorej
poskytol Zalovanému uver vo vySke 1.250 €. Poskytnuty Uver spolu s irokom sa Zalovany zaviazal splatit’
spolu v 48 mesaénych splatkach vo vyske 37,24 €. Zalovany do podania Zaloby uhradil sumu 53,49 €.
Sucasne si uplatnil sumu neuhradenych zavazkov na nahradu poistného v sume 65 €, nakolko Zalovany
pristupil k poisteniu schopnosti splacat’ uver poskytovaného spolo¢nostou MetLife Europe Limited, pob.
Poistovne z iného &lenského Statu, so sidlom Pribinova 10, Bratislava.

2. Zalovany sa k zalobe pisomne nevyjadril.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného, Zmluvou o spotrebitefskom GOvere zo dna
30.11.2017, splatkovym kalendarom k Zmluve o spotrebitelskom uvere, V8eobecnymi obchodnymi



podmienkami pre zmluvy o spotrebitelskom uvere, prehfadom platieb, ozndmeni o zosplatneni, pokusom
0 zmier, ako i ostathym obsahom spisu a zistil tento stav veci:

4. Zalobca ako pravnicka osoba uzatvoril so Zalovanym ako spotrebitelom dfia 30.11.2017 zmluvu
o spotrebitefskom uUvere &. XXXXXXXXXX. Su€astou Zmluvy podla bodu 14.10. boli a) Splatkovy
kalendar, b) VSeobecné obchodné podmienky, ¢) Sadzobnik poplatkov. Na zaklade predmetnej zmluvy
bol Zalovanému poskytnuty aver vo vySke 1.250 eur (takato suma je uvedena v samotnej zmluve),
¢o vyplyva aj listinného dékazu - Odoslana platba elektronicky. Zmluvné strany si dohodli pravidelné
splatky ( vratane urokov) 37,24 eur, pocet splatok 48, RPMN za uver 20,46%, ro€nu urokovu sadzbu
18,79 %, celkovu &iastku, ktori musi diznik zaplatit v sume 1.787,52 eur a priemernu hodnotu RPMN
za uver 14,01%. Datum prvej splatky bol uréeny diiom 01.01.2018, termin konecnej splatnosti Gveru
01.12.20121 a termin splatnosti splatky istiny a splatky uroku 1. defi v kalendarnom mesiaci. V zmluve
bolo dohodnuté poistenie schopnosti splacat’ Gver, vySka nahrady poistného 16,25 € mesacne, pocet
platieb 48, splatnost 1. platby nahrady poistného 01.01.2018 a splatnost’ poslednej platby nahrady
poistného 01.12.2021.

5. Zo Splatkového kalendara zo dia 05.12.2017 mal sud preukazané, Ze bol podpisany Zalobcom, bola
v fiom uvedena vy3ka uveru 1.250 €, pocet splatok uveru 48, vySka pravidelnej splatky uveru 37,24
€, datum splatnosti prvej splatky averu 1.1.2018, datum splatnosti poslednej splatky Gveru 1.12.2021,
termin koneénej splatnosti tveru 1.12.2021, splatka nahrady poistného 16,25 €.

6. Sud mal dalej z obsahu vypisu z Uuétu Zalovanej (tabulka platieb Zalobcu €l. 15) ku dfiu 20.11.2019
preukazané, Ze dna 05.12.2017 bola Zalovanému jednorazovo realne vyplatena suma 1.250 eur a
sucasne z tohto dokumentu mal sud preukazané, Zze Zalovany uhradil diia 20.12.2017 sumu 53,49 eur.

7. Zalobca v Oznameni o zosplatneni zo dfia 16.04.2018 uviedol, Ze suma omegkanych splatok je spolu
160,47 eur. Dalej uviedol, Ze ak sa Zalovana dostane do omeskania s Uhradou ktorejkolvek zo splatok
o viac ako tri mesiace a uplynie 15 dni od doru€enia ozndmenia, tak sa stanu splatnymi vSetky zavazky
vyplyvajuce zo zmluvy, ktoré sa maju stat’ splatnymi az v budicnosti. Podla fotoképie doru¢enej obalky
(€l. 17) mal sud preukazané, Ze bola Zalovanému doru¢ena dna 21.04.2018.

8. V &lanku 11 ods. 11.1 Zmluvy o uvere je uvedené, Ze ,V pripade omeskania Dlznika s uhradou
mesacnej splatky Uveru alebo uUrokov alebo jej Casti, alebo s uhradou platby nahrady poistného
Veritelovi, je DIznik povinny zaplatit' veritelovi zmluvna pokutu vo vysSke 0,04% diznej sumy za kazdy
deri omeskania ( t.j. 14,6% p.a.).

9. Zalovany vo svojej vypovedi pred sudom uviedol, Ze predmetny uver si zobral na splatenie
a.s. Predmetny aver nesplacal, pretoZze mal finanéné problémy. Uviedol, Zze pracuje v spol. O. O. so
zarobkom 900 €, av8ak po exekuénych zraZzkach mu zostava k dispozicii suma 100 €. Nie je schopny
zaplatit’ dlZnd sumu naraz, ale len formou mesacnych splatok, najviac vo vySke 20 €.

10. Podfa § 52 OZ v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy

(1) Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatef
so spotrebitelom.

(2) Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych Uc€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

(3) Dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.



11. Podla § 53 ods. 1,2 OZ v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.
Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

12. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od dIznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit' poplatok z o
meskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z ome8kania ustanovuje vykonavaci predpis.

13. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

14. Podla § 544 ods. 1 a 2 OZ, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti zmluvnu
pokutu, je uc€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému
ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v
dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spdsob jej uréenia.

15. Podla § 37 ods. 1 a 2 OZ, pravny ukon sa musi urobit’ slobodne a vazne, urlite a zrozumitelne;
inakje neplatny. Pravny ukon, ktorého predmetom je plnenie nemozné, je neplatny.

16. Podla § 1 Z. & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

(1) Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského uveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

(2) Spotrebitefskym tuverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie periaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan€nych prostriedkov na platobny G&et spotrebitela alebo
na ucet stavebného sporitefa, posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; 1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie
viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne
na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu. 18b) Spotrebitelskym Gverom s aj mladomanzelsky Uver podla
osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu 1b) a
nezabezpedené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce sa poskytovania tychto averov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

17. Podla § 7 Z. & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pb&zi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

(1) Veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom uUvere alebo pred zmenou tejto zmluvy
spocCivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost’
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uaver, priom berie do Uvahy najma dobu, na ktori sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

18. Podla § 9 Z. & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pb&zi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov



(1) Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmene;j
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,



y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

19. Podla § 11 Z. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a péziCkach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov

(1) Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver. Za hrubé porusenie
povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

(3) Ak osoba bez povolenia poskytne pefazné prostriedky, ktoré by inak boli spotrebitelskym Gverom,
uzatvorena zmluva je neplatna. Ak vznikne spotrebitelovi povinnost vydat poskytnuté finanéné pinenie,
osoba podla prvej vety je povinna umoznit spotrebitefovi uhradit len skuto&ne poskytnuté finanéné
plnenie v splatkach a lehote, ktora vSak nesmie byt kratSia ako lehota, v ktorej by mal spotrebitef
vratit’ finan¢né plnenie, ak by neexistoval dévod neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere; tym nie
je dotknuté pravo zmluvnych stran dohodnut sa na dlhSej lehote na vratenie poskytnutého finanéného
plnenia a pravo spotrebitela vratit’ poskytnuté finanéné plnenie naraz alebo v splatkach v lehote krat3e;,
ako bola dohodnuta v zmluve podla prvej vety.

20. V konani mal sud preukazané, ze Zalobca uzatvoril so Zalovanym zmluvu o Uvere. Sud ma za
to, Ze uvedena zmluva o Uvere zo dfia 30.11.2017 mé charakter spotrebitelskej zmluvy a to konkrétne
spotrebitelského Uveru, a preto pri pravnom posudeni veci zmluvu posudzoval v zmysle ustanoveni Z.
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a p6zi¢kach pre spotrebitefov platného
v Case uzatvorenia zmluvy. Za spotrebitel'sky uver sa povazuje kazdé do€asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi, s vynimkou zmlav vymedzenych v § 1
ods. 3 cit. zakona. Musi ist o doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov, ktoré musi spotrebitel po
uplynuti dohodnutej doby vratit. Zavazkovy vztah vznikne vyluéne na zaklade dvojstranného pravneho
ukonu v pisomnej forme. Spotrebitelom je vyluéne fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty uver na iny
ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Zmluva o spotrebitelskom Uvere je vZdy
odplatna a odplatou su spravidla poplatky a uroky. Veritelom je fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora
poskytuje spotrebitelsky uver v rdmci svojho podnikania. Predmetna zakonna dprava pokryva vsetky



zmluvné typy, pri ktorych dochadza k poskytnutiu pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi, doCasne,
za odplatu. Pojem spotrebitelsky uver je vdeobecnym pojmom a pokryva Siroky rozsah zmluvnych
typov ako su zmluva o Uvere, zmluva o pbzicke, nepomenované zmluvy atd. Vzhlfadom k obsahu
uzavretej zmluvy medzi u€astnikmi sud posudil podmienky zmluvy v zmysle citovanych ustanoveni Zak.
€. 129/2010 Z.z. v zneni neskorSich predpisov.

21. Zalobca a Zzalovany uzavreli zmluvu, ktorda méa charakter zmluvy o spotrebitelskom Uvere v
zmysle ustanovenia § 2 pism. d) ZoSU, na zaklade uzatvorenej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému
spotrebitelsky Uver a zalovany sa zaviazal vratit poskytnuté pefiazné prostriedky a zaplatit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom. Nakofko zmluva ma charakter zmluvy o spotrebitelskom
Uvere v zmysle ustanovenia § 1 ods. 2 a § 2 pism. d) ZoSU, musi obsahovat naleZitosti ustanovené
zakonom pre takéto zmluvy podra § 9 ods. 2 ZoSU (v zneni Gginnom ku diiu uzavretia zmluvy).

22. Sud preskumal dohodnuté uroky z uveru v zmluve €. 8XXXXXXXX8 a zistil, Ze tieto su v hrubom
rozpore s dobrymi mravmi, nakofko podla zverejnenych priemernych urokovych sadzieb (na webovom
sidle Narodnej banky Slovenska) poskytnutych pre spotrebitelské Uvery v rozhodujucom obdobi (t.j.
ku driu 30.11.2017, kedy bola uzavreta Uverova zmluva) v kategorii Nové uvery pre domacnosti, pri
spotrebitelskych uveroch so splatnostou od 1 roka do 5 rokov, €inila Urokova sadzba hodnotu 5,16 %
rone. V zmluve bola dohodnuta ro€na urokova sadzba 18,79 %, €o je zjavne v rozpore s dobrymi
mravmi. UZ z tohto vyplyva diametralny rozdiel vo vySke urokovej sadzby a zalovany mal podla
zmluvy o tieto percentualne sumy zaplatit' viac, nez by platil, pokial by veritel vychadzal z Urokovych
sadzieb NBS zavaznych pre banky. Dobré mravy patria medzi vSeobecné uznavané zasady konania,
na ktoré je povinny sud zo svojej uradnej moci prihliadat, &i tieto boli v jednotlivych pravnych vztahoch
medzi u€astnikmi konania dodrZzané, a pokial tomu tak nie je, zabranit, aby slabia zmluvna strana
- v tomto pripade spotrebitel, bola pred takymito praktikami zo strany veritefov ochranena. Dohoda
o vySke urokovej sadzby predstavuje zmluvné dojednanie a primeranost vysky je potrebné posudit
v nadvaznosti na indtitut dobrych mravov ako aj v nadvéaznosti na generalnu klauzulu upravujucu
neprijatelné zmluvné podmienky. Ustanovenie zmluvy v €asti dojednania tykajuceho sa ro¢nej irokove;j
sadzby uveru 18,79% odporuje zakonu a pravidlam dobrych mravov. Neprimeranou a preto odporujucou
dobrym mravom je taka vySka urokov, ktord podstatne presahuje urokovl mieru v dobe dojednania
obvykld, uréend najma s prihliadnutim k najvy3Sim urokovym sadzbam uplatfiovanym bankami. Sud
ma za to, Ze spotrebitelsky Uver (pdzicka) je odplatny pravny ukon. Ekonomickym cielom finanéného
Uveru je poskytnutie pefiaznych prostriedkov spravidla za odplatu (Uroky)na urcitu dobu za ucelom
ich ekonomického vyuzitia podla predstavy diZznika alebo aj na dohodnuty u€el. Ak ide o zmluvnu
odmenu, potom odmena, resp. odplata za uver vo vySke 18,79% zjavne vybocluje z ramca akéhokolvek
uverovania, ktoré by bolo akceptovatelné z hladiska dobrych mravov a je dévod na oznacenie takychto
urokov ako uzernych (porov. rozhodnutie NS SR 5Cdo 26/11 o neplatnosti 48% urokov pre rozpor s
dobrymi mravmi). ). O takyto stav pbjde vtedy, ak dohodnuté aroky presiahnu mieru urokov poskytovanu
pefaznymi ustavmi v ase uzavretia zmluvy (rozhodnutie Najvy8Sieho sudu SR 1MCdo 1/2009 zo dna
31.07.2009). Dohodnuta urokova sadzba uveru 18,79% ro¢ne teda podstatne prevySuje obvyklu arokovu
mieru a takéto dojednanie o Urokoch pre rozpor s dobrymi mravmi podfa § 39 OZ povazuje sud za
neplatné ( obdobne rozsudok KS TT 26Co0/2/2016, 23C0/133/2017, 11C0/55/2016). Zaroven, kedze
zmluvné dojednanie o vySke Urokovej sadzby uUveru je neplatné, neméze byt platné potom zmluvné
dojednanie o vySke RPMN za uver, kedZe tieto dva udaje su na sebe zavislé ( vySka RPMN v sebe
obsahuje aj vysku urokovej sadzby).

23. Urokova miera dohodnuta medzi stranami konania prevy$uje obvykl trokovi mieru, preto je takéto
dojednanie neplatné pre rozpor s dobrymi mravmi podla ust. § 39 OZ, nakolko v &ase poskytnutia
Uveru priemerna vySka uroku za novoposkytnuté spotrebitel'ské uvery Cinila vysku 5,16 % a dohodnuta
urokova miera medzi stranami konania €inila vysku 18,79 %, €o je niekolkonasobok obvyklej urokove;j
miery poskytovanej finanénymi institiciami v rozhodujucom obdobi. Vzhfadom na vys8ie uvedené
zavery, sud povazoval dohodu o vySke Urokov za absolutne neplatnu. Pokial su uroky neplatné, nemozno
ich dalej moderovat’ a tym poskytnuty uver je z uvedeného dévodu bezuroény a bez poplatkov. Krajsky
sud v Predove, v pravnej veci sp. zn. 3Co/114/2014 sa vyjadril aj k vy8ke zmluvnych urokov: ,Vyska
zmluvnych urokov, pokial tieto Uroky prevysia priemer arokov na trhu pri porovnatefnom Uvere o viac ako
100 % je neprijatelna a odporuje dobrym mravom. PrevySenie urokov o 100 % oproti priemeru urokov



za Uvery poskytované bankami je netolerovatelné za Ziadnych okolnosti a preto spravne postupoval sud
prvého stupia, ak nepriznal Zalobcovi Ziadané uroky predstavujuce viac ako 100 %"

24. Dalej sud poukazuje na to, Ze zalobca nepreukazal, ako veritel pri poskytnuti Gveru konal s
odbornou starostlivostou (§ 7 ods. 1 ZoSU), priom bol pred uzavretim zmluvy povinny posudit
s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitefa splacat spotrebitelsky uver, ked mal brat do
Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky Uver, vySku spotrebitelského Gveru, prijem
spotrebitela a pripadne aj uc€el spotrebitelského uveru, priom za hrubé porudenie povinnosti sa
povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ Uver bez relevantnych udajov veritefa o prijmoch, vydavkoch
a rodinnom stave spotrebitefa alebo bez nahliadnutia do prislusnej databazy udajov o spotrebiteloch
na ucely posudzovania ich schopnosti splacania uverov. KedZe Zzalobca uvedenym spdsobom nekonal
( v konani to nebolo preukazané), pricom z vypovede Zalovaného mal sud preukazané, Zze predmetny
uver potreboval na splatenie starSich Gverov, pretoze bol vo finanénej tiesni, hrubym spésobom porusil
svoje povinnosti stanovené v § 7 ods. 1 ZoSU, z ktorého dévodu nastupuje nasledok v zmysle § 11
ods. 2 ZoSU.

25. Vzhladom k absencii zdkonom stanovenych nalezitosti ( § 9 ods. 2 pism. i ZoSU) a hrubého
poruenia povinnosti podia § 7 ods. 1 ZoSU sa spotrebitelsky Gver poskytnuty Zalobcom Zalovanému
povazuje v zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 pism. b), ods. 2 ZoSU (v zneni G&innom ku dfiu uzavretia
zmluvy) za bezuroény a bez poplatkov. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalobca ako veritel nema narok na
zaplatenie uroku z Uveru, poplatku za poskytnutie Uveru, ani Ziadnych inych poplatkov, ale len na vratenie
skuto€ne poskytnutej sumy averu 1.250,- € a poistného v sume 65 € po odratani plnenia zo strany
Zalovaného. V konani bolo preukazané, ze Zalovany z poskytnutého Uveru uhradil Zalobcovi sumu 53,49
€. Nakolko poskytnuty uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov a Zalovany celkovo uhradil sumu
53,49 €, mé sud za to, Ze Zalovany je povinny Zalobcovi zaplatit sumu 1.261,51 € ( 1.250 - 53,49 + 65)
a vzhladom k tomu, Ze sa Zalovany dostal do omes$kania s plnenim pefiazného dlhu, sud ho zaviazal aj
na uhradu urokov z ome&kania vo vyske 0,4% ro€ne zo sumy 1.261,51€ od 08.05.2018 ( zosplatnenie
uveru) do zaplatenia.

26. Sud zamietol zalobu aj v Casti uplatnenej zmluvnej pokuty 0,04 % denne zo sumy 1.815,28 € od
08.05.2018 do zaplatenia. Pri rozhodovani sud prihliadal na to, Ze popri sankcidch majetkovej povahy
ustanovenych v Obcianskom z&konniku (uroky alebo poplatok z omeskania) sa méze zabezpelenie
zavazkov uskutoénit' aj Specialnymi zabezpefovacimi prostriedkami, ktoré sa v konkrétnom pripade
mdzu pouzit za uelom dosiahnutia vacsej istoty, ze pravo veritefa bude uspokojené. Kym pravne
sankcie, ktoré postihuju diznika pre nesplnenie dlhu, nastavaju zo zakona (ako je v tomto pripade urok
z omeskania) su vSeobecnej povahy, k vzniku Specialnych zabezpefovacich pravnych prostriedkov
je potrebny pravny ukon. Pri skimani uplatneného naroku na zmluvnu pokutu si sud vychadzajic z
§ 544 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustalil, ze medzi u€astnikmi nebola platne dohodnuta zmluvna
pokuta, lebo nebola individudlne dohodnuta. Je obsiahnutd v zmluve (bod 11, 11.1) ako sulast
predtlaeného formularu a bez moznosti diZznika ako spotrebitefa ovplyvnit vySku samotnej vysky
dennej zmluvnej pokuty. Ustanovenie o zmluvnej pokute povaZzuje sud za neprijatelnd podmienku
v zmysle § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v spojeni s ¢l. 3 b. 1 Smernice €. 13/1993 Rady
EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach a s poukazom na ustanovenia zakona o
ochrane spotrebitefa, nakolko poZaduje od Zalovaného ako spotrebitefla, ktory nesplnil svoj zavazok,
aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku, a spésobuje
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa. V zmysle
judikatury Sudneho dvora ES, ma vnutrostatny sud posudzovat ex offo nekaly charakter zmluvne;j
podmienky, a tym vyrovnavat nerovnovahu, ktora existuje medzi spotrebitefom a predajcom alebo
dodavatelom. Ak ide o neprimeranu dolozku, ma sud pravomoc vyvodit vSetky désledky, ktoré
vyplyvaju podfa vnutrostatneho prava, aby sa uistil, Ze tento spotrebitel nebude uvedenou doloZkou
viazany. Ustanovenie § 53 ods. 3 Obclianskeho zakonnika v zneni u¢innom v ¢ase uzavretia zmluvy
obsahuje len demonstrativny, a teda neuzavrety vypocet neprijatelnych podmienok v spotrebitel'skych
zmluvach. Tento vypocet neprijatelnych podmienok teda mozno rozSirit vykladom, ked z obsahu
zavazku vyplynie znacna nerovnovaha v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela. Zakonodarca s uginnostou od 01.01.2008 medzi neprijatefné podmienky zaviedol aj
ustanovenia, ktoré poZaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane
vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku, (§ 53 ods. 4 pism. k) Obc&ianskeho
zdkonnika). Doplnenie vypoc&tu zdkonodarcom je len reakciou na nespravnu aplikaénu prax s ciefom
dosiahnut’ jej zjednotenie, pri€¢om k spresneniu vypoctu doslo uz na zaklade smernice Rady 93/13/



EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. Pri posudzovani zmluvnej
pokuty ako neprijatelnej podmienky vychadzal sud z posudenia dojednanej zmluvnej pokuty, ¢&i tato
spbsobuje znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela.
Sud na zaklade vy$Sie uvedeného dospel k zaveru, Ze zmluvna podmienka - zmluvna pokuta, ktora je
dohodnutd v ramci zmluvy ako Standardnej formulérovej spotrebitelskej zmluvy, a ktora je individualne
nedojednana, je neprijatefnou zmluvnou podmienkou. V zmysle eurokonformného vykladu § 53 ods. 1
a ods. 5 Obcianskeho zakonnika je teda neplatna. Vzhladom na ustanovenie § 53 ods. 5 Ob¢ianskeho
zdkonnika v platnom zneni nemozu v zmysle § 3 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika ustanovenia o zmluvnej
pokute v zmluve pouzivat pravnu ochranu (nalez Ustavného sudu CR sp. zn. 1.US 342/2009, uznesenie
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 9Co 236/2010 zo drfia 30.08.2010, uznesenie Krajského sudu Presov
zo dfia 30.09.2009 sp. zn. 7 CoE 34/2009, rozhodnutie Krajského sudu v Nitre z 10.02.2009 sp. zn.
6Co 254/2008).

27. Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prisluSsenstvom pohladavky su udroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

28. Pri rozhodovani o priznani naroku na nahradu nakladov spojenych s mimosudnym uplatnenim
pohladavky, sud dospel k zaveru, Ze uvedeny narok Zalobcovi nemozno priznat. Ich vySka bola
stanovena ako hodnota jedného pravneho Ukonu za zaslanie Pokusu o zmier pred za€atim sudneho
konania. Naklady spojené s uplatnenim pohladavky predstavuju prisluSenstvo pohladavky, ¢o je zrejmé
z ustanovenia § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika. Naklady spojené s uplatnenim pohladavky su
spravidla trovy vzniknuté v suvislosti s uplatnenim pohladavky a to aj v predsudnom &tadiu. Tieto naklady
sa musia tykat' zro&nej pohfadavky a musia byt ucelne vynalozené na to, aby sa dali uspesne uplatnit
aj v sudnom spore ako hmotnopravny narok odliSny od trov konania. Sud v8ak z obsahu spisu nemal
preukazané, Ze by Zalovanému pred zaCatim sudneho konania uvedenu vyzvu zaslal, nebol predloZeny
predmetny dOkaz. Preto sud priSiel k zaveru, Ze Zalobca v tomto smere neuniesol dbkazné bremeno a
narok na nahradu nakladov spojenych s mimosudnym uplatnenim pohladavky zamietol.

29. Podla § 251 CSP, trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

30. Podla § 255 ods. 1 a 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

31. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

32. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podfa § 255 ods. 1 C.s.p. podfa pomeru Uspechu.
Strany mali vo veci pomerny uspech, pri¢om uspesnejSou stranou sporu bol Zalobca, ktory mal uspech
69,49 % ( zaloba o zaplatenie sumy 1.815,28 €, bolo mu priznanych 1.261,51 €) a Zalovany 30,51%,
preto mu vznikol narok na nahradu trov konania proti Zzalovanému vo vyske &istého uspechu 39,28%
(69,49% - 30,51%).

33. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik ( § 262 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia na sude, proti ktorého rozsudku
smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud (§ 55 zak. €. 233/1995 Z. z. v
spojeni s § 48 zak. ¢€. 233/1995 Z. z.).



