Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 8P/76/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6320200886

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Elena Lamerova

ECLI: ECLI:SK:0SBR:2020:6320200886.1
Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletého V. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom G., H.
XXXX/XX, v zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, syna
otca O. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom G., H. XXXX/XX a matky O. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom G., t.C.
G., P. X, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym mu malolety bude odovzdany
do starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Nariaduje satoto neodkladné opatrenie :
1. Malolety V. H., nar. XX.XX.XXXX sa odovzdava do osobnej starostlivosti otca.

2. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého 28,79 Eur mesacne vzdy do 15-teho difa
kazdého mesiaca dopredu k rukam otca maloletého.

Il. Ziaden z Ggastnikov n e m & narok na nahradu trov konania o nariadenie neodkladného opatrenia.

lll. Vo zvySku sa ndvrhotca zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu 30.04.2020 sa otec maloletého domaha nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym mu malolety bude odovzdany do starostlivosti do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej, matka maloletého bude zaviazana prispievat na neho vyZivhym v minimalne;j
vyske a styk matky s maloletym do pravoplatnosti rozsudku vo veci samej bude upraveny tak, Ze matka
bude opravnena s maloletym sa stykat kazdu parnu stredu od 15:00 hod. do 17:00 hod. a kazdu neparnu
sobotu od 11:00 hod. do 13:00 hod. vZdy za jeho pritomnosti.

Svoj navrh odbvodriuje tym, Ze malolety je narodeny mimo manzelstva. S matkou maloletého sa
zoznamil v juli 2018 na diskotéke, od septembra 2018 zacali spolu byvat’ v jeho byte. SpoluZitie s matkou
maloletého do januara 2019 bolo v poriadku, v januari 2019 nastali zmeny v jej spravani - zmeny nalad
sa striedali s vybuchmi hnevu. V tom obdobi mu oznamila, Ze budu rodidia. Zvrat v ich vztahu nastal
po pdrode. 2 tyZzdne po prepusteni z nemocnice v noci odiSla na diskotéku, bolo to prili§ skoro pre fu
a hlavne pre maloletého. Domov sa vratila znacne pod vplyvom alkoholu. Odvtedy boli u nich hadky na
dennom poriadku. S noZzom v ruke sa mu vyhrazala samovrazdou.

Dra 05.02.2020 z domu odiSla medzi 13:15 hod. a 13:45 hod. aj s maloletym a on nemal ani tuenie,
Ze nie su doma. S matkou maloletého komunikoval iba cez socialnu siet' prostrednictvom notebooku.
Odmietala mu povedat kde sa s maloletym nachadza. Do neskorych ve¢ernych hodin ju hfadal po meste
a prosil ju aby sa vratila domov aj s maloletym. Nakoniec sa mu podarilo najst ju pred supermarketom
Tesco, kde ho ona fyzicky napadla. Privolala na neho a jeho mamu policiu, kri¢ala po nich, spravala sa
ako zmyslov zbavena.

Po podani navrhu vo veci samej mu ob¢as maloletého na vikend priniesla, va¢sinou bol hladny a
zapachajuci. Doniesla mu ho aj na Velky piatok s tym, Ze ho bude mat v starostlivosti celu Velku noc.



Malolety bol prechladnuty, Spinavy a zapachajuci. Boli dohodnuti, Ze malolety bude u neho do pondelka,
avSak uz v sobotu mu zavolala aby jej maloletého odovzdal, o on odmietol, na o ona volala na policiu,
kde bol predvolany a tam vysvetlil ako sa veci maju. Tiez vysvetlil, Ze ma rovnaké pravo na starostlivost
o maloletého ako matka.

Od Velkej noci bola matka maloletého pozriet, boli ho spolu ko€ikovat, nakolko sa bal nechat’ matku s
maloletym samu. Matke v styku s maloletym branit nechce, ale chce aby to bolo v jeho pritomnosti.
Ma vedomost o tom, Ze matka Casto opusta domacnost’ svojich rodiCov a maloletého nechava v ich
starostlivosti aj napriek tomu, Zze vo velkej miere poZivaju alkoholické napoje. On ma vytvorené vhodné
podmienky na vychovu maloletého, nakolko vlastni byt, pracuje - v praci si vie zariadit' tak aby sa mohol
venovat aj starostlivosti o maloletého.

2. V den dorugenia navrhu sud poziadal Urad prace, socidlnych veci a rodiny Brezno o aktualne
presetrenie pomerov v rodine maloletého.

3. Dfia 06.05.2020 Urad prace, socidlnych veci a rodiny Brezno dorudil sudu pisomni spravu o
aktualnom preSetreni pomerov v rodine maloletého. Z tejto spravy sud zistil, Ze malolety je od 09.04.2020
v starostlivosti otca. Matka maloletého na zaklade vzajomnej dohody otcovi odovzdala na autobusovej
zastavke, malolety bol zanedbany, Spinavy, zapachal a bol chory. Z dbvodu pandémie otec s maloletym
nenavstivil detského lekara, ale lie€il ho doma - odsaval mu hlieny a pri zvySenej teplote mu podaval
Panadol.

Rodicia sa dohodli, Ze malolety bude u otca do pondelka 13.04.2020, matka maloletého v8ak uz v sobotu
11.04.2020 sa telefonicky doZadovala vratenia maloletého, €o otec odmietol.

Podla uvedenia otca maloletého tento vie o tom, Ze matka maloletého nechavala €asto v starostlivosti
svojej matky a ona sa pravidelne tulala po ve€eroch a nociach, vystriedala uz niekoflko partnerov. Matka
zanedbdvala hygienu maloletého. Po prichode z domacnosti matky sa otcovi malolety javil vystresovany,
bol placlivy, lakal sa aj mierne zvySeného hlasu, mal nepokojny spanok. Teraz ked' je u otca je spokojny,
vesely a stéle sa usmieva. Do Setrenia pomerov, t. j. do 04.05.2020 matka prejavila zaujem o maloletého
2 krat. Prvykrat pridla za nim po&as prechadzky, matka sa korCulovala po meste, nazrela do koCika
a odisla. Druhykrat boli spolu vonku a ked pr3alo zavolal ju do bytu, aby mohla byt s maloletym.
Pracovni¢kam Uradu prace otec uviedol, Ze matka maloletého mu dokonca zavolala, aby si prisiel po
veci maloletého, ktoré mu zbalila.

Otec maloletého tiez uviedol, Ze v €ase spoluzitia sa matka ¢asto spravala ako neprietna.

Stara matka maloletého zo strany otca v rozhovore s pracovni¢kami Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Brezno potvrdila, Ze starostlivost maloletému zabezpeduje len v ¢ase ked je otec maloletého
v praci. Podla nej sa otec o maloletého stara prikladne a s laskou. Malolety je na otca emocionalne
naviazany a ked je doma tak chce byt len pri iom. Otec maloletému venuje vSetok volny €as.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno svoju spravu uzatvara konstatovanim, Ze v starostlivosti
o maloletého neboli zistené Ziadne nedostatky. Malolety ma otcom zabezpelované vsetky potreby pre
zdravy vSestranny vyvin na velmi dobrej Urovni. Prostredie, v ktorom sa malolety nachadza je bezpecné,
stabilné a bohaté na podnety. Otec potreby maloletého identifikuje a v€as uspokojuje. Malolety je
spokojny a Stastny v blizkosti otca. Vzhfadom k tomu, Ze na sude prebieha konanie vo veci samej pod
zn. 8P/28/2020, v ktorom je termin pojednavania vytyéeny na def 12.05.2020 Urad prace, socialnych
veci a rodiny ma za to, Ze nie je dévod na nariadenie neodkladného opatrenia.

4. Sud z opatrnosti €o zisti na pojednavani vytyCenom vo veci samej zn. 8P/28/2020 o navrhu otca na
nariadenie neodkladného opatrenia pred tymto pojednavanim eSte nerozhodol.

5. Na pojednavani vo veci samej vedenej pod zn. 8P/28/2020 dia 12.05.2020 sud zistil, Ze obidvaja
rodi€ia trvaju na svojich navrhoch a to matka tak, aby malolety jej bol zvereny do osobnej starostlivosti,
jeho otec aby bol zaviazany prispievat na neho vyZivhym, pripadne vyZivné od otca maloletého ani
nechce a styk otca s maloletym nech je ponechany na dohodu.

Otec maloletého zotrval na svojom navrhu tak, aby malolety jemu bol zvereny do osobnej starostlivosti,
vyzivné nech sud uréi matke na maloletého v minimalnej vySke a tiez nech sud upravi styk matky s
maloletym na kazdu parnu stredu od 15:00 hod. do 17:00 hod. a kazdu neparnu sobotu od 11:00 hod.
do 13:00 hod.

6. Podla § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



7. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

8. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 360 ods. 1 Zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

11. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

15. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

16. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

17. Podla § 330 ods. 3 CSP, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia prekazku
rozhodnutej veci.

18. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

19. Podla Cl. 41 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, prava rodi¢ov mozno obmedzit a maloleté deti
mozno od rodi¢ov odlugit’ proti véli rodiCov len rozhodnutim sudu na zaklade zakona.

20. Podla Zakladnych zasad Cl. 5 pism. a) aZ c) Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len "Zakon
o rodine"), zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach,
ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadfiuju najma droven
starostlivosti o dieta, bezpedie dietata, ako aj bezpedie, stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava,
ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata.

21. Podla Clanku ods. 1 2 Dohovoru o pravach dietata, $taty, ktoré s zmluvnymi stranami tohto
Dohovoru sa zavazuju reSpektovat a zabezpedit prava stanovené tymto Dohovorom kazdému dietatu,
ktoré je pod ich jurisdikciou bez akejkolvek diskriminacie podla rasy, farby pokozky, pohlavia, jazyka,
nabozenstva, politického alebo iného zmyslania, narodnostného, etnického, alebo socialneho pdvodu,
majetku, telesnej, alebo dusevnej nespdsobilosti, rodu a iného postavenia dietata, alebo jeho rodicov,
alebo zadkonnych zastupcov.

22. Podrla Clanku 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom
pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.



23. Podla Clanku 5 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré st zmluvnymi stranami tohto Dohovoru sa
zavazuju reSpektovat zodpovednost, prava a povinnosti rodi€ov, alebo v inych pripadoch ¢lenov SirSej
rodiny alebo obce v sulade s miestnymi zvyklostami alebo zakonnych zastupcov, &i inych osdb pravne
zodpovednych za dieta. Budu sa snaZit o to, aby bola dietatu poskytnuta pomoc pri orientacii a vykone
jeho prav uznanych tymto Dohovorom v sulade s jeho rozvijajucimi sa schopnostami.

24. Podla Clanku 9 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, $taty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto
Dohovoru zabezpecia, aby dieta nemohlo byt oddelené od svojich rodi€ov proti ich véli, okrem pripadov,
ked prislusné urady na zaklade sudneho rozhodnutia a v sulade s plathnym pravom a v prislushom
jednani urcia, Ze takéto oddelenie je potrebné v najlepSom zaujme dietata. Takéto uréenie mbze byt
nevyhnutné v konkrétnom pripade, napr. ak ide o zneuzivanie, alebo zanedbavanie dietata rodi¢mi,
alebo ak Ziju rodicia oddelene a je potrebné rozhodnut o mieste pobytu dietata.

25. Podra Clanku 9 ods. 3 Dohovoru o pravach dietata, uvedené $taty musia reSpektovat pravo dietata,
ktoré je oddelené od jedného alebo oboch rodiov, udrziavat pravidelne osobny kontakt s oboma rodié¢mi,
okrem pripadov, ak by to bolo v rozpore so zaujmami dietat’a.

26. Podra Clanku 12 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, $taty, ktoré su zmluvnou stranou Dohovoru,
zabezpecuju dietatu, ktoré je schopné formulovat' svoje vlastné nazory, pravo tieto nazory slobodne
vyjadrovat vo vSetkych zéleZitostiach, ktoré sa ho dotykaju, pri€om sa ndzorom dietata musi venovat
patri€éna pozornost’ zodpovedajica jeho veku a urovni.

27. Podra Clanku 12 ods. 2 Dohovoru o pravach dietata, za tym uéelom sa dietatu poskytuje najméa
moznost, aby sa vypoculo v kazdom sudnom alebo spravnom konani, ktoré sa ho dotyka, a to bud
priamo, alebo prostrednictvom zastupcu alebo prislusného organu, pric¢om spdsob vypocutia musi byt
v sulade s proceduralnymi pravidlami vnutrodtatneho zakonodarstva.

28. Slovenska republika je zmluvnou stranou Dohovoru o pravach dietata, tento Dohovor je vyhlaseny
pod €. 104/1991 Zb.

29. Zo zékonnej Upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a
pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata vSak musi
byt pri rozhodovani vZdy dominantny.

30. Z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, z protinavrhov rodi€ov vo veci samej o Upravu
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému, ako aj zo sprav kolizneho opatrovnika a tiez z
vysluchov rodi€ov maloletého a kolizneho opatrovnika na pojednavani dfia 12.05.2020 sud zistil tento
stav :

31. Malolety je narodeny mimo manzelstva, ma necelych 7 mesiacov, je zdravy. Rodicia spolu s
maloletym Zili v spolo€nej domacnosti do 05.02.2020. Otec zostal byvat vo svojom 2-izbovom byte
a matka sa s maloletym odstahovala ku svojim rodi€om. Maloletého si striedali tak, Ze matka mala
maloletého cez tyZdefi a otec mal maloletého cez vikendy. Od Velkej noci 2020 je malolety v starostlivosti
otca, otec umoZnuje styk matky s maloletym.

32. Matka maloletého je slobodna, nemajetna, bez kvalifikacie. Toho €asu je na rodi€ovskej dovolenke.
Jej mesacny prijem predstavuje rodi€ovsky prispevok 270,- Eur a pridavky na maloletého 24,95 Eur. Ma
dalSiu vyZivovaciu povinnost k maloletému V. M., nar. XX XX.XXXX - Okresny sud Brezno rozsudkom
¢. k. 8P/6/2019-68 zo diia 09.04.2019, pravoplatnym 23.05.2019 upravil vykon rodi€¢ovskych prav a
povinnosti k maloletému V. tak, Ze schvalil dohodu rodiov, na zaklade ktorej malolety bol zvereny
do osobnej starostlivosti jeho otca V. M., nar. XX.XX.XXXX, matka sa zaviazala prispievat na jeho
vyZivu vyzivhym v minimalnej vySke a styk matky s maloletym bol ponechany na dohodu rodi€ov. Byva
pri rodi¢och v ich dome, ktory pozostava zo 4 izieb a kuchyne; v dome kupelfia, ani WC nie je. V
dome okrem jej rodiCov byva aj 19 ro&ny brat a 13 ro¢na sestra. Stard matka maloletého zo strany



matky je nezamestnana, stary otec zo strany matky pracuje v chranenej dielni pri obci. Rodina matky
maloletého ma problém s uZivanim alkoholickych napojov, dokonca kolizny opatrovnik bol aktualne
pritomny ked Mestska policia v Brezne rieSila brata matky maloletého v suvislosti s tym, Ze ponukal
alkoholom maloletych.

33. Otec maloletého je slobodny. Vlastni 2-izbovy byt a osobny automobil Volkswagen Golf, rok vyroby
2007. 8 rokov je zamestnany v Harmanci Kuvert, s.r.o., prevadzka Brezno s aktualnym priemernym
gistym mesaénym zarobkom 940,28 Eur. Iné vyZivovacie povinnosti okrem maloletého V. nema. Zije
sam vo svojom byte, aktualne s maloletym. Je zdravy. Pracuje na 4 smeny, ak je v praci starostlivost
o maloletého zabezpeluje jeho matka. Stari rodi¢ia maloletého zo strany otca byvaju vo vlastnom 3-
izbovom byte vzdialenom od bytu otca maloletého cca 300 az 400 metrov.

V pripade ak mu bude malolety zvereny do osobnej starostlivosti vybavi si rodi€ovsku dovolenku a
neskor v praci vhodnejSie pracovné zaradenie, ktoré by mu umozhovalo starostlivost o maloletého.

34. Na zaklade zistenych skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze otec maloletého navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia podal odbévodnene, nakolko je potrebné bezodkladne upravit pomery
maloletého. Otec ma lepSie bytové podmienky na starostlivost o maloletého a podla tvrdenia kolizneho
opatrovnika je aj osobnostne vhodnejsi na starostlivost' o neho. Matka zlyhala aj pri starostlivosti o svojho
prvého syna V. M., nar. XX.XX.XXXX, ktory je v osobnej starostlivosti svojho otca.

V Case ked malolety bol v starostlivosti matky a matka maloletého na vikendy odovzdavala jeho otcovi
malolety sa javil ako zanedbany, bol Spinavy, zapachal a pri poslednom odovzdani na Velku noc 2020
bol aj chory. Pri prichode do domacnosti otca od matky sa malolety javil vystresovany, bol plalivy a
lakal sa aj mierne zvySeného hlasu, mal nepokojny spanok. Po¢as pobytu u otca od Velkej noci 2020 sa
malolety ustalil, je spokojny, Stastny. Podla kolizneho opatrovnika otec zvlada starostlivost’ o maloletého
a v Case ked je v praci tuto starostlivost zabezpeduje maloletému stara matka zo strany otca.

35. Na zaklade uvedenych skutognosti ako aj vzhfadom k tomu, Ze rodiia maloletého su v spore
ohladom starostlivosti o maloletého, kazdy sa domaha aby malolety jemu bol zvereny do osobnej
starostlivosti vo veci samej ma sud za to, ze v tomto pripade je namieste nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym malolety bude odovzdany do starostlivosti otca.

Zaroven sud zaviazal matku maloletého prispievat na neho vyzivnym v minimalnej vyske k rukédm otca
maloletého.

Nakolko z vysluchu u€astnikov sud zistil, Ze rodiia maloletého sa vedia dohodnut na styku matky s
maloletym, otec matke umozZriuje styk s maloletym od kedy ma maloletého vo svojej starostlivosti sud
ma za to, Ze styk matky s maloletym nebude upravovat, nadalej ho aj v neodkladnom opatreni ponechéd
na dohodu rodi€ov.

Nakolko sa otec maloletého neodkladnym opatrenim domahal aj upravy tohto styku, vo zvysku sud jeho
navrh zamietol.

36. O nahrade trov konania suvisiaceho s nariadenim neodkladného opatrenia sud rozhodol tak, ze
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov tohto konania vzhfadom k ustanoveniu § 52 CMP, podla
ktorého Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

37. Podrla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené.

Neodkladné opatrenie bolo vyhlasené na pojednavani vo veci samej zn. 8P/28/2020 dha 12.05.2020
za pritomnosti v8etkych u€astnikov. Vzhladom k tomu toto neodkladné opatrenie je vykonatefné driom
12.05.2020.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Uznesenie je vykonatefné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odfiat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



