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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V samosudcom JUDr. René Stepanikom na hlavnom pojednavani diia 12. 5.
2020 v Bratislave

rozhodol:

Obzalovany:
X. 1. nar. XX. X. XXXX v O, r. €. XXXXXX/XXXX, bytom B.

sa uznava vinnym, ze

napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T 205/2019 zo dha
08. 09. 2019, pravoplatnym dria 08. 09. 2019 uznany vinnym zo spachania precinu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so
strednym stupriom strazenia, ako aj napriek pisomnej vyzve Okresného sudu Bratislava V zo dha 08.
09. 2019, ktorou bol ako odsudeny vyzvany na nastupenie do vykonu trestu odnatia slobody najneskor
v priebehu dria 04. 10. 2019, ktoru osobne prevzal dina 08. 09. 2019 v priestoroch Okresného sudu
Bratislava V, vykon trestu v ur€enej lehote ani neskér bez vazneho dévodu nenastupil, pri€om po marnom
uplynuti lehoty ur€enej na nastup do vykonu trestu sa zdrziaval okrem iného aj na Tupolevovej ulici v
Bratislave, kde bol diia 21. 10. 2019 zatknuty a nasledne dodany do Ustavu na vykon trestu odiiatia
slobody Bratislava na zaklade prikazu Okresného sudu Bratislava V na dodanie do vykonu trestu zo
dna 16. 10. 2019,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢ i m spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest odnatia slobody
v trvani 1 (jeden) rok.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. z&k. sud obZalovaného na vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. sud uklada obZalovanému protitoxikomanicke lie€enie, ktoré v zmysle
§ 74 ods. 1 Tr. zak. vykona ustavnou formou.

odovodnenie:

Obzalovany X. I. sa hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného
v obzalobe, €o po splneni zakonnych podmienok - odpovede ,ano“ na otazky § 333 ods. 3 pism. c¢), d), f),
g), h) Tr. por. a po kladnom stanovisku prokuratora k tomuto vyhlaseniu, viedlo sud k prijatiu vyhlasenia
obZalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a vyhlaseniu, Ze dokazovanie v
rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku, sa nevykonda a sud vykonal dékazy suvisiace s
vyrokom o treste, resp. o ochrannom opatreni.

Z precitaného znaleckého posudku znalkyne psychiatricky MUDr. Klaudie Stanislavovej je zrejmé, ze
obzalovany X. I. netrpel a netrpi Zziadnou forenzne vyznamnou dusevnou chorobou ani poruchou. Je
zavisly od drog s preferenciou pervitinu. V ¢ase spachania skutku bol dennym uzivatefom pervitinu, jeho
ovladacia zloZka bola vyznamne zniZovand, rozpoznavacia zloZzka bola zachovana. Znalkyria navrhla
uloZit obZalovanému ustavné protitoxikomanické lieCenie, s ¢im obZalovany na hlavhom pojednavani
vyslovil suhlas.

Obzalovany X. I. bol napriek svojmu mladému veku (v ¢ase skutku 23 rokov) doposial 5-krat sudne
trestany pre vaznu majetkovu, nasilnu, drogovu trestnu €innost, naposledy v septembri 2019 za precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. mimo iné na trest odnatia
slobody v trvani 14 mesiacov. Doposial bol 19-krat postihnuty za priestupky.

Prokurator navrhol obZalovanému ulozZit' trest odfatia slobody v trvani minimalne 1 rok so zaradenim
na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia a ustavné protitoxikomanické
lieCenie.

Obhajoba navrhla pri prevahe polah¢ujicich okolnosti a absencii pritazujucich okolnosti - ustanovenie §
37 pism. m) Tr. zak. za marenie vykonu Uradného rozhodnutia za predchadzajuci skutok je uz obsiahnuté
v skutkovej podstate su¢asného trestného Cinu, uloZit obZzalovanému kratsi trest odfatia slobody ako 1
rok, a to na dolnej hranici trestnej sadzby, za uloZenia protitoxikomanického lie¢enia.

Sud pri rozhodovani o treste vzal do Gvahy polah¢éujicu okolnost - § 36 pism. ) Tr. zak. - priznanie a
olutovanie skutku, pritazujucu okolnost - § 37 pism. m) Tr. zak. - predchadzajuce odsudenia, pricom
akceptuje, Ze predchadzajuci skutok uznania vykonu uradného rozhodnutia je obsiahnuty v skutkovej
vete su€asne prejednavaného trestného ¢inu, avdak nemozno opomenut’ daldie 4 odsudenia pre réznu
trestnu €innost a nimi uloZené tresty, ako aj skutoénost, Ze sa jedna o Specialnu recidivu, takZe za tychto
okolnosti ukladany trest odfiatia slobody v polovici trestnej sadzby v trvani 1 rok je pre obZalovaného viac
ako priaznivy, pri recidive dokonca nizsi ako predchadzajice odsudenia (14 mesiacov odiatia slobody).

Na vykon trestu odiatia slobody sud zaradil obZalovaného do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia, kedze v predchadzajucich desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu bol vo
vykone trestu odiatia slobody za umyselny trestny &in.

V sulade so zavermi znaleckého posudku, kedZe su na to splnené zakonné podmienky, sud ulozil
obZalovanému ustavné protitoxikomanickeé lieCenie.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny sud
Bratislava V k sp. zn. 3T/19/2020.



