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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica vo veci vykonu rozhodnutia opravneného: K.. L. Q., T.., W..
XXXXXXXX, F. Q. XXXX/XX - X, T. F., proti povinnej: Y.. L. Q., W.. XX XX XXXX, F. Q. XXXX/XX, T. F.,
zastupenej: JUDr. Darina Kugerova, advokatka so sidlom Zelezniéna 90/12, 017 01 Povazska Bystrica,
o navrhu otca na vykon rozhodnutia o Uprave styku opravneného k mal. 8. Q., W.. XX XX.XXXX a
mal. V. Q., W.. XX.XX.XXXX, obaja bytom Hliny 1421/22, Povazska Bystrica, obaja zastipeni koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica, takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca na nariadenie vykonu rozhodnutia zamieta.

l. Ziadnemu u&astnikovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Navrhom na vykon rozhodnutia zo dria 20.06.2016 sa otec maloletych deti ako opravneny domahal
vykonu rozsudku Okresného sudu PovaZska Bystrica zo diia 09.05.2016, &. k. 6P/66/2016-132.

2. Druhym vyrokom tohto rozsudku boli maloleté deti S. E. V. zverené do starostlivosti matky Y.. L. Q.,
ktora ich mala zastupovat v beznych veciach. Stvrtym vyrokom bol upraveny styk otca K.. L. Q., T.. s
maloletymi detmi S. E. V. tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s detmi kazdu parnu sobotu v &ase od
09.00 hod. do 12.00 hod v herni Madagaskar na sidlisku SNP v PovaZskej Bystrici za pritomnosti matky.
Predmetny rozsudok nadobudol vo vyroku o zvereni maloletych deti do starostlivosti matky a vo vyroku
o styku otca s maloletymi detmi pravoplatnost dria 19.06.2016.

3. Po zadati vykonavacieho konania sud za uc€elom zistenia, ¢i sa povinna podrobuje sudnemu
rozhodnutiu a &i existuju ospravedlfujuce dovody, pre ktoré sa povinna neméze podrobovat’ sidnemu
rozhodnutiu vyzval matku maloletych deti, aby dodrZiavala styk s maloletymi, vyzval matku na vyjadrenie
k navrhu na vykon rozhodnutia, ustanovil kolizneho opatrovnika a ulozil koliznemu opatrovnikovi vykonat
zistovanie vo veci dodrziavania plnenia a reSpektovania sudneho rozhodnutia.

4. Podanim zo dna 23.09.2016 poziadala povinna o zastavenie konania o vykon rozhodnutia resp.
o jeho odklad do pravoplatného skonéenia trestného stihania otca vedeného na OR PZ PB pod
CVS: ORP-517/1-VYS-PB-2015. Zo spravy Oddelenia kriminalnej policie OR PZ PovaZskéa Bystrica zo
dna 22.07.2016 bolo zistené, Ze uznesenim vySetrovatela bolo da 09.05.2016 vznesené obvinenie
opravnenému za zlocin tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

5. Uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica zo dria 30.09.2016, €. k. 9Em/1/2016-171, v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trenéine zo diia 13.09.2017, €. k. 3CoE/2/2017 - 313, bol odloZeny vykon
rozhodnutia do pravoplatného skon&enia konania vo veci trestného stihania K.. L. Q., T.., vedeného na
Oddeleni kriminalnej policie OR PZ Povazskéa Bystrica pod CVS: ORP-517/1-VYS-PB-2015.



6. Vzhladom na odloZenie vykonu rozhodnutia nebolo doposial vo veci vydané uznesenie o nariadeni
vykonu rozhodnutia.

7. Z dradnej Cinnosti je sudu zndme, Ze sa na Okresnom sude PovazZska Bystrica vedie pod spisovou
znackou 9P/36/2017 konanie vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti Q.. Toto konanie za€alo na navrh
otca K.. L.M. Q., T.. a v konani sa rozhoduje o navrhu otca na upravu styku s maloletymi detmi a o
navrhu matky na zakaz styku otca s maloletymi detmi.

8. Preskimanim spisu tunajSieho sudu sp. zn. 9P/36/2017 sud zistil, Ze v predmetnej veci bolo
rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu PovaZska Bystrica zo dfia 09.10.2019, €. k. 9P/36/2017 - 515.
Prvym vyrokom tohto rozsudku bol zakazany styk otca s maloletymi detmi Q.Y. - S., W.. XX. XX XXXX
E. V., W.. XX XX.XXXX. Druhym vyrokom bola matke uloZzena povinnost od pravoplatnosti rozsudku,
formou SMS alebo e-mailu, informovat otca vzdy k poslednému driu kazdého kalendarneho mesiaca v
kalendarnom roku o zdravotnom stave maloletych deti Q. - S. E. V., vratene absolvovanych vy$etreni
a ich vysledkoch, Skolskych aktivitach, mimoSkolskych aktivitdch ako aj o ostatnych podstatnych a
mimoriadnych veciach tykajucich sa maloletych. Tretim vyrokom bol vo zvy8ku navrh otca na upravu
styku s maloletymi detmi zamietnuty. Piatym vyrokom bolo uvedené, Ze tymto sa meni rozsudok
Okresného sudu PovaZska Bystrica zo dnia 09.05.2016, &. k. 6P/66/2015 - 132 v &asti upravy styku
otca s maloletymi detmi. Predmetny rozsudok bol napadnuty odvolanim matky a kolizneho opatrovnika,
avSak len voci Stvrtému vyroku o uloZzeni vychovného opatrenia a siedmemu vyroku o trovach konania.
V ostatnych vyrokoch (vyroku o zakaze styku otca s detmi, zamietnuti navrhu otca, o povinnosti matky
informovat otca, o zmene povodného rozsudku) nadobudol rozsudok pravoplatnost.

9. Podla § 370 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP"),
podla tejto €asti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého,
styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému.

10. Podfa § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelny exekuény titul,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

11. Podla § 390 pism. b) CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
exekuény titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekuény titul zmeneny, sud méze
pokraCovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu.

12. Je teda zrejmé, Ze po podani navrhu na vykon rozhodnutia - vyroku o styku otca s maloletymi detmi
rozsudku zo dha 09.05.2016, &. k. 6P/66/2015 - 132, avSak eSte pred nariadenim vykonu rozhodnutia,
doSlo k tomu, Ze dalSim rozsudkom tunajSieho sudu zo dria 09.10.2019, &. k. 9P/36/2017 - 515
(pravoplatného vo vyrokoch o zékaze styku otca s detmi, zamietnuti navrhu otca, o povinnosti matky
informovat otca, o zmene pévodného rozsudku) bol exekuény titul zmeneny. Zmena exekuéného titulu
spociva v tom, Ze styk otca s maloletymi detmi bol novym rozhodnutim zakézany. Nastala teda situécia,
ktora by v pripade, ak by uz bol sidnym rozhodnutim nariadeny vykon rozhodnutia, viedla k zastaveniu
konania o vykon rozhodnutia podla § 390 pism. b) CMP veta za bodkoc€iarkou, kedZe je zrejmé, Ze
matka si svoju povinnost z exekuéného titulu - umoznit stretdvanie sa otca s detmi kazdu parnu sobotu
v Case od 09.00 hod. do 12.00 hod v herni Madagaskar na sidlisku SNP v PovaZskej Bystrici za matkinej
pritomnosti nemusi, resp. vzhfadom na zakaz styku, nesmie plnit. Sud preto o navrhu opravneného na
nariadenie vykonu rozhodnutia rozhodol tak, Ze tento zamietol.

13. O trovach sud rozhodol v sulade s § 52 CMP tak, Ze ziadnemu uc&astnikovi nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia rozhodnutia cestou
Okresného sudu Povazska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v troch vyhotoveniach.



Podla § 127 ods. 1 a 2 CSP v podanom odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je urené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané a musi byt uvedena spisova znacka
konania, do ktorého je podanie urobené.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



