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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina samosudkyfiou Mgr. Lydiou Stehurovou podia § 353 ods. | Trestného poriadku
v Cadci dria 29. februara 2024 takto

rozhodol:

Obvineného A. B., nar. X. X.XXXX v C., bytom XXX XX B. D. XXX, E. C.,
uznava za vinného, Ze

dnia 14.12.2023 v Case okolo 17.42 hod. odcudzil z predajnych priestorov v obchodnom dome F., na ulici
B. XXXX/XX v meste C., okres C. tricko oranzovej farby, ktoré si obliekol v skuSobnych kabinkach pod
bundu a nasledne presiel v ase 17.51 hod. cez pokladni¢nu zénu €. 3 bez zaplatenia, priom sa hned
vratil do priestorov predajne cez zénu samoobsluznych pokladni a v ¢ase okolo 18.00 hod. opatovne
vySiel cez pokladniénu zonu samoobsluznych pokladni smerom von z obchodného domu F., kde bol
nasledne zastaveny pracovnikom SBS, ¢im odcudzenim veci spdsobil poSkodenému — spolo¢nosti F.
B. B., G., D. Skodu v sume 6,- €, pricom uvedeného skutku sa obvineny A. B. dopustil po tom, ako
bol dha 12.12.2023 pre obdobny priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990
Zb. o priestupkoch prejednany v blokovom konani E. E. H. C., za o mu bola uloZena blokova pokuta
nezaplatena na mieste v sume 30,- € pod Cislom bloku G. XXXXXXXXXX,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona.
Za to mu uklada:

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona, § 36 pism. j), pism. |) Trestného
zakona, 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, sUhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zru3uje vyrok o treste uloZzenom obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Cadca &. k. 0T/38/2024-54- zo diia 5.2.2024, pravoplatnym dha 5.2.2024,
obvinenému doru¢enym dna 5.2.2024, ktorym bol obvinenému pre precin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 Trestného zékona ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva)
mesiace, vykon ktorého mu bol podmiene¢ne odloZzeny na skiSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok a trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 1 (jeden) rok, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej zruSenim doslo, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 2 Trestného zakona, suhrnn
y trest zédkazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 1 (jeden) rok.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost' nahradit’ poSkodenému — spolo¢nosti F. B. B. G., . J.
B. X, XXX XX D. - A. C. K, L.: XX XXX XXX, §kodu vo vySke 6 €.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze posSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla §
356.

Podla § 355 ods. 4 Trestného poriadku proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze
zUcCastnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich
dni od jeho dorucenia. Ak zucastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku ak samosudca po doruCeni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podrla § 355 ods. 6 Trestného poriadku ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.



Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spét’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



