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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol¢any samosudkyriou JUDr. Renatou Mihalikovu, v trestnej veci obzalovaného O. M.,
narodeného XX.XX.XXXX v V., pre pokus precinu ublizenia na zdravi podla § 14 odsek 1 Trestného
zakona, § 156 odsek 1 Trestného zakona, v jedno¢innom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom dna 13.05.2020, takto

rozhodol:

obzalovany

O. M., narodeny XX.XX.XXXX v V.,
trvale bytom F., t. €. od XX.XX.XXXX vo vazbe
v UVV a UVTOS Nitra,

sa uznava vinnym, zZe:

1/ dna 08.02.2020 v Case priblizne o 05:00 h v Topof€anoch na ul. Y., pred M.". fyzicky napadol
poskodeného E. Z. potom, ¢oho ho poskodeny drgol, pokusil zasiahnut pastou do oblasti hlavy,
avSak poskodeného netrafil, pretoze poskodeny bol nasledne odtlacany inymi osobami, pricom stratil
rovnovahu aj s osobou, ktord ho odtlacala, spadol chrbtom na zem, kde k nemu vzapati obzalovany
priskoCil a okamzite ho, ako poskodeny lezal na zemi, kopol obutymi Sportovymi teniskami do oblasti
hornej Casti trupu a opakovane ho kopal do oblasti hlavy a krku spdsobom tzv. Slapakom priblizne 5
krat, ¢im spdsobil poSkodenému zranenia, ktoré si objektivne vyziadali lekarske oSetrenie, pri ktorych
bolo zistené, ze poskodeny utrpel pomliazdenie makkych tkaniv hlavy a tvare, lahkého charakteru s
odreninami koze v oblasti Cela, podvrtnutie a pomliazdenie krénej chrbtice lahkého charakteru, bez
urazovych zmien na kostnom skelete, Graz lahky, bez praceneschopnosti s predpokladanou dizkou
lieCenia do sedem dni,

2/dna 21.12.2019 v Case priblizne 0 03:00 h v Topol€anoch na ul. Y., v pohostinskom zariadeni s nazvom
.M.". J.“, vo vnutornych priestoroch prevadzky, bezdévodne fyzicky napadol poskodeného X. X. tak,
Ze k nemu pristupil, rukou ho chytil za temeno hlavy, pricom hlavou ho udrel do tvare tzv. hlavickou,
nasledkom ¢oho poSkodenému zacala tiect krv z nosa, ¢&im mu spdsobil zranenie - posunutd zlomeninu
nosovych kosti s miernym posunom nosa dolava, ktoré si vyziadalo lekarske oSetrenie a naslednu
lieCbu bez praceneschopnosti s dobou lieCenia do 14 dni, Uraz lahky,

teda :

v bode 1/

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle inému umyselne ublizit na zdravi, pri€om nedoslo k dokonaniu trestného &inu,

- dopustil sa na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti, tym, ze napadol iného,

v bode 2/



- inému umyselne ublizil na zdravi,
- dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti, tym, Ze napadol iného,

tym spachal:

v bode 1/

pokus precinu ublizenia na zdravi podfa § 14 odsek 1 Trestného zakona, § 156 odsek 1 Trestného
zakona, v jednocinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona,

v bode 2/
precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona, v jednoginnom subehu s predinom
vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Za to sa mu uklada:

Podla § 364 odsek 1 Trestného zakona za zistenych polahé&ujucich okolnosti podfa  § 36 pismeno 1),
pismeno n) Trestného zakona, pritazujucich okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného
zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 49 odsek
2 Trestného zakona uhrnny nepodmienecény trest odhatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku uklada obzalovanému povinnost’ nahradit poSkodenému X. X,
nar. XX XX.XXXX v V., trvale bytom L., $kodu titulom bolestného vo vySke 810,40 eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Topol€any podal na tunajSom sude na obzalovaného O. M. (dalej len
obzalovany) dna 22.04.2020 obzalobu sp. zn. Pv 76/20/4406, pre pokus precinu ublizenia na zdravi
podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, § 156 odsek 1 Trestného zakona, v jednoCinnom subehu s
precinom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, precin ublizenia na zdravi
podla § 156 odsek 1 Trestného zakona, v jedno¢innom subehu s pre¢inom vytrznictva podla § 364
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Sud obzalovanému na hlavnom pojednavani umoznil urobit’ vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Trestného
poriadku; obZalovany urobil vyhlasenie, Ze jej vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe pravne
kvalifikovanych ako pokus precinu ublizenia na zdravi podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, § 156
odsek 1 Trestného zakona, v jednocinnom subehu s pre¢inom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona, precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona, v jedno¢innom
subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Obzalovany na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku odpovedal ,ano*
a preto sud jeho vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe prijal a zaroven
vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutkov nevykona a vykona
dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste a o ndroku na nahradu $kody.

K osobe obZalovaného bolo na zaklade vykonaného dokazovania zistené, Ze v lustracii priestupkov ma
obzalovany za obdobie od 02.08.2012 do 30.03.2016 evidovanych 5 priestupkov proti majetku (kradeze
a podvod na cudzom maijetku), za ktoré mu boli ulozené pokuty; je slobodny, Zije na adrese trvalého
pobytu v spoloénej doméacnosti s matkou a jej priatefom.



Z miesta trvalého pobytu nie je bliZz8ie hodnoteny, s tym, Ze jeho spravanie nebolo preroktvané komisiou
na ochranu miesta trvalého pobytu obZalovany nie je blizSie hodnoteny s tym, Ze jeho spravanie nebolo
rieSené tamojSou komisiou verejného poriadku.

V odpise registra trestov ma obzZalovany doposial 6 zaznamov a to za opakované trestné ¢iny kradeze,
poruSovania domovej slobody ako aj marenie vykonu uradného rozhodnutia, s tym, Ze v pripade jedného
odsudenia sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Obzalovany bol zaroveri v poslednych 10 rokoch
opakovane vo vykone trestu odiatia slobody pre umyselné trestné ¢iny, z vykonu posledného trestu bol
podmieneéne prepusteny dfia 06.12.2018, so skusobnou dobou v trvani 15 mesiacov.

Z pripojenych spisov tunajSieho sudu vyplyva, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any sp.
zn. 1T/72/2015 zo dfia 18.08.2015, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 04.09.2015, bol obzalovany
uznany vinnym z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 Trestného zakona
a precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pism. a) Tr. zakona, za ¢o mu bol ulozeny Uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 1 rok, ktorého vykon bol podmiene&ne odloZzeny a uréena skuSobna doba v trvani
2 roky. Nasledne uznesenim sp. zn. 1T/72/2015 zo dfia 20.09.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 20.09.2017, tunajSi sud rozhodol, Ze obZalovany sa v uvedenej skuSobnej dobe neosvedCil a
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok vykona. Vykon trestu obZalovany nastupil dria 07.08.2018.
Z vykonu uvedeného trestu odnatia slobody bol obZalovany podmieneCne prepusteny uznesenim
Okresného sudu Trend&in sp. zn. 6Pp 220/2018 zo dha 06.12.2018 s ur&enim skuSobnej doby 15
mesiacov a probacnym dohfadom v trvani 15 mesiacov; skiSobna doba zacala plynut diia 07.12.2018
a plynie do 07.03.2020.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 3T/39/2017 zo dfa 20.11.2017, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 05.12.2017, bol obZalovany uznany vinnym z pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 Trestného zdkona, za o mu bol ulozeny nepodmieneény trest odnatia
slobody v trvani 6 mesiacov. Na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia so
strednym stupfiom straZenia. Z vykonu uvedeného trestu bol prepusteny rovnako vyssie Specifikovanym
uznesenim Okresného sudu Trendin sp. zn. 6Pp 220/2018 zo dfia 06.12.2018 s uréenim skusobne;j
doby 15 mesiacov a probaénym dohladom v trvani 15 mesiacov; skuSobna doba zacala plynut dna
07.12.2018 a plynie do 07.03.2020.

Z hodnotenia spravania obZalovaného z UVV a UVTOS X. zo dfia 11.05.2020 vyplyva, Ze obZalovany
vykonava vazbu v Standartnom rezime, jeho spravanie a vystupovanie v3ak nie je na poZadovanej
urovni, boli u neho zaznamenané nedostatky v dodrziavani ustavného poriadku, ¢asového rozvrhu ako
aj vo vztahovej oblasti so spoluobvinenymi. Dria 24.03.2020 bol disciplinarne potrestany pokarhanim.

Sud pri vahach o druhu a vymere trestu postupoval v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 - 4 Trestného
zakona, pricom bral do uvahy spdsob spachania trestného &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
osobu pachatela a moznost jeho napravy. Sud u obzalovaného zistil pofah&ujuce okolnosti podla § 36
pism. I), pism. n) Trestného zékona, ked sa obZalovany k spachaniu trestného &inu priznal a olutoval
ho a naslednym vyhlasenim o vine na hlavhom pojednavani napomahal objasriovaniu skutku v priebehu
sudneho konania. Zaroven sud u obZalovaného zistil pritazujuce okolnosti v zmysle § 37 pism. h), pism.
m) Trestného zakona t.j. spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny €in odsudeny.

Nakolko obZalovany spachal dva preciny (Specifikované bodoch 1/ a 2/ skutkovej vety tohto rozsudku)
bolo potrebné mu ukladat’ uhrnny trest podla § 41 ods. 1 Tr. zakona, pri€om pofahlujuce a pritazujuce
okolnosti su v rovnovahe, preto za spodnu hranicu trestnej sadzby bolo potrebné povazovat trestnu
sadzbu 6 mesiacov stanovenu pre precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 Tr. zakona, za ktory je
stanovena v Trestnom zakone trestna sadzba 6 mesiacov az 3 roky. Sud nasledne ulozil obZalovanému
trest odfatia slobody v spodnej polovici ustanovenej trestnej sadzby, avSak nie na jej dolnej hranici,
kedZe z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze obzalovany bol doposial opakovane uznany vinnym za,
prevazne druhovo rovnaku (majetkovu) trestnu Cinnost, opakovane mu boli ulozené nepodmienecné
tresty odnatia slobody, ktoré ho v3ak ani po ich vykonani (resp. po podmieneénom prepusteni z ich
vykonu) neodradili od pokraCovania v trestnej Cinnosti, a teda pani posledne vykonany trest, z ktorého
bol podmieneéne prepusteny 06.12.2018, nemal na obZalovaného dlhodobejsi  vychovny uc&inok,
pric¢om z vykonaného dokazovania je zrejmé, ze jeho spravanie nie je na poZzadovanej Urovni ani po¢as



doterajSieho vykonu vazby. Na vykon trestu sud obZalovaného zaradil do Ustavu so strednym stupfiom
strdZenia, nakofko v poslednych 10 rokoch bol vo vykone trestu odiatia slobody za umyselny trestny €in.

Sud nezistil  Ziadne okolnosti pripadu & pomery obzalovaného, doposial viachasobne odsudeného
pre majetkovu i nasilna trestnu €innost, pre ktoré by bolo pouzitie danej trestnej sadzby neprimerane
prisne tak, ako to ma na mysli ustanovenie § 38 odsek 7 Trestného zakona. UloZeny trest povazuje
sud za primerany. Pri ukladani trestu sud okrem osoby pachatela a moznosti jeho napravy prihliada aj
na povahu resp. zavaznost spachaného trestného &inu. Zaroven je zrejmé, Zze obzZalovany predmetné
skutky spachal v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody, ktora
skuSobna doba v trvani 15 mesiacov mu bola uréena uznesenim Okresného sudu Trenéin sp. zn. 6Pp
220/2018 zo diia 06.12.2018, pravoplatnym 06.12.2018 - skuSobna doba teda plynie 07.12.2018 do
07.03.2020, a preto mu v zmysle § 49 odsek 2 Trestného zédkona nebolo mozné vykon uloZzeného trestu
odnatia slobody podmieneéne odloZit.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud =zaroven uloZil obZalovanému povinnost zaplatit
poskodenému X. X. ndhradu Skody v sume 810,40 eur titulom bolestného, ako bolo vyc&islené v dopinku
znaleckého posudku znalca H.. Y. J., J.. - v poCte bodov 40, pri¢om podla opatrenia Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky €. 20/2019, vySka nahrady za bolest’ na rok 2019 za jeden bod je
20,26 eur (t.,j. 40 x 20,26 = 810,40 eur). Uvedeny narok bol poskodenym uplatneny riadne a v€as v
zmysle § 46 odsek 3 Trestného poriadku, preto sud ulozil obZalovanému aj uvedenu povinnost.

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku
smeruje (Okresny sud Topol€any), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani
rozhoduje Krajsky sud v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZz dorucenie
rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé,
v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové skuto€nosti a doékazy. Pravo ucinne podat odvolanie
nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



