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Uznesenie

Okresny sid Rozfava v spore Zalobcu: BENCONT COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692, Vajnorska 100/
A, 831 04 Bratislava - Nové Mesto, zasttp.: KOVAL & spol., advokatska kancelaria, s.r.o., ICO: 36 648
892, so sidlom Komenského 3, 974 01 Banska Bystrica, proti zalovanym: ad 1/ A. B., nar. XX, XX. XXXX,
bytom XXX XX C. D. XXX, ad 2/ A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX C. D. XXX, obaja zastupeni:
Advokatska kancelaria - Mgr. Benita Hornakova, so sidlom Koésu Schoppera 12, 048 01 Roznava, o
zaplatenie 628,47 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o zaplatenie sumy 628,47 eura, so zmluvnym urokom 119,24 eura, s urokom z omeskania
vo vySke 5,00 %, zo sumy 628,47 eura od 10.11.2012 do zaplatenia zastavuje .

II.Sud priznava zalovanymv 1. a 2. rade nahradu trov tohto konania vo vyske 100 % .
odovodnenie:

1. Zalobca ako postupnik sa podanou Zalobou zo diia 18.07.2023 domahal na Okresnom stde Nové
Zamky od pévodne Zalovanej: E. B., narodenej XX XX.XXXX, zomrelej dfia 01.08.2023 zaplatit' k
rukam Zalobcu sumu vo vySke 628,47 eura istiny spolu so zmluvnym drokom 119,24 eura, s Urokom z
omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 628,47 eura od 10.11.2012 do zaplatenia a nahrady trov
konania. Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu uzavrel s pdvodne Zalovanou zmluvu
o splatkovom uvere v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, predmetom ktorej
bolo poskytnutie pefiaznych prostriedkov zo strany pravneho predchodcu Zalobcu v celkovej vyske
663,88 eura v prospech Zalovanej. Pravny predchodca vyhlasil pred€asnu splatnost Uveru a Zalovana
napriek vyzve zo strany Zalobcu svoj zavazok nesplnila.

2. Okresny sud Nové Zamky rozhodol platobnym rozkazom &.k. 13Csp/81/2023-77 zo dna 04.08.2023
a zaviazal pévodnu zalovanu k zaplateniu Zalovanej sumy a nahrady trov konania. Platobny rozkaz sa
pbvodne Zalovanej dorudit nepodarilo, nakolko v priebehu konania dfia XX. XX.XXXX zomrela.

3. Pravny zastupca Zalobcu podanim zo dfia 15.08.2023 sudu oznamil, Ze navrhuje v sulade s § 64
a nasl. CSP pokracovat v konani s pravnymi nastupcami Zalovanej. Poukazujuc na umrtie Zalovanej
a ustélenie dedicov, Okresny sud Nové Zamky uznesenim &.k. 13Csp/81/2023-138 zo dha 15.05.2024
pripustil, aby do konania na miesto pévodne Zalovanej ako Zzalovani v 1/ a 2/ rade pristupili: 1/ A. B., nar.
XXXXXXXX, bytom C. D. XXX a 2/ A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XXX. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dia 23.05.2024.

4. Okresny sud Nové Zamky po dorugeni procesnych pouceni, potvrdenia o zakonnom sudcovi a
vyjadreni novymi Zalovanymi a Zalobcovi do vlastnych ruk, postupil vec Okresnému sudu Roziava
z dévodu vznesenej namietky neprislusnosti ako miestne prislusnému sudu. Zalovani v 1/ a 2/ rade
sa podanim zo dria 04.06.2024 prostrednictvom pravneho zastupcu k podanej Zalobe vyjadrili tak, Ze
jednak vzniesli ndmietku miestnej neprisludnosti sudu a ¢o sa tyka pripustenia do konania vo vztahu k



Zalovanému Il. A. B., nar. XX. XX.XXXX, maju zato, Ze z uznesenia o dedi¢stve 9D/40/2023, pravoplatné
dna 17.04.2024 vyplyva, Ze Zalovany v 2. rade nadobudol dedi¢stvo - hnutelnost zostatok na ucte B.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vo vySke 20,01 eura. Na zaklade ust. § 470 OZ ma zato Ze zalovany
v 2. rade nezodpoveda za dlh porucitelky, nakolko hodnota nadobudnutého dedi¢stva nedosahuje ani
vySku nakladov spojenych s pohrebom porucitela, preto navrhol voéi Zalovanému v 2. rade konanie
zastavit. Co sa tyka Zalobou uplatneného naroku zastali ten, Ze zmluva o postipeni pohladavky zo dia
18.12.2012 medzi pdvodnym veritefom PoStova banka a.s. ako postupcom a spoloénostou BOSSUNT
INVESTMENT LIMITED ako postupnikom je neplatna. Dévodom je, Ze postupnik spolo€nost BOSSUNT
INVESTMENT LIMITED nebola bankou a preto nemohla byt na fiu platne postupena pohladavka zo
spotrebitelskej zmluvy o Uvere €. 2406584308 zo dfia 19.11.2008. V zmysle ust. § 64 ods. 1 Ob¢&ianskeho
zakonnika ucinného do 31.12.1991 a ust. § 525 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika u&inného od 1.1.1992
,Postupit nemozno pohladavku, ktoré zanika najneskér smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou
veritela zmenil. Postupit nemozZno ani pohladavku, pokial neméze byt postihnuta vykonom rozhodnutia.”
V kontexte vysSie uvedeného nasledne v oblasti spotrebitelskych zmlav plati, Ze proti sebe stoja dve
pravne normy, a to pravna norma vyjadrena v ust. § 92 ods. 8 Zakona o bankach, ktora pripusta
postupenie pohladavky banky aj na ind osobu ako banku a ktora je su€astou nasho pravneho poriadku
uz od 16.09.1999 prostrednictvom novely zdkona €. 21/1992 Zb. o bankach a norma vyjadrena v ust. §
525 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, ktora nepripusta postupenie pohladavky banky na ini osobu ako
banku (nakofko by sa jej obsah zmenou veritefa zmenil) v spojeni s ust. § 52 ods. 2 a § 54 ods. 1
Obcianskeho zakonnika, ktoré sa stali su€astou nasho pravneho poriadku s t€innostou od 01.04.2004.
Pravna norma vyjadrena v ust. § 92 ods. 8 Zakona o bankach zhor3uje postavenie spotrebitefa oproti
pravnej norme vyjadrenej v ust. § 525 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, nakofko umozfiuje postupit
pohladavku aj takym spésobom, Ze jej obsah by sa zmenou veritela zmenil. Aplikujuc vykladové pravidlo
slex specialis derogat legi generali“, v zmysle ktorého Obc&iansky zédkonnik ako $pecialny pravny predpis
upravujuci postavenie spotrebitefov ma vykladovu prednost pred inymi pravnymi predpismi, ako aj
vykladové pravidlo ,lex posterior derogat legi priori“, v zmysle ktorého neskorsia pravna Uprava, ktorou
je uprava spotrebitelskych zmlav ma prednost’ pred skorSou pravnou Upravou (obsiahnutou v Zakone
0 bankach), a beruc do uvahy materialny korektiv na ochranu prav spotrebitela vyjadreny v ust. § 54
ods. 1 Obgianskeho zdkonnika v spojeni s ust. § 52 ods. 2 Obgianskeho zdkonnika plati pravny zaver,
Ze banka vébec nemébze postupit’ svoju pohladavku zo spotrebitelskej zmluvy na int osobu ako je ina
banka, nakofko takéto postupenie by bolo absolutne neplatné pre rozpor so zakonom (§ 39 Ob¢ianskeho
zdkonnika v spojeni s ust. § 52 ods. 2 a § 54 ods. 1 Obclianskeho zdkonnika). Na z&klade vy3Sie
uvedeného zalobca BENCONT COLLECTION, a.s. nie je aktivne vecne legitimovany na podanie Zaloby
o zaplatenie pefaznej pohfadavky veritela PoStova banka a.s. voéi diznikovi E. B., resp. jej pravnych
nastupcov. Na zaklade vy$3ie uvedenych skuto€nosti, navrhli Zalobu zamietnut’ pre nedostatok aktivne;j
vecnej legitimacie Zalobcu a zaroveri zaviazat' Zalobcu k nahrade trov pravneho zastupenia Zzalovanych.

5. Pravny zastupca Zalobcu podanim zo dfa 10.07.2024 oznamil sudu, Zze Zalobu vedenu na Okresnom
sude SpiSska Nova Ves berie v celom rozsahu spat, bez uvedenia dévodu a navrhol, aby sud konanie
zastavil a Zalovanému nepriznal narok na nahradu trov konania a rozhodol o vrateni kratenej Casti
sudneho poplatku Zzalobcovi. Na zaklade vyzvy sudu, €i spatvzatie zaloby zo dia 10.07.2024 dorucené
tunajSiemu sudu, sa tyka tohto sporu, nakolko bol v podani uvedeny iny sud, Zalobca dna 17.07.2024
uviedol, Ze podanie Zalobcu zo diia 10.07.2024 — spatvzatie Zaloby sa tyka tohto konania vedeného na
Okresnom sude Rozfava.

6. Pravny zastupca Zalovanych dia 23.07.2024 oznamil sudu, Ze Zalovani v 1. a 2. rade so spatvzatim
Zaloby suhlasia a zaroven si uplatnili a vycislili ndhradu trov konania pozostavajuce z pravneho
zastupenia s poukazom na znenie § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

7. Podla ust. § 144 C.s.p., Zalobca méze vziat Zalobu spat.

8. Podla ust. § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

9. Podla ust. § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu

Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

10. Sud na zaklade vy$Sie uvedenych skutognosti konanie v sulade s ust. § 145 ods. 1 C.s.p. zastavil.



11. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého, ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. V danom pripade
mal sud za preukdzané, Ze k spatvzatiu Zaloby Zalobcom doSlo bez uvedenia dévodu, z €oho vyplyva,
Ze Zalobca procesne zavinil zastavenie konania, preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia a priznal Zalovanym narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie podla ust. § 357 pism. a) CSP, v lehote do 15 dni odo
dna dorucenia uznesenia na Krajsky sud v KoSiciach, prostrednictvom Okresného sudu Roznava.

Podla ust. § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla odseku 3 uvedeného ustanovenia, odvolacie dovody a dokazy na ich preukazanie mozno menit
a dopliiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



