Sud: Okresny sud Nitra
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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4115011031

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 09. 2024
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkynou JUDr. Luciou A. B., v trestnej veci odsudenej ml. C. D., pre precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a iné, na verejnom
zasadnuti konanom v Nitre dnha 06.09.2024, takto

rozhodol:

Podla § 405b odsek 1, veta druha s poukazom na § 405a odsek 1 Trestného poriadku sud suhrnny
nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 8 (osem) mesiacov so zaradenim
na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia, ktory bol odsudenej ml. C. D., narodenej diia XX. XX.XXXX v Nitre, bytom E., A. XXX/XXX,
ulozeny Rozsudkom Okresného sudu Nitra pod sp. zn. 33T/100/2015 zo dfia 19.05.2017, pravoplatnym
dnia 19.05.2017, v spojeni s Uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn.: 33T/100/2015 zo dia 08.07.2021,
pravoplatnym dna 27.10.2021 v spojeni s Uznesenim Krajského sidu v Nitre sp. zn.: 4To/104/2021 zo
dria 27.10.2021 o neosvedceni sa v skuSobnej dobe podmieneného odsudenia a zaradeni odsudenej
na vykon trestu odfiatia slobody so Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia, pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
ainé,

rusi.

Il.

Podla § 405b odsek 1, veta druha Trestného poriadku s poukazom na § 42 Trestného zakona

Odsudene;j,

ml. C. D. narodenej XX.XX.XXXX E. F.,

trvale bytom E., A. XXX/XXX,

t. &. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Nitra — Chrenova,

za skutky uvedené v Rozsudku Okresného sudu Nitra pod sp. zn. 33T/100/2015 zo dfia 19.05.2017,
pravoplatnym dia 19.05.2017 pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona a iné spachany tak, ze

1/ dna po vzajomnej dohode spoloéne s G. H., ktora bola za predmetny skutok postihnuta v
priestupkovom konani, dfia 22.12.2014 okolo 20.48 hod. v Nitre na Hviezdoslavovej triede ¢. 779/37
v Obchodnom dome Kaufland odcudzila 2 ks flia$ s alkoholom zn. Henessy tym spésobom, Ze z nich
odstranila ochranny Cip a vlozila ich do detského kocika, ktory mala so sebou G. H., ktora s uvedenym
tovarom bez jeho zaplatenia opustila predajnu plochu, ¢im spdsobila v.0.s. Kaufland Slovenska republika
Skodu vo vySke 59,98 Eur a uvedeného konania sa dopustila napriek tomu, ze:

- blokom na pokutu nezaplateni na mieste Krajského riaditelstva PZ v Nitre, Odbor poriadkovej
policie Pohotovostnej motorizovanej jednotky €. AB 14937466 zo dna 29.01.2014, pravoplatnym dna
29.01.2014, bola postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v platnom zneni a bola jej ulozena pokuta vo vySke 15,- Eur,

- rozhodnutim Okresného uradu Nitra sp. zn. Pk-2736/2013-Bo ¢. OU-NR-OVVS2-2014/006554-7 zo
dria 04.02.2014, pravoplatnym dria 03.03.2014, bola uznana vinnou z priestupku proti majetku podla §



50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni a bola jej uloZena pokuta vo vyske
100,- Eur,

- rozhodnutim Okresného uradu Nitra sp. zn. Pk-2014/74-Tz ¢. OU-NR-OVVS2-2014/009816-7 zo dria
25.02.2014, pravoplatnym dfia 21.03.2014, bola uznana vinnou z priestupku proti majetku podla § 50
odsek 1 Z&kona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni a bola jej ulozena pokuta vo vyske
60,- Eur a

- rozsudkom Okresného sudu PieStany sp. zn. 2T/80/2013 zo dna 15.01.2014, pravoplatnym dna
14.02.2014, bola uznana vinnou z precinu kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona
a bol jej ulozeny suhrnny trest odrfatia slobody v trvani 10 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho
vykonu na skuSobnu dobu v trvani 2 roky,

2/ dna 12.02.2016 asi o 18.35 hodine v predajni OBI Slovakia s.r.o. na ulici Chrenovskej 26 v Nitre
vzala z predajnej plochy mikrobrisku znac¢ky Dremel a vloZila si ju do tasky, ktoru mala so sebou a
bez jej zaplatenia presla cez pokladniénu zénu, &im poskodenému OBI Slovakia s.r.o., Aupark Tower,
Einsteinova 24, Bratislava spésobila Skodu vo vyske 124,99 eura napriek tomu, Ze blokom nezaplatenym
na mieste Cislo 14064422 vydanym Obvodnym oddelenim PZ Vrable dfia 27.07.2015 jej bola ulozend
pokuta za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov spachany drobnou kradeZou a rozsudkom Okresného sudu Piestany sp.zn.
2T/80/2013 zo dha 15.01.2014, pravoplatnym 14.12.2014, bola uznana vinnou z pre€inu kradeze podla
§ 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona,

3/ dna 02.12.2015 okolo 14:45 hod. v Nitre v obchodnom centre Centro Nitra na Akademickej ulici
€. 1/A v predajni Sportissimo odcudzila 1 ks panskej mikiny zna¢ky Adidas v hodnote 44,95 Eur tym
spOsobom, Ze s tovarom vosla do skudobnej kabiny, kde z mikiny odtrhla bezpecnostny kdd, &im ju
poskodila, schovala si ju pod svoje obleCenie a bez zaplatenie preSla cez pokladniénu zénu, priom
ju zastavila predavacka, ktora jej spod bundy vytiahla odcudzenu mikinu, ¢im odcudzenim uvedeného
tovaru spdsobila s.r.o. SPORTISIMO SK Skodu vo vySke 45,95 Eur a

4/ dfia 10.01.2016 okolo 15:50 hod. v Nitre v ndkupno-zabavnom centre Mlyny na Stefanikovej triede &.
61 v predajni C&A odcudzila 1 ks panskych nohavic v hodnote 25,- Eur, 1 ks panskeho pleteného svetra
v hodnote 22,- Eur a 1 ks panskeho pleteného svetra v hodnote 20,- Eur tym spésobom, Ze si uvedeny
tovar vloZila do kabelky a bez jeho zaplatenia presla cez pokladniénu zénu, ¢im spdsobila s.r.o. C&A
Mode Skodu spolu vo vyske 67,- Eur

a konani uvedenych v bodoch 1 a 2 sa dopustila napriek tomu, Ze:

- blokom na pokutu nezaplateni na mieste Obvodného oddelenia PZ Vrable ¢. 14064422 zo dna
20.07.2015, pravoplatnym dria 20.07.2015, bola postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 odsek
1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni a bola jej ulozena pokuta vo vyske 30,- Eur a
- rozsudkom Okresného sudu PieStany sp. zn. 2T/80/2013 zo dna 15.01.2014, pravoplatnym dna
14.02.2014, bola uznana vinnou z precinu kradeze § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona a bol
jej ulozeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov s podmiene&nym odkladom jeho vykonu
na skuSobnu dobu v trvani 2 roky,

z ktorého vyrok o vine zostal po zruSeni trestu uvedenom v bode I. tohto rozsudku nedotknuty,
uklada

Podla § 345 odsek 1 Trestného zakona a § 110 Trestného zékona, zistiac polah&ujuce okolnosti podla
§ 36 pismeno I), pismeno n) Trestného zakona a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h)
Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zdkona a § 41 odsek 1 Trestného zakona
a § 42 odsek 1 Trestného zakona suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok a 6 (3est)
mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa zaraduje na vykon uloZzeného trestu do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje skorSie vyroky o trestoch uloZené obzZalovanej ml.
C. D. Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/43/2013 zo dna 24.06.2013, pravoplatny dna
24.06.2013, Rozsudkom Okresného sudu Piestany sp.zn. 2T/80/2013 zo dia 15.01.2014, pravoplatny
dfia 14.02.2014 a Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra, sp.zn. 4T/48/2014 zo dha 04.06.2014,
doru¢enym obZalovanej ml. C. D. dfia 12.06.2014, pravoplatnym dfia 09.07.2014, a Rozsudkom
Okresného sudu Nitra, sp. zn. 2T/62/2014 zo dnha 08.03.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dna
08.03.2017, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.



odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoZe odsudena
a prokurator sa po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dékazy. Pravo podat odvolanie nema ten, kto sa tohto
prava vyslovne vzdal.



