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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného V. A., rodeného V., nar. XX.XX.XXXX v C., Y. republika,
trvale bytom E. E., Z. A. XXX/XX, t. €. J., A. XXXX, Y. republika, o zahladenie odsudenia, predsedom
senatu B.. Michalom Fialom v Trenc&ine dria 13.05.2020 takto

rozhodol:

I. Podla § 92 ods. 1 pism. b), pism. c) Tr. zakona a postupom podfla § 469 Tr. poriadku zahladzuje
odsudenému V. A., nar. XX.XX.XXXX, odsudenie vo veci:

- Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/123/1982,
- Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/892/1982,
- Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/488/1983,
- Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/24/1993,

- Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/389/1993.

Il. Podla 92 ods. 1 Tr. zdkona zamieta zZiadost odsideného V. A., nar. XX. XX.XXXX, o zahladenie
odsudenia vo veci:

- Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/513/1991.
odovodnenie:

Dha 27.11.2019 bola Okresnému sudu Tren&in doru¢ena Ziadost odsudeného V. A, nar.
XX XX XXXX, o zahladenie odsudeni uvedenych v predloZzenom vypise z evidencie registra trestov
fyzickych oséb Ceskej republiky, a to odsudeni vo veci Okresného sidu Trenéin sp. zn. 2T/123/1982,
2T/892/1982, 3T/488/1983, 3T/513/1991, 1T/24/1993, 3T/389/1993.

V pripade odsudeni, ktoré odsudeny Ziada zahladit’ sud z odpisu Registra trestov SR (€. 1. 9) zistil, ze:

- vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/123/1982 bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim zo dfia
06.10.1982, pre trestny &in lupeZe podla § 234 ods. 1 Tr. zadkona €. 140/1961 Zb. a pre pokus trestného
¢inu rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve spolupachatelstvom podla § 8 ods. 1 k § 9 ods. 2
k § 132 ods. 1 pism. a) Tr. zakona ¢&. 140/1961 Zb., pre ktoré mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo
vymere 4 (Styri) roky, pri¢om vyrok o treste bol nasledne zruseny rozhodnutim Okresného sudu Trendin
sp. zn. 2T/892/1982 zo dna 28.02.1983 z dévodu ulozenia suhrnného trestu,

- vo veci Okresného sudu Trenéin sp. zn. 2T/892/1982 bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim zo
dria 28.02.1983, pre trestny ¢in kradeze spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2 k § 247 ods. 1 Tr. zakona
€. 140/1961 Zb. a pre trestny &in prizivnictva podla

§ 203 Tr. zakona €. 140/1961 Zb., pre ktoré mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5
(pat) rokov a 6 (Sest) mesiacov, ktory mu bol nasledne €iastoCne odpusteny amnestiou dria 08.05.1985,
pricom trest vykonal dfia 14.03.1987,



- vo veci Okresného sudu Tren€in sp. zn. 3T/488/1983 (v Registri trestov SR pdvodne nespravne vedené
ako odsudenie Okresného sudu Trnava) bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim zo dria 30.09.1983,
pre trestny Cin krivého obvinenia podla § 174 ods. 1 Tr. zakona €. 140/1961 Zb., pricom z predmetného
rozsudku (€. I. 52) vyplynulo, Ze sud upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie

vo veci Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/892/1983,

- vo veci Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/513/1991 bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim zo dfia
10.01.1992, pre trestny €in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 171 ods. 1 pism. b) Tr. zakona
€. 140/1961 Zb., pre ktory mu bol uloZzeny pefazny trest vo vySke 2.500,- K&s (zaplateny diia 13.03.1992)
a trest zakazu &innosti viest motoroveé vozidla na 1 (jeden) rok, ktory vykonal dna 15.04.1993, pri¢om
odsudenie uz ma zahladené,

- vo veci Okresného sudu Trenéin sp. zn. 1T/24/1993 bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim zo dfia
17.02.1993, pre trestny €in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 171 ods. 1 pism. ¢) Tr. zakona
€. 140/1961 Zb., pre ktory mu bol uloZeny trest zakazu innosti viest motorové vozidla na 2 (dva) roky
a trest odnatia slobody

vo vymere 4 (Styri) mesiace, ktory vykonal dfia 09.12.1993,

- vo veci Okresného sudu Trenéin sp. zn. 1T/389/1993 bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim zo
dna 22.10.1993, pre trestny €in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 171 ods. 1 pism. c) Tr.
zékona €. 140/1961 Zb., pre ktory mu bol uloZeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla na 3 (tri)
roky, od ktorého vykonu sud podmienecne upustil diia 06.06.1997 so skuSobnou dobou 2 (dva) roky a
trest odnatia slobody vo vymere 4 (3tyri) mesiace, ktory vykonal dia 09.11.1994.

Z odpovede Vazenskej sluzby Ceskej republiky (€. I. 32) vyplynulo, Ze odstdeny mal trest uloZeny vo
veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/123/1982 vykonavat v obdobi

od 14.09.1982 do 14.03.1987, pricom pdvodny trest 5 (pat) rokov a 6 (8est) mesiacov mal byt skrateny
amnestiou o 1 rok. Z predmetnej odpovede tiez vyplynulo, Ze odsudeny trest odriatia slobody vo veci
Okresného sudu Trenéin sp. zn. 2T/892/1982 nevykonaval.

Pre doplnenie sud Ziadal udaje o dobe vykonu trestu od Archivu ZVJS (€. I. 19), avSak ten tymito udajmi
nedisponoval, nakolko evidencia u oséb narodenych v Ceskej republike

po rozpade CSFR presla na Ceské organy.

Z odpovede Registra trestov SR (€. I. 54) vyplynulo, Ze odsudenie evidované v registri pod €. 5 je
nespravne zapisané ako odsudenie Okresného sudu Trnava sp. zn. 3T/488/1983, pricom spravne ma
byt Okresny sud Trencin sp. zn. 3T/488/1983. Vzhladom na uvedené sud zahladzoval takto oznacené
odsudenie.

Vzhladom na vy$Sie uvedené je zrejmé, Ze Register trestov SR a Vazenska sluzba Ceskej republiky
eviduje rozdielne dobu vykonu trestu odfatia slobody u odsudeného pokial ide odsudenia vo veci
vedenej Okresnym sudom Trend&in pod sp. zn. 2T/123/1982 a 2T/892/1982. Sud dospel k zaveru, Zze v
pripade udajov Vazenskej sluzby CR ide zrejme o chybu zapisu, pri¢om predmetna doba vykonu trestu
uvadzana v pripade veci Okresného sudu Trend&in sp. zn. 2T/123/1982 ma zrejme patrit k odsudeniu
vo veci Okresného sudu Trencin pod sp. zn. 2T/892/1982. Sud dospel k tomuto zaveru z dévodu, ze
Vazenska sluzba CR pri treste odfiatia slobody vo veci Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/123/1982
chybne uvadza, ze ma ist o trest v dizke 5 rokov a 6 mesiacov, pri¢om to je prave dizka trestu ulozeného
odsudenému vo veci Okresného sudu Tren&in pod sp. zn. 2T/892/1982. V tejto suvislosti je tieZ potrebné
poukazat, ze vyrok o treste vo veci Okresného sidu Tren€in pod sp. zn. 2T/123/1982 bol zruseny z
dbvodu uloZenia suhrnného trestu vo veci Okresného sudu Trenc&in pod sp. zn. 2T/892/1982 s tym, Ze
vykonana doba trestu sa mala zapocitat prave

do trestu vo veci sp. zn. 2T/892/1982. Vzhladom na uvedené sud ustalil, Ze odsudeny bol

vo veci Okresného sudu Trenc&in pod sp. zn. 2T/892/1982 vo vykone trestu odiatia slobody v obdobi
od 14.09.1982 do 14.03.1987.

Sud zérover dopina, Ze odsudeny poziadal o zahladenie odstdenia vo veci Okresného stidu Tren&in sp.
zn. 3T/389/1993, ktoré odsudenie ma takto evidované v Registri trestov CR, sud v$ak z Registra trestov
SR ako aj z prilozeného rozhodnutia (€. I. 17) zistil, Ze Register trestov CR eviduje predmetné odstdenie



pod nespravnou spisovou znackou, pricom spravna ma byt 1T/389/1993, vzhladom na uvedené su
zahladil odsudenému takto oznacené odsudenie.

Podla § 92 ods. 1 Tr. zdkona mOze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Tr. zdkona doba uvedena v ods. 1 sa v pripade, Ze sa u podmienec¢ne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 469 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, osdb, ktoré
by mohli v prospech odsudeného podat’ odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20180101>; pred
uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Tr. zdkona <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/> méze podat’ Ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia
mladistvého rozhodne sud aj bez navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu,
v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Okresny sud Trencin ako sud vecne a miestne prislusny po preskimani ziadosti odsudeného a
celého obsahu spisu dospel k zaveru, Ze Ziadost je CiastoCne dévodna.
I. Odsudenie vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/513/1991

V tejto Casti Ziadosti odsudeného sud dospel k zaveru, Ze jej nemozno vyhoviet a to z dévodu, Ze
odsudeny podla Registra trestov SR uz toto odsudenie ma zahladené. Z tohto dévodu sud Ziadost v
pripade odsudenia vo veci Okresného sudu Tren€in sp. zn. 3T/513/1991 zamietol. Len pre doplnenie
sud uvadza, Ze v pripade odsudeni, u ktorych neddjde k vykonu trestu odiatia slobody, ¢o je aj tento
pripad, dochadza v zmysle § 92 Tr. zakona k zahladeniu odsudenia vykonanim ulozenych trestov, v
tomto pripade zaplatenim penazného trestu a uplynutim doby zakazu &innosti.

Il. Odsudenie vo veci Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/123/1982, 2T/892/1982, 3T/488/1983,
1T/24/1993 a 1T/389/1993.

Nakofko odsudeny bol vo veci Okresného sudu Trenéin sp. zn. 2T/892/1982

vo vykone trestu odnatia slobody dobu od 14.09.1982 do 14.03.1987, t. j. dobu prevySujucu 1 rok a
zaroven dobu, ktora neprevysuje 5 rokov, je tak pre ucely zahladenia potrebné, aby odsudeny viedol v
zmysle § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zakona riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej 5 rokov.

Uvedené plati aj v pripade zahladenia odsudenia vo veci Okresného sudu Tren&in sp. zn. 2T/123/1982
a 3T/488/1983, a to z dévodu, Ze v prvom pripade bol vyrok o treste zruSeny pre uloZenie suhrnného
trestu vo veci Okresného sudu Trenéin sp. zn. 2T/892/1982 a v druhom pripade sud upustil od ulozenia
suhrnného trestu vzhladom

na odsudenie vo veci Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 2T/892/1982. Vzhfadom na uvedené je trest vo
veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/892/1982 trestom aj pre tieto dalSie

dve odsudenia. Z tohto dévodu sa tak dizka doby pre vedenie riadneho Zivota ako aj zaciatok jej plynutia
spravuje dizkou a diiom ukoné&enia vykonu trestu odnatia slobody vo veci Okresného sudu Trenéin sp.
zn. 2T/892/1982.

V pripade odsudeni vo veci Okresného sudu Trenc¢in sp. zn. 1T/24/1993 a 1T/389/1993 je zaroven
potrebné, aby odsudeny v zmysle § 92 ods. 1 pism. c¢) Tr. zakona viedol riadny Zivot nepretrzite po
dobu najmenej 3 rokov, nakolko bol v uvedenych veciach vo vykone trestu odriatia slobody dobu, ktora
neprevysuje 1 rok (po 4 mesiace).



Sud skumal vedenie riadneho Zivota odsudenym od jeho posledného vykonu trestu odhatia slobody
v pripade veci, ktoré Ziada zahladit, t. j. od vykonu trestu vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn.
1T/389/1993, z ktorého bol prepusteny dia 09.11.1994, pricom

z vyziadanych sprav na odsudeného (spravy od mestského uradu z miesta trvalého pobytu, prisludného
OO0 PZ), z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov,

z lustracie v registri priestupkov, lustracie v ramci Generalnej prokuratury SR, z lustracie

v databaze sudov a z odpisu Registra trestov SR a zo sprav ziskanych v ramci doziadania z Ceskej
republiky zistil, Ze:

- dfia 29.03.1999 bol rozhodnutim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/24/1999 uznany
vinnym zo spachania trestného €inu ubliZzenia na zdravi podla § 224 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona €. 140/1961
Zb., odsudenie ma uz zahladené,

- v obdobi od 01.07.2006 do 06.06.2007 spachal precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
ods. 2 Tr. zakona, pre ktory bol uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
3T/129/2007 zo dnia 19.06.2007 (€. |. 21), odsudenie ma uz zahladené,

- v obdobi od 01.03.2008 do 06.06.2011 spachal precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Tr. zakona, pre ktory bol uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 1T/143/2011 zo dria 26.07.2011 (&. I. 30), odsudenie ma uz zahladené,

- dia 16.09.2015 spachal priestupok podfla § 22 ods. 1 pism. I) zadkona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
za prekroCenie rychlosti, za €o mu bola uloZzena blokovéa pokuta vo vyske 20,- eur (€. I. 31),

- diia 08.10.2016 spachal priestupok podfla § 22 ods. 1 pism. I) zadkona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
za nere$pektovanie dopravného znadenia, za ¢o mu bola uloZzena blokova pokuta vo vySke 10,- eur (&.
l. 31),

- v mieste trvalého pobytu TrencCianske Teplice od obdobia 09.11.1994 nebol odsudeny rieSeny za
priestupok, pri¢om ten na uvedenom mieste uz dlhodobo nezije (€. I. 28),

- v mieste bydliska Zlin, Ceska republika nebol odsudeny za zistované obdobie
t. j. od 01.01.2010 p[iestupkovo rieSeny (&. I. 36), priCom nevykazuje ani Ziadny zaznam z evidencie
registra priestupkov CR (C. I. 35).

Za vedenie riadneho Zivota treba povazovat to, Ze odsudeny dodrziava pravny poriadok a dalSie normy
obdianskej spolo¢nosti, pIni si svoje povinnosti voci Statu, rodine i voCi spolo¢nosti, nezneuziva svoje
prava voci spoluob&anom, nenarusuje ob&ianske spoluZzitie v bydlisku ani v zamestnani.

Vzhladom na vy3$Sie uvedené skuto€nosti je sud toho nazoru, Ze odsudeny viedol od posledného
vykonu trestu odfatia slobody v pripade veci, ktoré Ziada zahladit’ riadny Zivot po dobu vyZzadovanu
zdkonom, t. j. najmenej 3 resp. 5 rokov. Tato doba plynula u odsudeného od posledného relevantného
poruSenia pravnych predpisoy, t. j. od spachania trestného €inu, pre ktory bol odsideny uznany vinnym
vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/129/2007, ktory pachal od 01.03.2008 do 06.06.2011.
Od tohto obdobia sa odsudeny dopustil uz ,iba“ dvoch priestupkov na useku cestnej premavky, ktoré
poruSenie zakona nepovazoval sud za tak zavaznu skutoCnost aby musel konstatovat nevedenie
riadneho Zivota odsudenym.

Sud dopina, Ze pri skimani vedenia riadneho Zivota prihliadol aj na vy$sie uvedené odstdenia, ktoré ma
uz odsudeny zahladené, a to z dévodu, Ze samotné zahladenie neznamena, Ze odsudeny sa trestnej
¢innosti nedopustil. K tomu sud poukazuje, aj

na judikatdru v zmysle, ktorej: ,Zahladenim odsudenia, alebo zakonnou fikciou neodsudenia pravne
zanika iba skuto€nost’ odsudenia za trestny &in, ale nie aj sama skuto¢nost, Ze pachatel spachal trestny
¢in (R 71/1975)."

Preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho
oznamenia (dorucenia) prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Trencine. Podana
staznost ma odkladny ucinok.



