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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného A. Q., nar. XX. XX. XXXX v G., bytom D., L. U. XXXX/
XX, t. €. v S. llava, o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
na verejnom zasadnuti konanom v Tren&ine dnia 13. maja 2020 v senate zloZenom z predsedu senatu
JUDr. Michala Fialu a prisediacich Dagmar Nedomovej a Bc. Karoliny Tomatovej takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného A. Q.,
nar. XX. XX. XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Okresnému sudu Trendin bol doru¢eny navrh odsudeného A. Q. na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odfiatia slobody so zaradenim na
vykon trestu odhatia slobody v strednom stupni stréZenia vo vymere 3 mesiace, ktory mu bol uloZzeny
trestnym rozkazom Okresného sudu tu Bratislava | sp.zn. 9 T 42/2017 pre precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, vo vymere 10 mesiacov, ktory mu bol
uloZeny Okresnym sudom Pezinok sp. zn. 1 T 89/2017 pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 ods. 1 Trestného zakona, vo vymere 14 mesiacov, ktory mu bol uloZeny rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 3 T 64/2018 pre precin kradeZe podla § 212 ods. 3 Trestného
zakona, a vo vymere 17 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp.zn.
3 T 12/2019 pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 Trestného zakona.

Lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dia 10.03.2020.

Z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze menovany do vykonu trestu odhatia slobody nastupil zo slobody
predvedenim diia 11.05.2017 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Bratislava (dalej len ,ustav R.“). Do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby T.
bol premiestneny dria 20.06.2017. Po pobyte v nastupnom oddiele bol umiestneny dfia 27.06.2017 do
kolektivu odsudenych diferenciaénej skupiny C. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo na dobre;j
urovni, prispésobil sa podmienkam vykonu trestu odfiatia slobody a dfia 30.07.2019 bol preradeny do B
diferenciaCnej skupiny, kde sa nachadza aj v su€asnosti. V Ustave v Bratislave na menovaného neboli
zaznamenané negativne poznatky, povinnosti si plnil. V tunajSom Ustave je spravanie a vystupovanie v
poslednom obdobi na poZadovanej urovni, hygienu, poriadok dodrziava a vo vztahoch je bez problémov,
nedostatky sa vyskytli v dodrziavani pokynov prislusnikov. V minulosti sa vyskytovali aj nedostatky v
nesetrnom zaobchadzani so zverenou vecou, Upravy zoviajsSku, dodrziavania ¢asového rozvrhu dha
a opakovane v uprave |6Zka. Prejavy lability neboli zaznamenané. K trestnej ¢innosti ma Ciastone
kriticky postoj, uvedomuje si negativny vplyv uzivania navykovych latok na seba, rodinu a okolie,
avSak tresty povaZuje za neadekvatne, nakolko, ako uvadza Je to len za Soférovanie, nikdy som



nespachal nasilnu trestnd Cinnost.“ Odsudeny uvadza, Ze drogy uZival v minulosti, ked bol mlady,
ale uz je 10 rokov abstinujuci a je rozhodnuty Zit' Zivot po vykone trestu bez drog. Na vacSine aktivit
s protidrogovou tematikou sa zuc€astnil, participoval na vaésine aktivitdch v ramci oddielu (besedy
s tematikou gamblerstvo, partnerské vztahy a pervitin, workshop ,pracovny pohovor®). Doteraz mu
bola dvakrat udelena disciplinarna odmena, disciplinarny trest mu nebol uloZeny. V ramci individualne;j
zaujmovej Cinnosti sa venuje spoloCenskym hram, ob&as stolnému tenisu, uplatiiuje si vychadzky.
Na oddiele sutazil v turnaji v Sipkach. O aktivity v rdamci kultimo-osvetovej Cinnosti vaési zaujem
neprejavil. Sebavzdelavanie realizuje vyuzivanim Ustavnej kniznice. KruZzok nemeckého jazyka, kde
je zapisany od 21.08.2019, navstevuje nepravidelne. V plneni programu zaobchadzania absentuje
proaktivny pristup, odsudeny ma stanovenu ulohu pripravit' aktivitu raz za tri mesiace, ¢o vSak plni
len CiastoCne. Do pomocnych upratovacich prac v ramci cely a sektora sa nezapdja, odvolava sa
na zdravotné obmedzenia. V pracovnhom procese bol zaradeny postupne na viacerych pracoviskach
v Ustave. Naposledy bol zaradeny na pracovisku domacej rézie v pracovni, kde bol zaradeny od
08.12.2019 do 14.01.2020 a vyradeny bol z organizanych dovodov. Na pracoviskach v Ustave si
povinnosti plnil disciplinovane s poZadovanou kvalitou, jeho pracovné vysledky boli na priemerne;j
urovni. Predpisy dodrziaval, spravanie bolo bezproblémové. Aktualne odsudeny uvadza, Ze jeho
zdravotné problémy mu neumoZzfiuju nijaké pracovné zaradenie, ¢o v3ak nie je v sulade s vyjadrenim
oSetrujuceho lekara. S najblizS8ou rodinou komunikuje pravidelne telefonicky, sporadicky pisomne a
formou navstev. Kontakty s v ramci sluSného spravania. Bol v partnerskom vztahu s C. T., s ktorou v
minulosti pravidelne telefonoval, no momentalne neudrzZiava s touto osobou Ziadny kontakt. Po ukon&eni
vykonu trestu odnatia slobody sa mieni vratit' spat na adresu trvalého pobytu. D. zaobchadzania plni
Ciasto¢ne. V edukacii a vo volnom ¢ase jeho snaha o rozvijanie pravneho, spolocenského vedomia,
moralno-vOlovych vlastnosti nebola na dostatoCnej urovni, v su€asnosti sa prejavuje aktivnejsie. V
pracovnej oblasti neboli zaznamenané negativhe poznatky z &asu, ked bol pracovne zaradeny. Od
15.01.2020 je nezaradeny a zaujem o pracovné zaradenie absentuje. S rodinou komunikuje korektne
a pozitivne. Resocializana prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika
socialneho zlyhania, a to z dévodu opakovanej trestnej €innosti, absencie legalneho zamestnania a
dlhoro&ného konzumu navykovych latok. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti mozno konstatovat, Ze
odsudeny &iastone preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a neodporu¢am jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva 23 zaznamov, v jednom pripade ide o odsudenie
zahrani¢ného sudu, na ktoré sud nie je opravneny prihliadat, v 8 pripadoch bolo rozhodnutie sudu
zrusSené, 5x bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu.

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie na odsudeného suhlasne s pisomnym
hodnotenim a dodal, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo k Ziadnym zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni Ustavu je zaznamenané, Zze mu umozfiuje
zdravotny stav pracovné zaradenie, o v3ak nie je v sulade s vyjadrenim oSetrujuceho lekara. Z prace bol
vyradeny zo zdravotnych problémov, nakolko mal problémy s chrbticou. Pani doktorka mu pri vyjadreni
povedala, Ze nemam sa davat do zZiadnej inej prace, nakolko ona mu to uz v Zivote nepodpiSe a neda
do Ziadnej prace. To €o spachal lutuje. Je mu to lUto, Ze také jednoduché nariadenie zakaz Soférovat
nedodrzal, vodi€¢sky preukaz uz mat v Zivote nebude.”

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych Easti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody), ale neboli u neho splnené podmienky materialne. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia



vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odfatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka nejavi ako splnena.

Z hodnotenia ustavu totiz vyplyva, Ze program zaobchadzania odsudeny plni iba iastocne, kedzZe
v edukacii a vo volnom &ase jeho snaha o rozvijanie pravneho, spoloenského vedomia, moralno-
vblovych vlastnosti nebola na dostato&nej urovni, hoci sa v su€asnosti sa prejavuje aktivnejSie.

Splnena nebola dbsledne ani tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné oCakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného
je podfa nazoru sudu riziko recidivy velké.

Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na trestni minulost odsudeného, ktory bol uz doposial celkom
23-krat sudne trestany, priCom uz bol opakovane aj vo vykone trestu odhatia slobody. Sud taktiez
prihliadol na skuto&nost, Ze resocializana prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade
stredného rizika socialneho zlyhania, a to z dévodu nielen opakovanej trestnej ¢innosti, ale aj absencie
legalneho zamestnania a dlhoroéného konzumu navykovych latok.

Sud sa tak stotoznil so zaverom hodnotenia Ustavu, ktory neodporucil odsudeného podmieneéne
prepustit.

Sud vzhlfadom k tymto uvedenym skutoénostiam, ako aj vzhladom na povahu spachaného trestného
¢inu a vzhladom na ustav, v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odhatia slobody, dospel k zaveru,
Ze u odsudeného nebola dana dostatoénd zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial désledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



