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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Kandrikovej a &lenov
senatu JUDr. Branislava Brezu a JUDr. Michala Borona v spore Zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, zapisana v parizskom
Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 902, konajuceho na uUzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky, so sidlom
Karadzi¢ova 2, 821 08 Bratislava, ICO: 47 258 713, pravne zastipeného spolodnostou Advokatska
kancelaria JUDr. Marek Czompoly, s.r.o., Ventlrska 16, Bratislava, ICO: 47 234 547, proti zalovanému:
W. Z.E., O.. XX XX.XXXX, V. P. XXXX, XXX XX F., o zaplatenie 1.353,78 eura s prisl., 0 odvolani Zalobcu
proti rozsudku Okresného sudu Humenné ¢.k. 10Csp/24/2019-72 zo dna 5.11.2019, jednohlasne takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa rozsudok a konanie sa zastavuje.

[I. Stranam sporu sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom Okresny sud Humenné (dalej len ,,sud prvej inStancie®) zalobu zamietol a
Zalovanému nahradu trov konania vodi Zalobcovi nepriznal.

2. V odbvodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze na z&klade vykonaného dokazovania mal za
preukdzané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu ako veritefom a Zalovanym boli uzatvorené
zmluvy o Uvere, ktoré su zmluvami o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorych Zalovanému bol
poskytnuty prvy uver vo vy8ke 289 eur, ktory sa Zalovany zaviazal splatit v 24 splatkach vo vySke
14,01 eura mesacne. Zalovany uhradil titulom splatenia prvého Gveru finanéné prostriedky v sume
28,02 eura. Pri druhom avere boli Zalovanému poskytnuté finanéné prostriedky vo vySke 891 eur, ktoré
sa zalovany zaviazal splatit v 30 splatkach vo vyske 40,17 eura mesacne. Zalovany uhradil titulom
splatenia druhého Uveru finan&né prostriedky v sume 40,17 eura. V prerokuvanej veci zo zmluvy vyplyva,
Ze splatky su zro€né k 15. dfiu kalendarneho mesiaca. Zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu cely dlh
z oboch zmluv zosplatnil ku diiu 03.05.2016. Napriek tomu, Ze pravny predchodca Zalobcu v podani
zo dia 11.05.2016 o vyhlaseni pred&asnej splatnosti Uveru presne neSpecifikoval, od omeSkania ktorej
splatky odvodil pravo okamzitej uhrady celého dihu, z ustanovenia § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika
nesporne vyplyva moznost vykonat pravo zosplatnenia az po 3-mesa¢nom omeskani so splatenim
prisludnej splatky, a preto v danom pripade k zosplatneniu doSlo v dosledku omeskania so splatkou
splatnou najneskér dra 15.01.2016, kedZe od jej splatnosti do 03.05.2016, kedy pravny predchodca
Zalobcu vyhlasil pohladavku z uverov za pred€asne splatnu, uplynuli viac ako 3 mesiace. Pévodny
veritel toto pravo vyuzil, a to v sulade s § 53 ods. 9 Obcianskeho z&konnika, ked' predtym Zalovanu
na tuto moznost upozornil. V zmysle uz citovaného § 103 Obcianskeho zakonnika plynie premiCacia
doba celého zosplatneného dlhu nie od okamihu doru€enia oznamenia alebo vyzvy veritefa na jeho
splatenie, ale od zro€nosti nesplnenej splatky, ktora zaloZila pravo veritela ziadat’ pred€asné splatenie.
Ak teda v prerokuvanej veci iSlo o splatku splatnd 15.01.2016, zacala tymto drfiom plynat premi¢acia



doba pre splatnost' celého zvysku dlhu Zalovanému. Trojroéna premi€acia doba zosplatneného zvysku
dlhu tak uplynula najneskdr 15.01.2019. Narok na uroky a uroky z omeSkania ako akcesoricky narok
na prislusenstvo k hlavnému zavazku pritom podlieha rovnakému preml€aniu ako zavazok hlavny.
Zalobca v danom spore podal Zalobu az dia 23.04.2019, teda v tom &ase bol uz jeho narok nepochybne
premicany.

3. O néaroku na ndhradu trov prvoinstanéného konania rozhodol sud prvej inStancie podfa § 262 ods. 1
a § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®).

4. Proti tomuto rozsudku podal Zalobca v zakonnej lehote odvolanie.

5.V priebehu odvolacieho konania Zalobca oznamil, Ze na majetok Zalovaného bol vyhldseny konkurz.
Lustraciou v Obchodnom vestniku odvolaci sud zistil, Ze na majetok Zalovaného bol uznesenim
Okresného sudu Predov sp. zn. 20dK/789/2019 zo diia 29.11.2019 vyhlaseny konkurz. Rozhodnutie o
vyhlaseni konkurzu bolo zverejnené v Obchodnom vestniku dria 05.12.2019.

6. Podla § 167e ods. 1 Zakona ¢&. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi konanie, v ktorom
sa uplatiuje pohladavka, ktord mbze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje za
nevymahatelnu (§ 166b).

7. VVzhladom na to, Ze konanie nebolo ku dfiu vyhlasenia konkurzu pravoplatne skonéené a v zmysle
citovaného ust. § 167e Zakona €. 7/2005 Z.z. ma byt zastavené, je potrebné spolu so zastavenim
konania zrusit rozsudok sudu prvej inStancie, ktory doposial nenadobudol pravoplatnost’ (v jednom
konani neméze popri sebe existovat rozsudok spolu s uznesenim o zastaveni konania).

8. Vzhfadom na uvedené odvolaci sud zrusil napadnuty rozsudok podla ust. § 389 ods. 1 pism. a) a
konanie zastavil podfa ust. § 391 ods. 1 CSP.

9. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podfa § 255 ods. 2 CSP v spojeni s €l. 4 ods. 1 CSP. KedZe
v dosledku vyhldsenia konkurzu muselo byt konanie ex offo zastavené, nemozno hovorit o Uspechu
¢i neuspechu ani jednej zo stran, preto odvolaci sud narok na nahradu trov konania stranam sporu
nepriznal.

10. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



