Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 5PP/33/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8120010563

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Marian Polagek

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2020:8120010563.2
Uznesenie

Okresny sud Presov samosudca Mgr. Marian Polacek na verejnom zasadnuti konanom dna 14.5.2020
v PreSove v zmysle § 415 ods. 1 Tr. por. o ziadosti na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody takto

rozhodol:

ods. F. O.,

nar. XX. XX XXXX H. M. G, F. R. L. C.. XXX, O.. M. G.S,, t. &. vo vykone trestu odhatia slobody v UVV
a UVTOS Presov.

Podla § 61 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sa zZiadost odsudeného F. O., U.. XX.XX.XXXX, na podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok, ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas$ sp. zn. 2T/49/2018 zo diha 20.8.2018, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 6.10.2018 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 2T/49/2018 zo dna
24.4.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 24.4.2019 o neosvedCeni a ktorym trestnym rozkazom
bol uznany vinnym z precinu marenie vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.
zak. a z vykonu trestu odniatia slobody v trvani 9 (devat) mesiacov, ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 0T/14/2019 zo diha 16.2.2019, ktory nadobudol pravoplatnost
diia 16.2.2019 a ktorym trestnym rozkazom bol uznany vinnym z precinu marenie vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. a pre vykon oboch trestov bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia sa

zamieta.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu v Liptovskom Mikulasi sp. zn. 0T/14/2019 zo dia 16.2.2019 bol
ods. F. O. uznany vinny z pre€inu marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/
Trestného zakona a za to mu bol ulozeny trest odfatia slobody podla § 348 ods. 1 Trestného zakona,
§ 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona na
9 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia podla § 48 ods.
1 pism. b/ Trestného zakona v suasnej dobe po zmene sudnej diferenciacie v minimalnom stupni
strazenia. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 16.2.2019.

Trestnym rozkazom Okresného sudu v Liptovskom Mikulasi sp. zn. 2T/49/2018 zo dfia 20.8.2018
bol ods. F.A. O. uznany vinnym z predinu marenie vykonu Gradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. d/ Trestného zakona a za to mu bol ulozeny trest odfatia slobody podla § 348 ods. 1 Trestného
zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona
na 1 rok, priCom podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zadkona sa mu vykon tohto trestu podmienecne
odlozZil a podla § 50 ods. 1 Trestného zadkona sa mu stanovila skiSobna doba na 3 roky a 6 mesiacov.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dria 6.10.2018.



Uznesenim Okresného sudu v Liptovskom Mikula$i sp. zn. 2T/49/2018 zo diha 24.4.2019 bolo vyslovené,
Ze ods. F. O. sa neosvedcil v skiuSobnej dobe trestného rozkazu 2T/49/2018 zo dha 20.8.2018 a
preto trest vo vymere 1 rok vykona so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia podla § 48 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v su€asnej dobe po zmene sudnej diferenciacie
v minimalnom stupni straZzenia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 24.4.2019.

Dra 27.3.2020 bola na Okresny sud v PreSove dorugena Ziadost ods. F. O., ktord podal prostrednictvom
obhajcu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. V Ziadosti poukazuje na jeho
odsudenia, dalej na to, Ze vo vykone trestu v tej dobe je uz 11 mesiacov a tym splnil podmienku podla § 66
ods. 3 Trestného zdkona. Na zaver poukazuje na to, Ze vo vykone trestu preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Preto potom Ziadal, aby bol podmieneéne
prepusteny.

DneSného dia bol odsudeny F. O. bol vypocuty s tym, Ze pozZiadal sud o podmieneéné prepustenie
nakolko ma za to, Ze svojim spravanim poukdazal napravu a polepSenie a po prepusteni chce viest
riadny Zivot. Bol disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Po prepusteni si chce ngjst
pracu, byvat bude u rodi¢ov. Potvrdil, Ze vo vykone trestu uz raz bol, z toho trestu uz bol aj podmienecne
prepusteny.

Na otazky, pre€o pachal trestnu Cinnost po prepusteni, uviedol, Ze konal nerozvazne. Na otazku ¢&i
existuje nejaka zaruka, Ze bude konat nerozvazne, uviedol, Ze mdze dat sflub. Na zaver potom uviedol,
Ze skutok futuje, a mrzi ho to ¢o spbsobil.

Z jeho hodnotenia sud zistil, Ze v predchadzajucom vykone trestu v UVTOS Ruzomberok mu bola
stanovena diferenciacna skupina ,B“. Z tohto Ustavu je hodnoteny dobre, ni¢ negativne sa mu nevytyka.
V tomto ustave bol pracovne zaradeny, kde jeho pracovna moralka bola hodnotena kladne. Kontakt s
rodinou udrziaval pisomnou formou, telefonicky a narokovymi navstevami. Diia 24.2.2020 Okresny sud
v Ruzomberku rozhodol o zmene sudnej diferenciacie zo stredného stupfia do miniméalneho stupfia.
Dria 3.3.2020 bol tento premiestneny do UVV a UVTOS Pre$ov a umiestneny bol do oddelenia vykonu
trestu s miestom vykonu v Sabinove, kde mu bola stanovena diferencia¢na skupina ,B“. Aj v tomto
ustave je hodnoteny dobre, pracovne zaradeny nie je z dévodu nedostatku pracovnych prilezitosti. V
mesiaci marec ziskal kladné poznatky, kontakt udrZiaval so svojimi blizkymi pribuznymi réznymi formami.
Doposial bol jedenkrat disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany nebol. Riziko socialneho
zlyhania je stredné. Ako to vyplyva z hodnotenia rizika socidlneho zlyhania v tomto dosiahol 6 bodov,
¢o predstavuje stredné riziko (6-11 bodov). Vykon trestu nastupil dfia 5.4.2019, koniec trestu by mal mat’
dfia 4.1.2021, lehota k podmiene€nému prepustenie bola dia 19.2.2020.

Sudne trestany bol 4 krat:

1/ Okresnym sudom v RuZomberku trestnym rozkazom zo dfa 16.7.2013 vedenym pod sp. zn.
0T/34/2013, pravoplatnym dna 16.7.2013 pre § 289 ods. 1 Trestného zakona a za to mu bol ulozeny
trest odiatia slobody na 5 mesiacov s podmieneénym dokladom a uloZzenim skuSobnej doby na 15
mesiacov do 16.10.2014. Vykon tohto trestu mu bol nariadeny diia 22.7.2016 do UVTOS s minimalnym
stupfiom straZenia. Dfia 25.1.2016 Okresnym sudom v PreSove uznesenim sp. zn. 41Pp/58/2015 bol
podmieneéne prepusteny s uloZzenim skuSobnej doby na 1 rok. Dia 6.5.2017 bol osved&eny podla §
68 ods. 2 Trestného zékona.

2/ Okresnym sudom v Liptovskom Mikula$i rozsudkom zo dria 11.12.2013 vedenym pod sp. zn.
1T/162/2013, pravoplatnym dfia 11.12.2013, pre § 289 ods. 2 Trestného zakona a § 348 ods. 1 pism. d/
Trestného zakona a za to mu bol uloZeny trest odnatia slobody na 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Z tohto trestu bol podmieneé&ne prepusteny Okresnym
sudom v Martine uznesenim vedenym pod sp. zn. 3Pp/37/2014 zo dha 14.5.2014 s uloZenim skuSobnej
doby na 2 roky s probaénym dohladom na dva roky a uloZzenim povinnosti a obmedzeni, dostavit’ sa k
probaénému a mediaénému uradnikovi a osobne sa hlasit v lehotach nim uréenych, zakaz poZivania
alkoholickych napojov a inych navykovych latok. Dria 16.8.2016 sa osvedcil.

3/ Okresnym sudom v Liptovskom Mikula$i trestnym rozkazom zo dfia 20.8.2018 vedenym pod sp.
zn. 2T/49/2018, pravoplatnym dfia 6.10.2018, pre § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona a za to mu
bol uloZeny trest odnatia slobody na 1 rok s podmiene&nym dokladom a ulozenim skuSobnej doby na
3 roky a 6 mesiacov do 6.4.2022. Vykon tohto trestu mu bol nariadeny dfa 22.4.2019 do UVTOS s
minimalnym stupriom straZenia.



4/ Okresnym sudom v Liptovskom Mikulasi trestnym rozkazom zo dfia 16.2.2019 vedenym pod sp. zn.
0T/14/2019, pravoplatnym dria 16.2.2019, pre § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zdkona a za to mu bol
uloZeny trest odiatia slobody na 9 mesiacov so zaradenim do UVTOS so strednym stupfiom straZenia.
Trest vykonal dfia 4.1.2020.

Obhajca v ramci zavere€ného navrhu navrhol Ziadosti odsudeného z vykonu trestu vyhoviet. Poukézal
na jeho bezproblémovy vykon trestu, riziko socialneho zlyhania, 2/3 vykon trestu, pri€om mu zostéva do
riadneho prepustenie 7 mesiacov trestu. Ma za to, Ze je mozné uvazovat' u ods. aby preukazal sudu,
Ze dokaze viest riadny Zivot. Aby sudu preukazal, teda preukazatelne sa uchadzal o zamestnanie, Ze
sa vie zamestnat, vie sa riadne zaradit’ do spolo¢nosti. Ako sam tvrdi, Ze dokaze splacat svoje zavazky.
Berie na vedomie, Ze ods. uz dostal od sudu Sancu, ktord nevyuzil avSak vzhfadom na vy&Sie uvedené
predovSetkym, Ze v tomto pripade uz 2/3 trestu vykonal, Ziada sud aby dal odsudenému aj vzhladom
na jeho vek Sancu zaradit' sa do spolo¢nosti, viest riadny Zivot a teda ho prepustit na slobodu s tym,
Ze odsudenému ulozi probacny dohfad s maximalne dlhou skuSobnou dobou a uloZzi mu minimalne
povinnost preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie.

Z ustanovenia § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vyplyva, Zze sud méze podmieneCne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdZe sa od neho o€akavat, Zze v budicnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu
za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody.

V dalSom sud potom skumal €i su splnené formalne a materialne podmienky na podmieneéné
prepustenie.

Podla hodnotenia, ktoré sudu bolo doruéené z UVV a UVTOS Presov odstdeny nastupil trest odfiatia
slobody 5.4.2019 a koniec trestu v jeho pripade prichadza do tUvahy 4.1.2020. Lehota k podmiene&nému
prepusteniu mu uplynula 19.2.2020.

Vychadzajuc potom z vy$Sie uvedeného odsudeny spifia formalne podmienky na podmiene¢né
prepustenie, kedZe lehota k podmieneénému prepustenie mu uplynula dfia 19.2.2020. Podla nazoru
sudu v8ak materialne podmienky na jeho prepustenie nie su. Je sice pravdou, Ze tento sa spraval slusne
pocas vykonu trestu, bol aj raz disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol.

Podla nazoru sudu to, Ze tento si plnil povinnosti to bolo skér preto, Ze sa prispdsobil vykonu trestu. Je
potrebné zdéraznit’ aj to, Ze tento uz je treti krat vo vykone trestu. Podla nazoru sudu v jeho pripade
je potrebné poukazat aj na to, Ze tento uz raz bol dvakrat podmienecne prepusteny dria 25.1.2016 a
14.5.2014. Aj napriek tomu dalej pachal trestnu ¢innost, o €om sved¢i jeho register trestov. Tento si
nezobral Ziadne ponaucenie z prvého trestu, kde mu bol ulozeny podmienecny trest, pretoZe v skiSobne;j
dobe sa dopustil dalSej trestnej Einnosti.

To, Ze predchadzajuce nepodmieneéné tresty nemali na neho Ziadny vplyv preukazuje aj jeho tretie
odsudenie, kde sice mu bol ulozeny podmieneény trest avdak iba pol roka na to sa dopustil dalSej
umyselnej trestnej Einnosti za ktord mu bol uloZeny nepodmienecny trest odiatia slobody a podmienecny
trest mu musel byt nariadeny.

Vychadzajuc potom z vySSie uvedeného odsudeny ma sklony k pachaniu trestnej €innosti, v dvoch
pripadoch porusil skuSobnu dobu po tom, €o mu bol uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody, dvakrat
uz bol, podmienecne prepusteny a aj napriek tomu pachal dalSiu trestnu Cinnost, preto podfa nazoru
sudu nie je mozné od neho oCakavat, Ze povedie v buducnosti riadny Zivot.

Preto podla nézoru sudu odstdeny nespifia materidlne podmienky na podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu a preto potom jeho Ziadost zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dha jeho oznamenia, ktora ma
odkladny ucinok. Pripadnu staznost je mozné podat’ u podpisaného sudu v uréenej lehote v Styroch
vyhotoveniach.



