Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 19Ek/501/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120253420

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 05. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Klaudia Kulichova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2020:6120253420.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravnenej: W.. W. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
W. cesta 2, XXX XX K., zast.: JUDr. Lucia Fabriciusova, advokatka, so sidlom J. A. Komenského 18B,
974 01 Banska Bystrica, proti povinnej: F. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. XXX/XX, XXX XX K.,
o vymozenie 50.500,- EUR a trov exekucie, vedenej u sudneho exekutora: Mgr. Jozef Pavlik, so sidlom
exekutorského dradu M.R.Stefanika 335/16, 906 13 Brezova pod Bradlom, sp. zn. 215EX 116/20, o
navrhu povinnej na zastavenie exekucie takto

rozhodol:
Sud navrh povinnej na zastavenie exekiciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravnena sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 04.03.2020 domahala od
povinnej vymoZenia pohladavky vo vyske 50.500,- EUR a trov exekucie na zaklade exekucného titulu -
rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn. 8C/34/2018 zo dia 08.11.2019, ktory nadobudol vo vyroku
I, 1., lll. a V. pravoplatnost dfia 10.12.2019 a vo vyroku lll. aj vykonatefnost dria 11.02.2020 (dalej v
texte aj ako ,Exekucny titul®).

2. Poverenim zo dna 11.03.2020 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: Mgr. Jozef Pavlik,
so sidlom exekutorského Uradu M.R.Stefanika 335/16, 906 13 Brezova pod Bradlom, ktory ju vedie pod
spisovou znackou 215EX 116/20.

3. Sudnemu exekutorovi bol dfia 25.03.2020 doru€eny navrh povinnej na zastavenie exekucie zo dna
23.03.2020, ktory povinna odévodnila tym, Ze proti rozsudku Okresného sudu v Prievidzi bolo dfia
07.12.2019 podané odvolanie a spis je v su€asnosti na Krajskom sude v Tren&ine, kde je vedeny pod
sp. zn. 17Co0/20/2020. V danom pripade teda doS$lo podfa nazoru povinnej k naplneniu ust. § 61k ods.
1 pism. d) Exeku&ného poriadku, teda su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného
titulu. Povinna k navrhu na zastavenie exekucie pripojila podaci listok zo dfa 07.12.2019.

4. Opravnena prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne vo svojom vyjadreni k navrhu povinnej
na zastavenie exekucie zo dfia 30.03.2020 uviedla, Ze skutoCnosti, uvedené v navrhu povinnej na
zastavenie exekucie sa nezakladaju na pravde. Povinna sice podala odvolanie proti rozsudku, avSak
lll. vyrok o povinnosti zaplatit pohlfadavku, ktora je predmetom exekucie, nebol odvolanim dotknuty, z
dovodu ktorého tento vyrok nadobudol pravoplatnost dria 10.12.2019 a vykonatelnost dfa 11.02.2020.
Vzhladom na uvedené opravnena navrhla, aby sud navrh povinnej na zastavenie exekucie zamietol.

5. Sudny exekutor predlozil navrh povinnej na zastavenie exekucie dfia 02.04.2020 sudu na rozhodnutie
spolu so svojim vyjadrenim a vyjadrenim opravnene;.



6. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni uviedol, Ze navrh povinnej na zastavenie exekucie mu bol
doru€eny dna 25.03.2020, teda bol podany v zakonnej 15 driovej lehote. Upovedomenie o zacati
exekucie povinna prevzala dna 20.03.2020.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku: ,Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.*

8. Podla § 61k ods. 2 Exeku€ného poriadku: ,Povinny mdze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
dfiu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.*

9. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku: ,Navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.”

10. Podla § 45 ods. 1 Exekué&ného poriadku: ,Exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.*

11. Podla § 48 ods. 4 Exekuéného poriadku: ,K navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit’

a) rovnopis exeku€ného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit,

b) listina, ktorou sa preukazuje pravne nastupnictvo; ak pravne nastupnictvo vyplyva zo zakona alebo
z obchodného registra, posta¢i na ne odkazat,

¢ )listina, z ktorej je zjavné, Ze sa splnila podmienka alebo vzajomna povinnost, ak vyplyvala z
exekuéného titulu,

d) spotrebitelska zmluva a vSetky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitelskou zmluvou
vratane dokumentov, na ktoré spotrebitelska zmluva odkazuje, ak ide exekuciu na podklade exekuéného
titulu priznavajuceho narok zo spotrebitel'skej zmluvy; to neplati, ak je exeku€nym titulom platobny rozkaz
vydany v upominacom konani.*

12. Sud ma za preukazané, Ze upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnej doru¢ené dna
20.03.2020 a navrh na zastavenie exekucie povinna podala na postovu prepravu dnia 23.03.2020.
Sud po preskumani navrhu povinnej na zastavenie exekucie, vyjadrenia oprdvneného a predloZzenych
dokumentov dospel k zaveru, Ze navrh povinnej na zastavenie exekucie bol podany v&as, avSak nie je
dévodny.

13. Z vysSie citovanych ustanoveni Exeku&ného poriadku vyplyva, Ze k navrhu na vykonanie exekucie
musi opravneny pripojit’ rovnopis exekuéného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatefnosti, pricom
exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo
postihuje majetok.

14. V danej veci sud zistil, Ze opravnena sa domahala vykonania exekucie na podklade Exeku&ného
titulu, ktorym bola povinnej vo vyroku Ill. ulozend povinnost titulom vyporiadania podielového
spoluvlastnictva zaplatit opravnenej na vyrovnanie podielov sumu 50.500,- EUR, v lehote do 60
dni od pravoplatnosti rozsudku. Opravnena k navrhu na vykonanie exekucie zaroven pripojila aj
dolozku pravoplatnosti, vydanu Okresnym sudom Prievidza, ktorou bolo potvrdené Zze Exekuény titul
nadobudol vo vyrokoch 1., 1., lll. a V. pravoplatnost dfia 10.12.2019 a doloZzku vykonatelnosti, rovnako
vydanu Okresnym sudom Prievidza, ktorou bolo potvrdené, Ze Exekucny titul nadobudol vo vyroku lll.
vykonatelnost driia 11.02.2020.

15. Povinna v navrhu na zastavenie exekucie namietla, ze proti Exekuénému titulu bolo diia 07.12.2019
podané odvolanie a spis je v su€asnosti vedeny na Krajskom sude v Tren&ine pod sp. zn.: 17Co0/20/2020.
Okresny sud Banska Bystrica preto dria 15.04.2020 poziadal Okresny sud Prievidza o poskytnutie



sucinnosti, a to konkrétne o podanie informacie, ¢i je rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn.:
8C/34/2018 zo diia 08.11.2019 vo vyroku lll. stale pravoplatny a vykonatelny, resp. €i nedos$lo k zruSeniu
dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti ohladne vyroku lll., nakolko povinna v navrhu na zastavenie
exekucie namietla podanie odvolania voCi predmetnému rozsudku. Diia 12.05.2020 bola exeku&nému
sudu dorugena odpoved, v ktorej Okresny sud Prievidza uviedol, Ze rozsudok Okresného sudu Prievidza
€. k.: 8C/34/2018-262 zo diia 08.11.2019 je pravoplatny dria 10.12.2019 vo vyroku I, II., lll. a V., vo
vyroku lll. je vykonatelny dria 11.02.2020. Proti vyrokom IV., V1., VII. a VIII. podali odvolanie p. F. M. a V.
M.. Okresny sud Prievidza zaroveri exekuénému sudu predloZil odvolanie povinnej a pana V. M. zo dha
XX XX.XXXX a predkladaciu spravu, v ktorej je uvedené, vodi ktorym vyrokom je podané odvolanie a z
toho dévodu bol spis predloZeny na Krajsky sud Trencin. Spis sa od 26.02.2020 nachadza na Krajskom
sude Trencin pod sp. zn. 17C0/20/2020. V zmysle predkladacej spravy Okresného sudu Prievidza
Krajskému sudu v Tren&ine, Zalovani podali diia 07.12.2019 odvolanie proti rozsudku Okresného sudu
Prievidza €. k.: 8C/34/2018-262 zo dha 08.11.2019, a to konkrétne proti jeho vyroku IV., VI, VII. a VIII.
Tak z predmetnej predkladacej spravy, ako ani zo samotného obsahu odvolania zo dia 05.12.2019
nevyplyva, ze povinna, resp. Zalovani, podali odvolanie aj proti vyroku lll. rozsudku Okresného sudu
Prievidza &. k.: 8C/34/2018-262 zo diia 08.11.2019, ktorym bola povinnej ulozena povinnost’ titulom
vyporiadania podielového spoluvlastnictva zaplatit opravnenej na vyrovnanie podielov sumu 50.500,-
EUR, v lehote do 60 dni od pravoplatnosti rozsudku. Rozsudok Okresného sudu Prievidza €. k.:
8C/34/2018-262 zo dia 08.11.2019 preto nadobudol vo vyroku lll. pravoplatnost’ diia 10.12.2019 a stal
sa vykonatelnym drfia 11.02.2020.

16. Jednym z predpokladov vedenia exekucného konania je relevantny exekucny titul, bez jeho
existencie ktorého nemozno exekuciu vykonat. Sud preto dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sudu, na
podklade ktorého sa zacala exekucia, a ktoré ma byt exekuénym titulom, spifia zakonné naleZitosti a
neodporuje zakonu, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 1 Exekué&ného poriadku spravne
vydal poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi, priom povinna vo svojom navrhu na
zastavenie exekucie nepreukazala Ziadny dévod, pre ktory by mala byt exekucia zastavena, nakolko
dodnes plati, Ze Exekuény titul je vo vyroku Ill. v plnom rozsahu pravoplatny a vykonatelny.

17. Sud vychadzal pri rozhodovani z dokumentov, ktoré su uvedené v tomto odévodneni, a dospel k
pravnemu nazoru, Ze navrh povinnej na zastavenie exekucie na zaklade vy3Sie uvedenych dévodov nie
je dévodny. Sud nemal zo strany povinnej za preukazané, Ze bola naplnena podmienka na zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku a preto navrh povinnej na zastavenie exekucie podla
§ 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku zamietol.

18. Nakolko si Ziadny z u€astnikov konania nahradu trov konania v suvislosti s navrhom povinnej na
zastavenie exekucie neuplatnil, sud o trovach konania nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



