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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkyriou JUDr. Miriam Kohutovou, PhD., vo veci starostlivosti o maloleté deti
T.: H., nar. XXX XXXX, W., nar. XX.X.XXXX v konani zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny v Prievidzi, deti rodicov: matky - W. T., nar. XX.X.XXXX, bytom L., S. cesta
XXXX/XC a otca - H. T., nar. XX.X.XXXX, bytom L., S. cesta XXXX/XC za ucasti pestunky: L.. I. Y., nar.
XX XXXX, bytom O. XX, L., Ceska republika 0 zmenu miesta vyplaty vyzivného, takto

rozhodol:

I.Sud meni rozhodnutie Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 7P 92/2010-52, vydané dra
02.03.2011, pravoplatné dnha 30.03.2011 v Casti vySky a miesta poukazovania vyzivného na maloleté
deti.

[I. Matka maloletych deti, W. T., nar. XX XX.XXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletého
H. T., nar. XX.XX.XXXX, a maloletej W. T., nar. XX.XX.XXXX, sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na kazdé nezaopatrené, neplnoleté dieta, urené osobitnym zakonom do 15. dfia v mesiaci,
vopred k rukam pestunky PeadDr. I. Y. s G€innostou od 01.04.2019.

lll. Zameskané vyzivné za ¢as od 01.04.2019 do rozhodnutia vo veci pre maloletu W. vo vyske 374,30
eur a pre maloletého H. vo vySke 374,30 eur sud u kazdého maloletého dietata pov ol uje matke
splacat v 10 eurovych mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym, poénuc pravoplatnostou tohto
rozhodnutia az do zaplatenia, pod stratou vyhody poskytnutych splatok pri nezaplateni jednej splatky.

IV. Otec maloletych deti, H. T., nar. XX.XX.XXXX je povinny prispievat navyzivu maloletého H. T.,
nar. XX.XX.XXXX, a maloletej W. T., nar. XX. XX.XXXX, sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima
na kazdé nezaopatrené, neplnoleté dieta, uréené osobitnym zakonom do 15. dfia v mesiaci, vopred k
rukam pestunky PeadDr. I. Y. s u€innostou od 01.04.2019.

V. Zameskané vyzivné za ¢as od 01.04.2019 do rozhodnutia vo veci pre maloletu W. vo vySke 374,30
eur a pre maloletého H. vo vySke 374,30 eur sud u kazdého maloletého dietata povoluje otcovi
splacat v 10 eurovych mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym, poénuc pravoplatnostou tohto
rozhodnutia az do zaplatenia, pod stratou vyhody poskytnutych splatok pri nezaplateni jednej splatky.

VI. Ziaden s G&astnikov nemd pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1. UPSVaR Trengin podal diia 12.4.2019 na Okresny sud Trendin podnet na zmenu poukazovania
vyzivného pre maloleté deti v pestunskej starostlivosti z dévodu, Ze maloleté deti s pestunkou Ziju v
Ceskej republike.

2. Okresny sud Trenc&in Uznesenim 35P/35/2019-10 zo dfa 29.4.2019 preniesol miestu prisludnost vo
veci na Okresny sud Prievidza.

3. Okresny sud Prievidza Uznesenim 6P/38/2019-37 zo dna 26.9.2019 zacal konanie bez navrhu.

4. Sud zistil, Ze rodi¢ia maloletych deti Ziju na neznamom mieste, preto sud postupoval v sulade s ust.
§ 116 ods. 2 CSP a konal v ich nepritomnosti.

5. Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, zistovanim pobytu rodiCov
maloletych deti, pripojenymi spismi Okresného sudu Prievidza 12P/17/2019, okresného sudu Povazskéa
Bystrica 7P 92/2010, ako aj oboznamenim obsahu sudneho spisu na zaklade ¢oho zistil:

6. Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica 7P 92/2010-52 zo dnia 2.3.2011 pravoplatného
30.3.2011 boli maloleté deti zverené do pestunskej starostlivosti PeadDr. I. Y., vtedy bytom O., T. B. XX/
XX a kazdy rodi¢ bol zaviazany si voéi kazdému dietatu plnit vyZivovaciu povinnost v sume 30% zo
sumy Zivotného minima pre nezaopatrené dieta od pravoplatnosti rozsudku na Géet UPSVaR Trengin.

7. Sud mal z vysluchu kolizneho opatrovnika zistené, Ze pestunka dihodobo - asi od roku 2016 Zije
aj s maloletymi detmi v Ceskej republike. Naklady s poskytovanim davok nahradnej starostlivosti ma
Ceska republika, prispevky v nahradnej starostlivosti st z UPSVaR Trengin zastavené. Pestinka ma
vyplacané davky v Ceskej republike. Z dévodu komplikacie vyplacania $tatnych socialnych davok trvaju
na podanom navrhu. Rodi¢ia si vyzivovaciu povinnost' neplnia.

8. Nakolko pestunka s maloletymi detmi dlhodobo - od 2016 Zije v Ceskej republike, pri posudzovani
pravomoci sudu je potrebné aplikovat’ ustanovenia Nariadenie Rady (ES) €. 4/2009 z 18. decembra 2008
0 pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej
povinnosti. Rozhodné pravo vo veciach vyZivovacej povinnosti v ¢lenskych Statoch, je viazané haagskym
Protokolom o rozhodnom prave pre vyzivovaciu povinnost z 23.novembra 2007 /dalej len Haagsky
protokol z roku 2007/ sa ur&uje podla tohto protokolu.

9. Podla &lanku 3 Nariadenia Rady (ES) ¢. 4/2009 v &lenskych Statoch je pravomoc vo veciach
vyzivovacej povinnosti dana: a) sudu podfa miesta obvyklého pobytu povinného, alebo b) sudu podla
miesta obvyklého pobytu opravneného, alebo c) sudu, ktory ma podfa svojho pravneho poriadku
pravomoc konat o osobnom stave, ak vec tykajuca sa vyzivovacej povinnosti je spojena s tymto
konanim, pokial sa tdto pravomoc nezaklada vyluéne na Statnej prislusnosti niektorého z ucastnikov,
alebo d) sudu, ktory méa podfa svojho pravneho poriadku pravomoc konat o rodi€ovskych pravach a
povinnostiach, ak vec tykajuca sa vyZivovacej povinnosti je spojena s tymto konanim, pokial sa tato
pravomoc nezaklada vylu€ne na Statnej prislusnosti niektorého z uc¢astnikov.

10. Podla § 956 ods. 1 Ob&anského zdkonnika soud stanovi rodi€um rozsah vyzivného s ohledem na
jejich moznosti, schopnosti a majetkové pomery a povinnost platit vyZivné k rukam pecujuci osoby.

11. Podla § 956 ods. 2 Ob&anského zakonnika, pelujici osoba ma pravo vymahat vyzivné stanovené
rodi€um na dit&, které ma v pédi, jakoz i pravo s vyzivnym pro dité hospodafit v zajmu ditéte podle jeho
potfeb a v souladu s jeho zajmy. Soud muze zpusob hospodareni s vyZivnym ditéte upravit, zejména
urcit, jaka Cast bude uréena na spotfebu a jaka ¢ast bude ditéti spofena.

12. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Nakolko rodi€ia maloletych
deti maju obvykly pobyt na itzemi Slovenskej republiky, je dana pravomoc slovenskych sudov na konanie
vo veci Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, vratane vyzivovacej povinnosti. V zmysle ¢&l. 3
Haagskeho protokolu sa vyZivovacia povinnost spravuje pravnym poriadkom Statu obvyklého pobytu
opravneného, nakolko pestinka s detmi Zije v Ceskej republike tak ustanoveniami &eskych pravnych
predpisov- Ob&anskym zakonnikom.



13. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze rodi¢ia maloletych deti si vyzivovaciu povinnost
naposledy ur¢enu Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica 7P 92/2010-52 zo diia 2.3.2011
pravoplatného 30.3.2011 v sume 30% zo sumy Zivotného minima pre nezaopatrené dieta od
pravoplatnosti rozsudku na uget UPSVaR Trengin neplnili. Uvedenym rozhodnutim boli maloleté deti
zverené do pestunskej starostlivosti PeadDr. |. Y. vtedy bytom O., T. B.. XX/XX, od roku 2016 aj s detmi
Zijuca v Ceskej republike.

14. Sud nemal preukazané, Ze by na strane rodi€ov maloletych deti od posledného rozhodovania
bolo doslo k zmene pomerov, preto pri rozhodovani vychadzal z pomerov zistenych Okresnym siudom
PovaZska Bystrica a zaviazal ich si plnit’ vyZivovaciu povinnost vo¢i maloletym detom kazdy v sume
30% zo sumy Zivotného minima pre nezaopatrené dieta od 1.4.2019 k rukam pestunky v sulade s ust.
§ 956 ods. 1,2 Obc&anského zakonnika.

15. Zameskané vyzivné za Cas od 1.4.2019 do rozhodnutia vo veci u kazdého rodica, pre kazdé dieta, vo
vySke 374,30 eur /3x28,08 plus 10x 28,79 / sud u kazdého rodi¢a, voci kazdému dietatu povolil splacat v
splatkach po 10 eur, spolu s beznym vyZivnym, po€nuc pravoplatnostou rozhodnutia, pod stratou vyhody
poskytnutych splatok pri nezaplateni jednej splatky.

16. Podla § 52 CMP sud Ziadnemu z u€astnikov nepriznal nahradu trov konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doruéenia, v dvoch
vyhotoveniach, na Okresny sud v Prievidzi. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Tren¢ine. Odvolanie
musi obsahovat okrem v§eobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisovu znacku konania, podpis) oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie méze byt
odbévodnené len skutoénostami uvedenymi v § 365 ods. 1, 2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



