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ECLI: ECLI:SK:0ST0:2020:4613208852.4
Uznesenie

Okresny sud Topol€any, vo veci exekucie opravneného Silverside, a. s., Plynarenska 7/B, 821 09
Bratislava - mestska ast Ruzinov, ICO: 50052560 zast.: AK Herceg, s.r.o., Ko$icka 56, 821 08 Bratislava
proti povinnému: Mgr. Luka$ Reguli, sidlo kancelarie Stefanikova 9, 949 01 Nitra spravca konkurzne;
podstaty Upadcu W. Majtanova, nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX, XXX XX S. pre vymozenie 1.129,94
eur s prisluSenstvom, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Eleonéra Noskova, so sidlom exekutorského
uradu Robotnicka 4, 974 01 Banska Bystrica pod Cislom EX 876/2013, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny zaplatit stidnemu exekutorovi JUDr. Eleondra Noskova, so sidlom
exekutorského uradu Robotnicka 4, 974 01 Banska Bystrica nahradu trov exekucie vo vyske 15,90 eur
do troch dni od pravoplatnosti uznesenia

odovodnenie:

1. Okresny sud Topol€any poverenim zo dfia 17.09.2013 &.k. 6Er/1063/2013 - 11 &islo 5406*050810
poveril suidneho exekutora (dalej len "exekutor"), na zaklade jeho Ziadosti o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie v zmysle § 45 ods. 1 z&k. €. 233/1995 Z. z. vykonanim exekucie na zaklade
vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Topol€any - Rozsudok ¢&islo konania 4C/444/2012-41 zo
dna 30.10.2012.

2.V Obchodnom vestniku bolo zistené, Ze Okresny sud Nitra uznesenim ¢.k. 320dK/242/2019 zo dna
29.11.2019 vyhlasil konkurz na majetok W. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX, XXX XX S., zacal
hlavné insolven&né konanie podla &lanku 3 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2015/848 z 20. maja 2015 o insolvenénom konani, bol ustanoveny spravca Mgr. Luka$ Reguli, sidlo
kancelarie Stefanikova 9, 949 01 Nitra a bolo rozhodnuté o oddIZeni diznika (povinného). Uznesenie
bolo v Obchodnom vestniku zverejnené pod €. 236/2019 dna 06.12.2019.

3. Dha 19.12.2019 bol sudu doru€eny podnet sidneho exekutora na zastavenie exekucie z dévodu, Ze
na povinného bol vyhladseny konkurz.

4. Sud vyzvou zo dia 22.01.2020 vyzval sudneho exekutora na preskumanie, €i v danej veci vznikol
dovod na zastavenie starej exeklcie ex lege v zmysle zakona &. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych
exekuénych konani, a ak ano, postupujte v sulade so zakonom ¢&. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych
exekuénych konani (ak pred ucinnostou zdkona &. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych exekuénych
konani existuje (existoval) dovod pre zastavenie starej exekucie vyplyvajaci z ustanovenia § 57
Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017 a nadobudnutim ucinnosti tohto zakona vznikol
dévod na zastavenie starej exekucie (a nejde o niektoru z absolutnych alebo relativnych vynimiek), stara
exekucia sa zastavuje ex lege podfla uvedeného zakona).



5. Sudny exekutor listom zo dfia 16.04.2020, doru¢enym tunajSiemu sudu dia 20.04.2020 oznamil, Ze
dosiahnuty vytazok v exeku€nom konani bol dfia 06.11.2019 vo vy3ke 20,- eur zrazkou zo mzdy a preto
Ziada rozhodnut o podanom navrhu na zastavenie exekucie zo dfia 18.12.2019.

6. Podfla § 243h ods. 1 prva veta zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov uginného od 1.4.2017, ak tento zakon v
§ 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonéia podla
predpisov uginnych do 31. marca 2017.

7. Podla § 9a ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov u€inného do 31.3.2017, ak to povaha veci nevyluduije,
v konani podfa tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

8. Podla § 56 ods. 2 Exekuéného poriadku ucinného do 31.03.2017, aj bez navrhu mdze sud povolit
odklad exekucie, ak mozno o€akavat, ze exekucia bude zastavend (§ 57)

9. Podla § 57 ods. 2 Exekué&ného poriadku uc€inného do 31.03.2017, exekuciu mdze sud zastavit’ aj
vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zékona.

10. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku uc¢inného do 31.03.2017, exekuciu zastavi sud na navrh
alebo aj bez navrhu.

11. Podla § 166 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (v uzneseni aj len ZoKR) kazdy platobne neschopny, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podfa tejto Casti zédkona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.

12. Podla § 166a ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z., ak tento zadkon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len
v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci def"),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diznikovi,
ak bude za neho plnit' zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim diom,

c¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

13. Podla § 166a ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatriuju
prihlaskou.

14. Podla § 166b ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. za nevymahatelné vodi diZnikovi v pripade oddIZenia
sa povazuje

a) prislusenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5% istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna &ast prisluSenstva,

b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZze bola prihlasena do konkurzu,

c¢) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim driom,

d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena pred rozhodujicim driom,
e) peflazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f) trovy U&astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v konkurznom konani alebo v konani
o urceni splatkového kalendara.

15. Podla § 166b ods. 2 zdkona €. 7/2005 Z. z. nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje na
oddlZzenim nedotknuté pohladavky.



16. Podla § 166e ods. 1 prva veta zakona €. 7/2005 Z. z. o oddIZeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni
konkurzu alebo v uzneseni o urCeni splatkového kalendéara tak, Ze diZznika zbavuje vSetkych dlhov,
ktoré mozu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom
nebudu uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide.

17. Podla § 167f ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov na majetok podliehajuci konkurzu nemozno po&as konkurzu zacat ani viest
exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

18. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o
zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohfadavka, ktora mbze byt uspokojena iba v konkurze alebo
sa povaZzuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po
odpoditani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

19. V Obchodnom vestniku bolo zistené, Ze na majetok povinného, ktory je fyzickou osobou, bol
vyhlaseny konkurz a vo veci sa vymaha pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom
bol vyhlaseny konkurz (§ 166 a ods. 1 pism. a/ ZoKR), preto sud podfa § 57 ods. 2 EP u¢inného do
31.03.2017 a § 167f ods. 2 ZoKR rozhodol o zastaveni exekucie.

20. Podla &lanku 3 ods. 1 Nariadenia eurépskeho parlamentu a rady (EU) 2015/848 z 20. maja
2015 o insolvenénom konani, pravomoc zacat' insolventné konanie maju sudy ¢&lenského Statu,
na ktorého Uzemi sa nachadza centrum hlavnych zaujmov diZznika (dalej len ,hlavné insolvenéné
konanie®). Centrum hlavnych zdujmov diZznika je miesto, kde dIZnik pravidelne vykonava spravu svojich
zaujmov a ktoré je zistitelné tretimi stranami. V pripade spolognosti alebo pravnickej osoby sa za
centrum jej hlavnych zaujmov povazuje miesto, kde ma registrované sidlo, ak sa nepreukaze opak.
Tato domnienka sa uplatfiuje len vtedy, ak sa registrované sidlo neprenieslo do iného &lenského
Statu poCas obdobia troch mesiacov predchadzajucich podaniu Ziadosti o zacatie insolvenéného
konania. V pripade samostatne zarobkovo &innej osoby sa za centrum hlavnych zaujmov povazuje
hlavné miesto jej podnikania, ak sa nepreukaze opak. Tato domnienka sa uplatiiuje len vtedy, ak sa
hlavné miesto podnikania fyzickej osoby neprenieslo do iného Elenského Statu pogas obdobia troch
mesiacov predchadzajucich podaniu Ziadosti o za¢atie insolvenéného konania. V pripade akejkolvek
inej fyzickej osoby sa predpoklada, Ze centrom hlavnych zaujmov je miesto jej obvyklého pobytu, ak sa
nepreukaze opak. Tato domnienka sa uplatfuje len vtedy, ak sa miesto obvyklého pobytu neprenieslo
do iného Clenského Statu po€as obdobia Siestich mesiacov predchadzajucich podaniu Ziadosti o zaatie
insolvenéného konania.

21. Podla ¢lanku 18 Nariadenia eurépskeho parlamentu a rady (EU) 2015/848 z 20. maja 2015 o
insolvenénom konani, U€inky insolvenéného konania na prebiehajuce sudne konania alebo prebiehajuce
rozhodcovské konania, ktoré sa tykaju majetku alebo prav, ktoré tvoria su€ast konkurznej podstaty
diZnika, sa riadia vyluéne pravom ¢lenského Statu, v ktorom toto sudne konanie prebieha, alebo v ktorom
ma rozhodcovsky sud svoje sidlo. 5.6.2015 L 141/35 Uradny vestnik Eurépskej Gnie SK.

22. Podla § 196 Exekuéného poriadku u€inného do 31.03.2017, za vykon exekué&nej €innosti podla tohto
zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené
podfa tohto zakona o dari z pridanej hodnoty.

23. Driom 01.01.2020 nadobudol u€innost’ zakon &. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych exekuénych
konani a o zmene a doplneni niektorych zékonowv.

24. Podla § 1 ods. 1, 2 zdkona ¢&. 233/2019 Z.z. o ukoné&eni niektorych exekuénych konani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej ,ZoUNEK?®), tento zakon upravuje postup ukon&enia exekuénych
konani za€atych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017 (dalej
len "exekuéné konanie") a osobitosti postupu pri podani opatovného navrhu na vykonanie exekucie
(dalej len "opatovny navrh"). Na ucely tohto zakona sa starou exekuciou rozumie exekucia za¢ata pred
1. aprilom 2017 a vedena podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.



25. Podla § 2 ods. 1 ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak

a) uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2,

b) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo zanechal len majetok
nepatrnej hodnoty,

c) zastavenie starej exekucie navrhol opravneny alebo

d) dévod na zastavenie starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu upravujiuceho konkurzné konanie;
na tento ucel plati, Ze stara exekucia sa zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.

26. Podla § 2 ods. 2 ZoUNEK, stara exekucia sa podla odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide o

a) vymozenie pohfadavky na vyzivhom,

b) uspokojenie prava na nepenazné plnenie, vratane uspokojenia prava na penazné plnenie, ak su
vymahané v tom istom exeku€énom konani,

c) vymozenie pohladavky vzniknutej pri realizacii spoloénych programov Slovenskej republiky a
Eurépskej unie financovanych z fondov Eurépskej Unie podla osobitného predpisu,

d) vymozenie plnenia priznaného rozhodnutim institicie, organu, uradu a agentury Eurépskej unie,

e) vymozZenie plnenia priznaného rozhodnutim spravneho organu vo veci porudenia pravidiel
hospodarskej sutaze podfa osobitného predpisu,

f) start exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch predo dfiom, ked sa ma stara exekucia podla
tohto zakona zastavit, dosiahnuty vytazok spolu asporfi vo vyske 15 eur,

g) star exekuciu, v ktorej je povinnym ten, koho majetkové pomery ako diznika nemozno usporiadat
podla osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie.

27. Podla § 3 ods. 1,2 ZoUNEK, rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo
dria dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi (dalej len "exekutor"),
ak § 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada. Ak v rozhodnej dobe nedoslo k vymozZeniu
celého vymahaného naroku, plati, Ze sa nezistil majetok, ktory by stacdil aspori na uhradu trov starej
exekucie.

28. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku uc¢inného do 31.03.2017, ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

29. Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku u¢inného do 31.03.2017, ak sa exekucia zastavi z dévodu,
Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez
zbyto€ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

30. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z.z., ak je sudny exekutor vylu¢eny z vykonavania exekucie
alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Cinnosti sa uréuje
pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33, 19 eura.

31. Podla § 14 ods. 1 vyhlaSky €. 288/1995 Z.z., paudalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekucnej
Cinnosti je 3,32 eura.

32. Podla § 15 ods. 1) Vyhladky €. 288/1995 Z. z.: pauSalnou sumou sa odmenuju tieto ukony
exekucnej Cinnosti: a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zacatie
exekucie, ¢) doru€enie upovedomenia o zacati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) dorucenie
upovedomenia o spdsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g)
kazdé zistovanie bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitefa mzdy povinného, i) kazdé zistovanie
uctu povinného, j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

33. Podla § 22 ods. 1, 2 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada
hotovych vydavkov Ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti; tato nahrada
zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.
Cestovné nahrady sa poskytuju podfa osobitného predpisu.

34. Trovy exekucie su osobitny institut upraveny v § 200 a nasl. Exekuéného poriadku (v zneni u¢innom
do 31. 03. 2017), pricom Exeku&ny poriadok odvolanie proti rozhodnutiu o naroku na nahradu trov
exekucie nepripusta. Ak by zakonodarca chcel pripustit’ proti uvedenému rozhodnutiu odvolanie, bol by



to vyjadril v Exekuénom poriadku tak, ako to je pri inych indtitutoch v exekuénom konani uvedené priamo
v Exekuénom poriadku. Ustanovenie § 200 Exekué&ného poriadku (v zneni u¢innom do 31. 03. 2017)
vyslovne neupravuje moznost podat odvolanie proti rozhodnutiu o naroku na nahradu trov exekucie.

35. Sud priznal sudnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov v zmysle § 22 ods. 1,2 vyhlasky €.
288/1995 Z.z. v sume 13,25 eur ako postovné. Iné postovné vydavky nemal sud preukazané. V tejto
suvislosti sud konstatuje, Ze je prioritne Ulohou sudneho exekutora (a v jeho zaujme) vycislit' si trovy
exekucie riadne a zrozumitelne, a najma, aby v8etky ukony, ako aj vydavky, ktoré na exekuciu vynaloZil,
a ktorych nahradu pozaduje, boli zadokumentované (preukazané) v exekuénom spise.

36. Sud dalej uvadza, Ze sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov, tieto
vS8ak musia byt nielen ucelne vynaloZené v suvislosti s vykonavanim exekuénej €innosti, ale ich vySka aj
hodnovernym dokladom vyplyvajucim z obsahu konkrétneho exekutorského spisu nalezite preukazana
tak, aby sud mal dévod na ich priznanie v rdmci nahrady trov exekucie, a to v konkrétnej vyske. Pokial
v exekutorskom spise takéto doklady obsiahnuté nie su, neméze ich sud v ramci nahrad priznat, pri¢om
ak by tieto polozky trov sud len pasivne ,prevzal“ z vyuc¢tovania sudneho exekutora, bez potrebného
zistenia a overenia ich vy3ky, postupoval by tak v rozpore s platnou pravnou Upravou tykajucou sa
odmefiovania sudnych exekutorov.

37. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov , nahrada za administrativny
material, archivovanie spisu®, nakolko ich sud nemohol povazovat za preukazané. K nahrade nakladov
na administrativny material, archivovanie spisu sud dodava, Ze ich u€elné vynaloZenie a odévodnenost
ich vysky musi sudny exekutor preukazat. Nahrada hotovych vydavkov nembdze mat charakter akejsi
pausalnej sumy, pozadovanej v kazdom exekué¢nom konani. Hotové vydavky musia byt ucelné,
vzniknuté v danom exeku&nom konani a ich vySka musi byt preukazana.

38. O nahrade trov exekucie rozhodol sud podlfa § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku uginného do
31.03.2017 a sudnemu exekutorovi priznal trovy exekucie vo vySke 15,90 Eur, ktoré pozostavaju z
nahrady hotovych vydavkov vo vyske 13,25 eur a 20 % DPH zo sumy 13,25 eur vo vySke 2,65 eur.

39. Vzhladom na skuto&nost, Ze na povinného bol vyhlaseny konkurz a exekucia nemohla byt zastavena
v zmysle zékona &. 233/2019 Z.z. o ukonceni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, nakolko v danej veci existuje absolutna vynimka podla § 2 ods. 2 pism. f) ZoUNEK,
sud rozhodol o zastaveni exekucie z dévodu, Ze na povinného bol vyhlaseny konkurz.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
Okresného sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi v hiom byt
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



