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Uznesenie

Okresny sud Roznava vo veci starostlivosti sidu o maloletd Z. W., G.. XX XX.XXXX, bytom u matky,
dieta rodi¢ov: matka - P. S., G.. XX.XX.XXXX, E. K. K. XX, a otca - J. W.Z., G.. XX.XX.XXXX, E. K. V.,
E..C.. K. O, V. B,, R. XXX, C. P, za u¢asti starého otca J. S., G.. XX XX.XXXX, K. K. XX, na navrh
Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova
112, 048 01 Roznava, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje matke P. S., G.. XX.XX.XXXX, aby odovzdala mal. Z. W., G.. XX.XX.XXXX, dogasne do
nahradnej osobnej starostlivosti J. S.T., G.. XX.XX.XXXX, E. K. K. XX.

odovodnenie:

1. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Roznhava (dalej len
,nhavrhovatel*), navrhom doru¢enym sudu dfia 27.02.2024 Ziadal, aby Okresny sud Rozfava
neodkladnym opatrenim ulozil matke, aby odovzdala maloletd doCasne do nahradnej osobnej
starostlivosti starého otca zo strany matky, J. S., G.. XX.XX.XXXX, E. K. K. C.. XX.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze matka maloletej Z. kontaktovala tunajSie oddelenie SPODaSK z dévodu,
Ze nad maloletou bola zrusena nahradna osobna starostlivost starych rodi¢ov rozsudkom Okresného
sudu RozZnava, v konani vedenom pod sp. zn. 12P/127/2023 a bola zverena do jej osobnej starostlivosti.
Uviedla, ze s maloletou Z. ma vychovné problémy, maloleta utiekla do obce M., kde udajne mala
partnera. Doziadali preto Urad prace, socialnych veci a rodiny Revuca. Povereny zamestnanec vykonal
na adrese Setrenie pomerov, kde sa potvrdilo, Ze maloleta sa zdrziava v domacnosti svojho partnera.
Bolo tiez zistené, Ze maloleta Z. je tehotna a odmieta sa vratit domov, pretoZe podla jej vyjadrenia
ju jej matka chce vziat na gynekologické vySetrenie, ¢o maloletda Z. odmietla. Zo strany tunajSieho
oddelenia SPODaSK bolo vykonané socialne Setrenie pomerov na strane matky maloletej a bolo jej
poskytnuté poradenstvo v zmysle, aby vycestovala za dcérou a doniesla ju domov, aby sa vzniknuta
situacia zacala riesit. Stary otec zo strany matky nas telefonicky informoval, Ze maloleta Z.P. sa vratila
spat’ do obce K. a t. & byva opat v jeho domacnosti. Uviedol, Ze maloleta Z. s matkou byvat odmieta,
nekomunikuje s fiou, vyjadrila véfu ostat' v domacnosti starého otca. Bolo vykonané opakované socialne
Setrenie pomerov v domacnosti matky, ktora uviedla, Ze maloleta Z. s fiou odmieta komunikovat, odmieta
sa vratit do jej domacnosti. Matka uviedla, Ze dia 19.02.2024 sa zucastnila vysluchu v trestnej veci
trestného €inu sexualneho zneuzivania. Dodala, Ze absolvovala s maloletou za sprievodu prislusnika
PZ gynekologické vySetrenie z dévodu potvrdenia resp. vyvratenia tehotenstva, ktoré po vySetreni
nebolo potvrdené. Matka dodala, Ze nie je ochotna prevziat starostlivost o maloletd, ak s iou ma mat’
vychovné problémy, kedZe maloleta Z. ju nereSpektuje. V ten isty deri bol vykonany pohovor so starym
otcom maloletej, ktory potvrdil, Ze maloletd prespava v jeho domacnosti a vyjadrila vofu zotrvat' v jeho
domacnosti. Uviedol, Ze od doby navratu do obce K., maloletd riadne navstevuje Skolské zariadenie,
stary otec komunikuje s triednou ucitelkou a informuje sa, ¢i maloleta priSla na vyu€ovanie, maloletej
vyplatil preukazku, aby mohla cestovat do Skoly. Na zaklade prevedenych Setreni pomerov a vykonanych
rozhovorov Urad zastal nazor, Ze v rodine su dlhodobo nastrbené vztahy, €o vedie ku konfliktom, ktoré



sa odzrkadluju v starostlivosti o maloletu a spravani sa maloletého dietata. Stary otec aj napriek tomu
prejavil zaujem o zabezpeCovanie starostlivosti o svoju vnu€ku formou nahradnej osobnej starostlivosti,
ma vytvorené vhodné podmienky na zabezpecenie starostlivosti o maloleté dieta, ktoré verne pozna
a tak je momentalne v prospech maloletej, aby nadalej zotrvala v prostredi najblizSej rodiny, ktora jej
starostlivost’ zabezpec&ovala dlhodobo.

3. Z predlozeného zaznamu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rozhava zo dha 20.02.2024
vyplynulo, Ze stary otec vyjadril sihlas s prevzatim osobnej starostlivosti nad maloletou.

4. Podla ust. § 367 ods. 1 az 6 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len
,CMP*)

(1) Neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého doasne pri sebe, maloletého
doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
(2) Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu, ur&i zarover &as trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie na Sest’ mesiacov.
(3) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(4) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

(5) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud moze doruéit’ u¢astnikom az pri uskutoéneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

(6) Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na zacatie
konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradne;j
starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

5. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost potreby bezodkladnej Upravy
pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
maloletych je prioritny zdujem dietata.

6. Na zaklade vySsie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, sud navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Rozsudkom Okresného sudu Rozfava pod sp. zn.
12P/127/2023 zo dfia 18.07.2023 bola nad maloletou zrusena nahradna osobna starostlivost’ starych
rodiCov a maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti matky. Matka uvadzala, Ze m& s maloletou
vychovné problémy, maloleta s fiou nekomunikuje a nere$pektuje ju. Maloleta utiekla z domova za
svojim priatefom a odmietala sa vratit domov. Dokonca mali podozrenie, Ze maloleta je tehotna, ¢o
sa vyvratilo gynekologickym vySetrenim. Nasledne sa maloleta vratila do doméacnosti jej starého otca.
Stary otec uviedol, Ze maloleta odmieta s matkou byvat, nekomunikuje s fou a vyjadrila vélu ostat v
domacnosti starého otca. Od doby navratu do obce K. maloleta riadne navstevuje Skolské zariadenie,
stary otec komunikuje s triednou ugitelkou a informuje sa o Skolskej dochadzke. Matka odmieta prevziat
starostlivost’ o maloletu, nakofko ju maloleta nereSpektuje. Stary otec prejavil zaujem o zabezpe€ovanie
starostlivosti o maloletd formou nahradnej osobnej starostlivosti, ma vytvorené vhodné podmienky na
zabezpecenie starostlivosti o maloletu a je v zaujme maloletej, aby nadalej zotrvala v prostredi najblizSej
rodiny. Preto sud navrhu vyhovel ako dévodnému a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

7. Sud o povinnosti nahradit’ trovy konania nerozhodoval v zmysle ust. § 57 zdkona €. 161/2015 Z. z.
Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a



uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
mdbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat’ navrh na
sudny vykon rozhodnutia.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhotovenim ( § 367 ods. 3 CMP).



