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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu v Martine JUDr. Marian Ro$ak vydava dna 18.05.2020
podla § 353 ods. | Tr. por.

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvinena
S. X,, rod. X., nar. XX.XX.XXXX C. D.,
trvale bytom D. - N. D., X. XXXX/X,

uznava sa za vinnu, ze

dfia 16.05.2020 v &ase priblizne o 13.00 hod. v K. R. B.. K. C.. X, po predchadzajucom déraznom
dozadovani sa vstupu do bytu €. XX na X. nadzemnom podlazi za pouzitia klopania, buachania a zvonenia
na bytovy zvoncek, doSlo k pootvoreniu vchodovych dveri zo strany S. K., nar. XX.XX.XXXX, ktory
upozornil S. X., nar. XX.XX.XXXX, ze kontakt a stretnutie s mal. Q..K.., nar. XX XX.XXXX, umozni len
matke maloletej J. N., nar. XX.XX.XXXX, tak ako to vyplyva z Uznesenia Okresného sudu Martin sp.
zn. 9P/37/2020 zo dha 23.04.2020, v zmysle ktorého matka je opravnena sa stretavat s maloletou
kazdy parny tyzden v kalendarnom roku v sobotu v ¢ase od 14:30 hod. do 17.30 hod. a kazdy neparny
tyzden v kalendarnom roku v nedelu v €ase od 14:30 hod. do 17:30 hod. za pritomnosti otca, kde S.
X. nereSpektovala upozornenie S. K., vyuzila moment prekvapenia, telom sa zaprela do vchodovych
dveri bytu, menovaného zatlacila do chodby bytu, bez predchadzajuceho suhlasu vosla do bytu a cez
spojovaciu chodbu krac¢ala k obytnej izbe, v ktorej sa v tom €ase nachadzala maloleta, kde vstupu do
tejto izby spociatku branil S. K. svojim telom a to tak, ze lavou rukou drzal klu¢ku dveri a pravou odtlacal
od seba S. X., pri vzajomnom pretlacani S. X. spadla na kolena, avSak sama sa postavila, S. K. jej uz
nasledne nebranil vo vstupe do izby a potom, ako do izby vosla, zobrala maloletu na ruky, presunula sa
do obyvacej izby, kde pocas presunu uviedla, Ze ony idu do D. a malu si beru so sebou, tu v obyvacej
izbe, v Case, ked drzala maloletd Q..K.. v naruci, zaCala slovne napadat' S. K., ze je ,hajzel skurveny,
ze ho zabije, ze sa postara o to, aby priSiel o malu a taky kokot ako on ju nebude vychovavat”, kde
vzhladom na stupriujucu sa agresivitu S. X., hrozby zabitim voc¢i osobe S. K., uvedené konanie vzbudilo
u poSkodeného S. K., nar. XX. XX.XXXX dévodnu obavu o jeho Zivot a zdravie, obavu, ze svoje vyhrazky
uskutocni, a to vzhladom aj na jej predchadzajice spravanie voci jeho osobe,

teda
- neopravnene vnikla do obydlia iného a neopravnene tam zotrvala a &in spachala zavaznejSim

spbsobom konania - nasilim,
- inému sa vyhrazala smrtou takym spdsobom, ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu,



¢im spachala

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. d) Tr. zakona,

- precin nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. 1 Tr. zakona.
Za to sa odsudzuje

Podla § 56 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. j), § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr.
zak., § 194 ods. 2 Tr. zakona a s pouzitim § 353 ods. 2 pism. c) Tr. por. na uhrnny pefazny trest vo
vymere 500 (pat'sto) €.

Podla § 57 ods. 3 Tr. por. pre pripad, Ze by vykon pefnazného trestu mohol byt imyselne zmareny sud
ustanovuje obvinenej nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdZze podat’ odpor obvineny a prokurator. V prospech obvineného mdZzu proti
trestnému rozkazu podat’ odpor okrem obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom
pokoleni, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat aj jeho zakonny zastupca a jeho obhajca. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odpor v
prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Ak proti tresthému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
poskodeného na konanie o ob¢ianskopravnych veciach.

Obvineny, prokurator, poSkodeny, pribuzni obvineného v priamom pokoleni, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Pribuzni obvineného v priamom pokoleni, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, mbzu tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom. Vzatie odporu spét, ak niet
prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak sa v zakonnej lehote nepodéa odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



