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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkyfiou JUDr. Janou Petrovi€ovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s. r. 0., so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastupeny: JUDr.
Jan Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto proti Zalovanému: Q. B., nar.
XX XX XXXX, bytom W. o zaplatenie 1.339,19 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zzalobcovi sumu 715,56 Eur spolu s Grokmi z omeskania vo vyske 5
% roCne zo sumy 715,56 Eur od 21.07.2019 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

II. Vo zvySnej Casti sud zalobuzamieta.

. Zalobca ma n ar ok na nahradu trov konania v rozsahu 6,86 %.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu, spolo€nost V8eobecnd Uverova banka, a. s., sa Zalobou doru¢enou sudu
v elektronickej autorizovanej podobe dria 18.04.2019 domahal, aby sud ulozZil Zalovanému povinnost
zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 1.339,19 Eur spolu s urokmi z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy
1.339,19 Eur od 14.07.2016 do zaplatenia, ako aj ndhradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu, spoloénost Consumer Finance Holding, a. s.
a zalovany uzatvorili dfia 24.07.2014 zmluvu o pdOzi¢ke evid. €. 7140528, na zaklade ktorej poskytol
pravny predchodca Zalobcu Zalovanému pdziCku vo vySke 1.500,- Eur (,schvalena vySka pozicky*).
Podla zmluvy o pdzi¢ke mal Zalovany splacat pdzi¢ku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume
43,58 Eur, a to az do celkovej sumy p6zic¢ky vo vyske 2.614,80 Eur. Do dfia spisania Zaloby uhradil
Zalovany z uvedenej zmluvy sumu 784,44 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost
splacat poskytnutu p6zicku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v&as, t. j. v sulade so zmluvou a
podmienkami k zmluve, pravny predchodca Zalobcu dia 27.04.2016 listom - predzalobna upomienka,
vyzval zalovaného k uhrade diznych splatok a zéroveh Zalovaného upozornil na moznost vyhlasenia
splatnosti celého uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok nedoslo, pravny predchodca Zalobcu dna
19.06.2016 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom zo dria 08.07.2016 - Ozndmenie
o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru. Do dha spisania Zaloby Zalovany dlzné splatky neuhradil.
Pravo veritefa na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje ¢lanok 12.2 zmluvnych podmienok.
Celkovy dlh zalovaného ku diiu podania Zaloby predstavuje sumu 1.339,19 Eur. Zalobca si zaroven
uplatriuje zakonné uroky z omeSkania, a to od Siesteho dfia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru, nakolko oznamenie bolo zaslané oby€ajnou listovou zasielkou. Zmluvnu
pokutu vo vySke 166,77 Eur si Zalobca neuplatiuje. Ku dfiu podania Zaloby mal Zalovany uhradit sumu
2.123,63 Eur. Uvedent sumu (istinu) tvori: sucet predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu a suma po



zosplatneni. Celkovu vySku diZznej sumy Zalovaného ku driu podania Zaloby tvori istina plus naklady na
vymahanie minus prijaté uhrady: 2.123,63 Eur + 0 Eur - 784,44 Eur = 1.339,19 Eur.

3. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, napriek tomu, Ze uznesenim &. k. 18Csp/37/2019 - 38 zo dfia
25.06.2016 bol vyzvany, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia k Zalobe pisomne vyjadril,
uviedol rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu a oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni.

4. Uznesenim &. k. 18Csp/37/2019 - 87 zo dha 09.12.2019, pravoplatnym dna 08.02.2020, sud pripustil
zmenu subjektu konania na strane Zalobcu tak, Ze na miesto Zalobcu VSeobecnd uUverova banka, a. s.
vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia s. r. o..

5. Zalobca na preukazanie svojho naroku predlozil listinné dékazy, a to Zmluvu o poskytnuti najlahsej
pbzi¢ky, zmluva o spotrebitefskom Gvere zo dfia 30.07.2014, predZalobni upomienku zo diia 27.04.2016
s kopiou obalky, prehlad splatok a uhrad, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru zo dna
08.07.2016.

6. Sud konal a rozhodol v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu a v nepritomnosti Zalovaného podla
§ 180 veta druha CSP, ktori sa na pojednavanie nedostavili, svoju neuc¢ast neospravedinili, 0 odro¢enie
pojednavania neziadali. Predvolanie im bolo riadne a v€as doru¢ené; Zalovanému podla § 106 ods. 3
CSP.

7. Sud sa oboznamil so Zalobou, vykonal dokazovanie listinami, pri€¢om zistil nasledovny skutkovy a
pravny stav.

8. Pravny predchodca Zalobcu, spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s. a Zalovany ako klient fyzicka
osoba, uzatvorilidfia 30.07.2014 Zmluvu o poskytnuti najfahsej p6zicky, zmluva o spotrebitelskom Uvere,
s nasledovnymi nalezitostami: typ p6zicky: najlahSia pdzi¢ka, druh uveru: bezuc€elovy spotrebitelsky
uver, celkova vyska a mena uveru: 1.500,- Eur, celkové naklady spotrebitefa: 1.114,80 Eur, celkova
Ciastka: 2.614,80 Eur, splatka: 43,58 Eur, poc€et splatok: 60, RPMN: 27,44 %, priemerna RPMN: 49,67
%, fixna ro&na Urokova sadzba: 27,44 %, prva splatka splatna dna: 20.08.2014, dalSie splatky splatné
vzdy: 20. dfia v mesiaci, termin konec¢nej splatnosti: 7/2019.

9. Z Prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze zalovany uhradil celkom 784,44 Eur.

10. Z listiny oznadenej ako Predzalobna upomienka zo dfia 27.04.2016 vyplyva, Ze pravny predchodca
Zalobcu oznamil zalovanému, Ze eviduje na zmluve nedoplatok na splatkach v celkovej vyske 130,74
Eur a upozornil zalovaného, Ze ak do 05.06.2016 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 02/2016,
bude opravneny uver zosplatnit. Podla pripojenej képie obalky sa predZzalobna upomienka vratila ako
zasielka neprevzata v odbernej lehote.

11. Zlistiny oznacenej ako Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dria 08.07.2016 vyplyva,
Ze pravny predchodca Zalobcu mal oznamit Zalovanému, Ze nakolko dizné splatky v lehote stanovenej v
predzalobnej upomienke neuhradil, jeho dlh z iverovej zmluvy sa stal splatnym v celom rozsahu naraz a
diZzna Ciastka mala predstavovat sumu v celkovej vySke 1.341,57 Eur. Doklad o doru&eni, resp. odoslani
oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru Zalobca nepredloZil.

12. Podla § 488 Obclianskeho zakonnika (zékon &. 40/1964 Zb. v zneni neskorSich prepisov),
zdvazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznikd pravo na plnenie (pohladavka) od
diZznika a dlznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

13. Podfa § 489 Obdianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

14. Podla § 494 Obdianskeho zakonnika, z platného zavazku je diZznik povinny nie¢o dat, konat, nie¢oho
sa zdrzat’ alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

15. Podla § 497 Obchodného zakonnika (zakon €. 513/1991 Zb. v zneni G&innom ku dfu uzavretia
zmluvy), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech



penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

16. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zékonnika, touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohladu
na povahu ucastnikov zavazkové vztahy: zo zmluvy o Uvere (§ 497).

17. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zékona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

18. Podla § 2 pism. a) a b) zakona ¢€. 129/2010 Z. z., na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitefom
fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka
osoba alebo pravnickd osoba, ktord ponuka alebo poskytuje spotrebitefsky uUver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

19. Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z. z., na Ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

20. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

21. Podla § 9 ods. 2 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

22. Podla § 11 ods. 1 zédkona €. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

23. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitefskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

24. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.



25. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

26. Vychéadzajuc zo skutkovych zisteni a ustanoveni pravnych predpisov sud po vykonanom dokazovani
dospel k zaveru, Ze Zalobe nie je mozné vyhoviet v celom rozsahu. Sud vyhodnotil podanu Zalobu v
Casti ako nedévodnu a v tejto Easti Zalobu zamietol.

27. Vykonanym dokazovanim mal sud nesporne za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a
Zalovany uzatvorili dfia 30.07.2014 Zmluvu o poskytnuti najlah3ej pézZicky, na zaklade ktorej pravny
predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver vo vySke 1.500,- Eur. Hoci predmetna
zmluva bola uzatvorena podfa § 497 Obchodného zakonnika a jedna sa v danom pripade o absolutny
obchod (§ 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika), zaroven je zmluvou o spotrebitefskom Uvere
podla zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a zmluvou spotrebitel'skou v zmysle
§ 52 ods. 1 Obdianskeho zakonnika. Uzatvorent Zmluvu o poskytnuti najfah8ej p6zicky sud pravne
posudil zaroven ako spotrebitefski zmluvu v zmysle ustanoveni § 52 a nasl. Ob¢&ianskeho zakonnika,
pretoZe je nesporné, Ze pravny predchodca Zalobcu pri uzatvarani a plneni tejto zmluvy konal v
ramci predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti, teda ako dodavatel v zmysle § 52 ods. 3 Obcianskeho
zakonnika a Zalovany pri uzatvarani a plneni tejto zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatelskej ¢innosti, vystupoval teda ako spotrebitel v zmysle § 52 ods. 4 Obc&ianskeho
zakonnika. Pravny vztah medzi stranami sporu je spotrebitelskym vztahom. V predmetnom pravnom
vztahu ma tak Zalovany postavenie spotrebitela, v désledku ¢oho je dana aplikacia pravnych noriem
tykajucich sa ochrany spotrebitefa ako slabSej zmluvnej strany. Z obsahu zmluvy je zrejmé, Ze sa jedna
o formularovu (typovu) zmluvu pripravenu vopred pravnym predchodcom Zalobcu, ktorej obsah nemal
Zalovany moznost realne ovplyvnit alebo pozmenit. Zakladnou &rtou spotrebitelskej zmluvy je to, Ze je
pre spotrebitela vopred pripravena a nie je vytvoreny priestor na dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej
zmeny. KedZe z charakteru tohto zmluvného vztahu jednoznaéne vyplyva, Ze tato uverova zmluva je
zmluvou spotrebitefskou (§ 52 ods. 1 Obcianskeho zékonnika, § 2 pism. d) zdkona €. 129/2010 Z. z.)
a Zalovany ma v tomto zmluvnom vztahu postavenie spotrebitefa v zmysle § 52 ods. 4 Ob¢ianskeho
zakonnika a § 2 pism. a) zadkona €. 129/2010 Z. z., z tohto dévodu sud pristupil k skimaniu predmetnej
zmluvy z pohladu dodrzania podstatnych nalezitosti zmluvy, ako su uvedené v § 9 ods. 2 zakona ¢&.
129/2010 Z. z. (v zneni u€innom ku diu 30.07.2014).

28. Zakon o spotrebitel'skych Uveroch vyZzaduje, aby zmluva o spotrebitefskom uvere v pisomnej forme
spifiala prisne obsahové naleZitosti. Po preskimani predmetnej Gverovej zmluvy v zmysle vyssie
citovaného ustanovenia § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku driu 30.07.2014 dospel
sud k zaveru, Zze predmetna zmluva neobsahuje vSetky zakonné nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom
uvere, tak ako ich vyzaduje zakon o spotrebitel'skych uveroch.

29. Z predloZenej uverovej zmluvy je zrejmé, Ze Zalobca nedodrzal ustanovenie § 9 ods. 2 pism. f)
zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v €ase uzavretia zmluvy, ked v zmluve nie je uvedena
doba trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin koneénej splatnosti spotrebitelského Uveru,
pricom ide o obligatérnu naleZitost zmluvy o spotrebitefskom dvere. V sulade s vySSie citovanym
ustanovenim § 11 ods. 1 pism. b) zakona €. 129/2010 Z. z. je preto tento Uver bezuro&ny a bez poplatkov.
Kone&na splatnost Uveru musi byt v zmluve presne urend, teda konkrétnym datumom splatnosti
(napr. 01.01.2015). Zakon o spotrebitelskych Uveroch jednoznaéne uvadza, Ze jednou z obsahovych
nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere je termin konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru. Takyto
udaj v predlozenej zmluve absentuje. Zakon o spotrebitelskych Uveroch hovori jednoznaéne o jednej z
nalezitosti zmluvy - konecna splatnost’ Uveru. Teda to musi byt jeden konkrétny termin. Vychadzajic z
uvedeného je sud toho nazoru, Ze obsahova nalezitost zmluvy - termin kone&nej splatnosti veru nie je
dodrzana ani tym, ako je uvedené v zmluve: 11/2018.

30. Z predlozenej Uverovej zmluvy je tieZ zrejmé, Ze Zalobca nedodrzal ani ustanovenie § 9 ods. 2 pism.
c) zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy, ked v zmluve nie je uvedena
adresa predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost.



31. Po vykonanom dokazovani sud uzatvéra, Ze poskytnuty spotrebitelsky Uver je bezuroény a
bez poplatkov, pretoze pokial zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti musi
obsahovat’ adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost a
termin konec€nej splatnosti spotrebitelského Uveru, ide o obligatérne naleZitosti, ktorych absencia v
kone€nom dbsledku spbsobuje, Ze poskytnuty Uver sa povaZuje za Uver bezuroCny a bez poplatkov.
Dodavatel, ktory pripravuje text zmlav uzatvaranych so spotrebitelmi, je povinny postupovat’ s odbornou
starostlivostou a zodpovedd za to, Ze spotrebitelska zmluva obsahuje zakonom stanovené obligatorne
nalezitosti, ktoré su vyznamné pre orientaciu a rozhodovanie spotrebitela pri posudeni vyhodnosti Gveru.

32. Vychadzajuc z dohodnutych zmluvnych podmienok, Zalovany bol povinny splacat udver v
pravidelnych mesaénych splatkach po 43,58 Eur. Podla ustanovenia § 565 v spojeni § 53 ods. 9
Obcianskeho zdkonnika, ak ide o plnenie v splatkach, veritel mézZe Ziadat o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté, pri€¢om ak sa jedna o plnenie zo spotrebitelskej
zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach, dodavatel mbze pravo podla § 565 uplatnit’ najskér po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Z obsahu zmluvy (bod 12.2 zmluvy) vyplyva, Ze spolo¢nost
je opravnena v pripade riadneho a v€asného nesplacania splatok pdzi¢ky ziadat’ od klienta zaplatenie
celej pohladavky, ktord sa stane okamzite splatnou (vyhlasit okamzitu splatnost p6zicky), ak je klient
v omeskani s uhradou jednej splatky alebo €iastocného plnenia jednej splatky po€as obdobia dihSieho
ako 3 mesiace a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obc¢ianskeho zakonnika. Pravo
Zalobcu Ziadat o zaplatenie celej pohfadavky pre nesplnenie niektorej splatky mali teda strany vyslovne
dohodnuté v zmluve a zaroveri v sulade s § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika. Zalobca v Zalobe tvrdil, ze
pravny predchodca Zalobcu predzalobnou upomienkou zo dfia 27.04.2016 vyzval zalovaného k uhrade
diznych splatok s upozornenim na moznost vyhlasenia pred€asnej splatnosti celého Uveru a kedZe k
uhrade diznych splatok nedoslo, pravny predchodca Zalobcu dfia 19.06.2016 Uver zosplatnil, o Eom mal
byt Zalovany informovany listom zo dfia 08.07.2016. Zalobca k Zalobe priloZil ako dékaz len predZalobnd
upomienku zo diia 27.04.2016 s doru€enkou a oznamenie o vyhldseni okamZitej splatnosti uveru zo
dria 08.07.2016. Zalobca v$ak nepredlozil doklad preukazuijuci dorugenie, resp. zaslanie oznamenia o
vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru Zalovanému. Takyto dokaz Zalobca v Zalobe ani neoznadil; ako
dbkaz v zalobe oznadil len samotné Oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti iveru s dodatkom (bez
dorucenky).

33. Pokial ide vyhlasenie pred€asnej splatnosti uveru, pravo pravneho predchodcu Zalobcu zosplatnit
uver mali strany vyslovne uvedené v zmluve. Pri uplatneni tohto prava v8ak veritel musi dodrzat
zakonny postup podla ustanovenia § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého, ak ide
o0 plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdzZe dodavatel uplatnit
pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Jednym
zo zé&kladnych predpokladov Uspechu v sporovom konani je unesenie dbkazného bremena, teda
faktického preukazania tvrdenych skutoénosti. DOkazné bremeno ohfadom urcitych skutonosti nesie
ta strana sporu, ktora z existencie tychto skuto€nosti vyvodzuje pre seba priaznivé pravne désledky.
Nesplnenie dbkaznej povinnosti Zalobcu ma za nasledok neunesenie dbékazného bremena, ¢o sa
prejavi v rozhodnuti vo veci samej. Predmetom konania je narok Zalobcu na zaplatenie celého Uveru
pred terminom konecnej splatnosti Uveru, ktory mal vzniknat nesplnenim si povinnosti Zalovaného
riadne a v€as zaplatit dohodnuté mesacné splatky (t. j. narok na zaplatenie celej pohfadavky pre
nesplnenie niektorej splatky), ¢im pévodne pravnemu predchodcovi Zalobcu mala vzniknut’ pohladavka
voéi Zalovanej v Zalovanej sume. Narok Zalobcu na zaplatenie celej pohlfadavky pre nesplnenie
splatky vSak zo Zalobcom predloZenych dékazov nevyplyva. Zalobca predlozenymi listinnymi dékazmi
nepreukazal, Ze skuto€ne doslo k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti Uveru, nakofko nepredloZil listinny
dbkaz o doruceni, resp. odoslani oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru Zalovanému, teda
nepreukazal, Ze predmetna listina o zosplatneni Gveru sa dostala do dispozi¢nej sféry zalovaného.
Zalobca navy$e nepreukézal ani svoje skutkové tvrdenie, Ze Uver bol zosplatneny dfia 19.06.2016 -
uvedené nevyplyva z oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti averu. Z Oznamenia o vyhlaseni
okamzitej splatnosti iveru datovaného dia 08.07.2016 vébec nevyplyva tvrdenie zalobcu, Ze uver bol
zosplatneny dria 19.06.2016, ale sa v fiom len uvadza, Ze uver sa stal splatnym v celom rozsahu naraz
(bez uvedenia konkrétneho dia). Vychadzajuc z uvedeného sud dospel k zaveru, Ze Zalobca neuniesol
dbkazné bremeno o nim tvrdenej skutonosti, teda Ze platne doSlo k vyhlaseniu okamzitej splatnosti
Uveru ku diu 19.06.2016.



34. Vzhlfadom na vy3Sie uvedeny zaver, sud dalej vychadzal zo skuto€nosti, Ze splatnost' celého uveru
nastala v juli 2019 - termin konec&nej splatnosti (mesiac/rok) uvedeny v zmluve ako 7/2019, splatnostou
poslednej splatky splatnej dia 20.07.2019 (splatky boli splatné 20. diia v mesiaci). Na zaklade uzavrete;j
uverovej zmluvy pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver vo vySke 1.500,- Eur, priCom
Zalovany uhradil pravnemu predchodcovi Zalobcu v suvislosti s predmetnym Gverom sumu v celkovej
vySke 784,44 Eur. Zalovany v konani nijako nepoprel existenciu dlhu z tveru (nevyjadril sa k Zalobe
a prilozenym d6kazom), teda netvrdil ani nepreukazoval existenciu pravnej skuto¢nosti, ktora by mala
za nasledok zanik dlhu a skuto€nosti tvrdené zalobcom nerozporoval. Sud zaviazal zalovaného na
zaplatenie sumy 715,56 Eur, teda Cistej istiny Uveru bez akykolvek urokov a poplatkov. Jedine tato
suma presne kvantifikuje vySku naroku Zalobcu, oCisteného o naroky, ktoré sud Zalobcovi nepriznal.
Priznana suma teda predstavuje nesplateny zostatok poskytnutého uveru. Vo zvySnej Casti (vratane k
nej prislichajucemu uroku z omeskania) sud Zalobu ako neddévodnu zamietol, kedZe poskytnuty uver
pravne posudil ako Uver bezuroény a bez poplatkov.

35. Podfa § 517 ods. 1 veta prva Obgianskeho zékonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

36. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omeskania; vySku Urokov z omeskania a poplatky z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

37. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obclianskeho zakonnika, v zneni u¢innom ku diu vzniku omeskania, vyska urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

38. Pokial ide o prislusenstvo Zalovanej sumy, Zalobca si uplatnil uroky z omeskania vo vySke 5 %
ro¢ne zo sumy 1.339,19 Eur od 14.07.2016 do zaplatenia (od Siesteho drfia nasledujuceho po Oznameni
o vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru). Sud nemohol priznat Zalobcovi Urok z omeSkania od nim
navrhovaného datumu, vzhladom na zaver, zZe nebolo preukazané platné pred¢asné zosplatenie Gveru.
Sud preto vychadzal z prirodzenej splatnosti pozicky, t. j. kone€nej splatnosti pdzicky, ktora v celom
rozsahu nastala dia 20.07.2019. (podla zmluvy boli splatky splatné 20. dfia v mesiaci). Zalovany sa
preto nasledujucim dfiom dostal do omeskania, ¢im Zalobcovi vzniklo pravo na zaplatenie urokov z
omeskania vo vySke 5 % (5 + 0 %), nakolko zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky ku
driu 21.07.2019 bola 0,0 %. Na zaklade uvedeného sud priznal Zalobcovi uroky z omeskania vo vyske 5
% ro€ne z priznanej sumy 715,56 Eur od 21.07.2019 do zaplatenia. Vo zvySnej asti Urokov z omeskania
(od 14.07.2016 do 20.07.2019) sud zalobu ako nedévodnu zamietol.

39. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

40. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

41. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP tak, Ze
prevazne uspednému zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 6,86 %. Podla vysledku
konania ako celku bol hruby Uspech Zalobcu v rozsahu 53,43 % a hruby Uspech Zalovaného v rozsahu
46,57 %, ked Zalobca sa podanou Zalobou domahal zaplatenia sumy 1.339,19 Eur s prisluSenstvom a
sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 715,56 Eur s prisluSenstvom. S poukazom na uvedeny
pomer uspechu stran vo veci a tym dany prevazny &isty uspech Zalobcu v rozsahu 6,86 %, sud v
kone&nom dbsledku rozhodol tak, Ze Zalobca ma narok na nahradu trov konania v uvedenom rozsahu.

42.Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
tohto rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podia § 355 ods. 1 CSP podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia na Okresny sud Piestany.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania (§ 127 ods. 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 az 3 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucénej €innosti (Exekucny poriadok), ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie (§ 38 ods. 2 Exeku¢ného poriadku).



