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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudkyfiou JUDr. Johanou Bertovou, dfa 18.maja 2020 v PreSove podla §
353 Trestného poriadku v spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku takto

rozhodol:

rozhodol:

Obvineny:

P.C., G.. XX.XX.XXXX, 0.K.C.-0O.,F.A.C.. X
je vinny

- z pokraCovacieho prec€inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, ktory spachal tak,

- dna 13.09.2018 v PreSove uzatvoril ustnu dohodu s Q. W., bytom Y. X, O., predmetom ktorej bolo
vykonanie rekonstrukcie jadra jej bytu v celkovej hodnote 3700,- €, kde za tym ucelom od nej prevzal
v dvoch platbach finanénua hotovost na vykonanie prac v plnej vyske 3700,- €, pricom vykonal iba
demontaz umakartového jadra, ktoré ponechal v byte a ziadne dalSie prace nevykonal, kde uz v ¢ase
ustnej dohody vedel, ze dohodnuté prace v plnom rozsahu nevykona a uvedenu sumu objednavatelke
nevrati, ¢im spdsobil Q. W., bytom Y. X, O. Skodu vo vyske 3700,- €,

- vystupuijuc pod nepravym menom G. dia 02.11.2018 v &ase okolo 09.00 hod. v C., v byte naul. K. C.. XX
prevzal na zaklade Ustnej dohody o naslednej rekonstrukcii bytu od poskodeného E. I. finanéna hotovost
vo vySke 300,- € ako zalohu na material potrebny na rekonstrukciu bytu a rovnako dria 03.11.2018 pod
zamienkou vymeny elektrickych rozvodov a osvetlenia v byte, prevzal od poSkodeného E. I. finan¢nu
hotovost' vo vyske 300,- , ktoré ale na rekonstrukciu bytu aj napriek Ustne uzatvorenej dohode zo dha
02.11.2018 nepouzil, k rekonstrukcii nepristupil a s poSkodenym odo dria 03.11.2018 nekomunikuje, kde
uz v Case prvej ustnej dohody vedel, ze dohodnuté prace v plnom rozsahu nevykona a uvedenu sumu
objednavatelovi nevrati, ¢im spdsobil E. I., bytom E. XXX, U.. O. Skodu vo vySke 600,- €,,

teda



- na 8kodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil
tak na cudzom majetku vacsiu Skodu.

Za to mu sud uklada:

Podla § 221 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2,4 Tr. zakona pri nezisteni
polah&ujucich okolnosti uvedenych v § 36 Tr. zdkona a prevahe pritazujucich okolnosti podfa § 37 pism.
m) Tr. zdkona suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky a 9 (devat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne odklada a uklada
obvinenému probacény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pis. c.) j.) Trestného zakona uklada obvinenému povinnost' spocivajiucu
v prikaze nahradit v skuSobnej bode spbsobenu Skodu a zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo sa
preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyroky o treste uloZzené mu Trestnym rozkazom Okresného
sudu Kosice Il zo dfia 13.2.2019 &. k. 5T/7/2019-72 ako aj vSetky dalie rozhodnutia na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce, pokial vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obZalovanému, aby poskodenému menom Q. W., G..
XX XX XXXX, bytom Y. X, O., nahradil $kodu vo vyske 3.700,- Eur a poSkodenému menom E. I, nar.
XX XXXX, bytom E. XXX, nahradil 8kodu vo vy3ke 600,- Eur.

Poucenie:

Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude PreSov, a to do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mézZe v rovnakej lehote podat
odpor poskodeny. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a
sudca uznesenim odkaze poSkodeného na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zukastnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnend podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



