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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky konajuci samosudcom JUDr. Vladimirom Tamaskovi€om trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dna 19.05.2020 takto

rozhodol:

ZruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona skorsi vyrok o vine obvineného W. G., narodeného
XX XX XXXX, trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/18/2019 zo diia 22.10.2019,
obvinenému doruceny dfia 28.10.2019, a ktory nadobudol pravoplatnost dria 06.11.2019 zo spachania
precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno f) Trestného zakona, vyrok o treste ako aj dalSie vyroky
majuce vo vyroku o vine svoj podklad,

sa obvineny
W. G., narodeny XX.XX.XXXX v I., trvale bytom N. Cislo XX,
uznava vinnym, ze

1. napriek tomu, Ze bol rozkazom Okresného uUradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy I. E. €islo: F.-
XXX/IXX-X zo 17.09.2018, pravoplatnym dna 19.10.2018, uznany vinnym zo spachania priestupku proti
majetku podla § 50 odsek 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za
¢o mu bola ulozena sankcia - pokuta vo vySke 40,- €, pretoze v presne nezistenom €ase odcudzil fukaé
listia znacky STIHL BG 56, ktory bol poloZeny v garaziv S., W. XX, &im spdsobil W. X. $kodu na majetku
vo vysSke 200,- €

dria 26.03.2019 v ¢ase o 00.30 hod. v obci N., v ¢asti ,pasienky”, po odskrutkovani neuzamknutého
veka palivovych nadrzi z tam odstaveného bagra a traktora odcudzil s X. M. spolu 70 | nafty z tychto
pracovnych strojov, ktoré z miesta €inu odniesol, ¢im pre poSkodeného V. Q., narodeného XX. XX.XXXX,
trvale bytom S., W. Z. XXXX/XX, spdsobil $kodu vo vyske 88,20 €,

2. v presne nezisteny denn koncom mesiaca april 2019 vo vecernych hodinach po zotmeni v obci N.,
preskoCil 178 cm vysoku branu oplotenia zo zadnej €asti zahrady za rodinnym domom na adrese N. ¢&.
XXX, presiel celou zahradou az po oplotenie, ktoré oddeluje rodinny dom s jeho prifahlymi ¢astami od
zahrady, kde vosiel pod neuzamknutu Sopu, ktora sa nachadzala v ¢iasto€ne rozpadnutej budove, odkial
si nasledne zobral motorovy krovinorez zn. Dolmar, MS-34, s ktorym odiSiel pre€ tou istou trasou ako
priSiel k Sope a takto odcudzeny krovinorez neskér predal neznamej osobe, ktorym konanim spésobil
poskodenému B. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom N.I. €. XXX Skodu vo vyske 150,00 eur,

pricom uvedeného skutku sa obvineny dopustil napriek tomu, Ze bol za obdobny &in - za priestupok
proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona &€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,
spachany kradezou postihnuty rozkazom o ulozeni sankcie, vydanym Okresnym uradom v I. E., odborom
vSeobecnej vnutornej spravy, sp. zn. T.-L-T.-XXXX/XXXXXX, €. F.-XXX/XX-X zo dha 17.09.2018,
pravoplatnym dfia 19.10.2018,



teda

v bodoch jedna az dva
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, pri¢om v bode dva aj ¢in spachal vlamanim,

¢im spachal

v bodoch jedna az dva
pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona a v bode dva aj pismeno
a) Trestného zakona ucinného do 31.07.2019.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno ) Trestného zakona a nezisteni okolnosti pritazujucej podla
§ 37 Trestného zakona, § 41 odsek 3 Trestného zékona k spoloénému trestu odnatia slobody v trvani
8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismena a) Trestného zdkona sa vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa uréuje skuSobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit sp6sobent $kodu
poskodenym

- V. Q., narodenému XX.XX.XXXX, bytom S., W. Z. XXXX/XX vo vyske 88,20 €,

- B. O, narodenému XX.XX.XXXX, bytom N. €islo XXX vo vySke 50 €.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



