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Uznesenie

Samosudca Okresného sudu PreSov JUDr. Marian Vorobel dria 19. maja 2020 v PreSove, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods.1, pism. f/ Trestného poriadku od mieta obzalobu, sp. zn.: 1 Pv 130/18/7707, ktora
bola dria 30.4.2020 podana na obvinené M. O., Z.. XX. X XXXX T. F. K., Z.. X.X.XXXX.

odovodnenie:

Dra 30.4.2020, bola sudu doru€ena obzaloba, sp. zn.: 2Pv 130/18/7707, v ktorej sa obvinenym M. O. T.
F. K., kladie za vinu spachanie pokracujuceho uverového podvodu podla § 222 ods.1 Tr. zdkona a iné.

Podla § 241 ods.1, pism. f/ Tr. poriadku, obZalobu podanu na sude pre precin a zlo¢in s vynimkou
obzvlast zavazného zloginu, za ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s dolnou hranicou trestnej
sadzby najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu obZalobu
odmietne a vrati vec prokuratorovi, ak zisti zavazné procesné chyby, najma poruSenie prava na
obhajobu.

Z obsahu vySetrovacieho spisu sud zistil, Ze Okresny sud PreSov, dfia 24.5.2016, uznesenim, sp. zn.
1T/33/2016, podla § 241 ods. pism. f/ Tr. poriadku, v tejto trestnej veci, obzalobu odmietol a vratil vec
prokuratorovi. Dévodom odmietnutie bola skutoénost, Ze vo veci vydané uznesenie o podmienecnom
zastaveni trestného stihania, nebolo doru¢ené do vlastnych rik obv. M. O., v éom sud videl zasadné
porusenie prava na obhajobu u tejto obvinene;.

Na podklade podanej staznosti prokuratora, dfa 20. 11. 2017 Krajsky sud v PreSove, vyhlasil uznesenie,
sp. zn. 2To/49/2017, ktorym sa stotoznil s rozhodnutim okresného sudu a zamietol podanu staznost. V
uzneseni vyslovil pravny nézor, Ze pokial uznesenie o podmieneénom zastaveni nebude doru¢ené do
vlastnych ruk obvinenej nemozno ho zrusit. Zaroven mal za to, Ze prokurator mal za u€elom dorucenia
uznesenia obvinenej, poziadat sud o vydanie prikazu na zatknutie, resp. eurdpskeho zatykacieho
rozkazu , pripadne vyuZzit iné instituty uvedené v Trestnom poriadku.

Prokurator aj napriek vyslovenému pravnemu nazoru, uvedené uznesenie o podmieneénom zastaveni
trestného stihania, uznesenim sp. zn. 1Pv/521/13/7707, zo dnha 27.7.2018 podla § 217 ods.1 Tr.
poriadku, bez jeho doru€enia obvinenej zrusil a pokraCoval v tresthom stihani.

Na zéklade uvedeného ma preto sud zato, Ze musi reSpektovat pravny nazor staznostného sudu, ktory
vyjadril v uzneseni zo dfia 20.11.2017 a preto nemdOze akceptovat postup prokuratora a nemébze vec
prijat a urcit termin hlavného pojednavania. V pripravnom konani teda doSlo k poruseniu prava obvinene;j
M. O. na obhajobu a preto sud odmieta obZalobu a vracia vec prokuratorovi na dalSie konanie.

Zaverom sud uvadza, Ze prokuratorovi ni¢ nebrani, aby za u¢elom dorucenia predmetného uznesenia
obvinenej vyuzil institat pravnej pomoci, tak ako to uz uspesne urobil vo vztahu k obvinenej M. O., pri



doru€ovani predvolania, ktorym obvinenej oznamil termin zavereéného prestudovania vySetrovacieho
spisu.

Z takto uvedenych dévodov preto sud odmietol obZalobu a vratil vec prokuratorovi na dalSie konanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu ma pravo podat staZznost obvineny, prokurator v lehote 3 pracovnych dni odo
dna jeho dorucenia, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. Staznost ma odkladny
ucinok.



