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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou Mgr. Ludmilou Ostroluckou, v pravnej veci zalobcu EOS
KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, pravne
zastUpeného advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR, s.r.o., ICO: 36 613 843, so sidlom Pajstinska
5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, proti zalovanému L.Z. B., P.. XX. XX XXXX, X. Y. XXX XX V., o zaplatenie
2.567,49 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.376,54 Eur s Grokom z omes$kania vo vyske 5,00
% rocne zo sumy 2.000,- Eur od 24.06.2017 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud zalobu v zvySujucej Castizamieta.

lll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania v rozsahu 86 %, do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu o uréeni vysky nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, ktora bola dorugena elektronicky diia 19.07.2019 Okresnému stdu Banska
Bystrica na upominacie konanie, domahal voci Zalovanému zaplatenia sumy 2.567,49 Eur s urokom
z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 2.000,- Eur od 24.06.2017 do zaplatenia. Zalobu
odbvodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok uzatvorenej podla § 524 a nasl. zakona
€. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dria 23.06.2017 medzi postupcom Slovenska sporitelfia,
a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 a nim, postupil mu postupca pohladavku
voci Zalovanému. Postupca uzatvoril so Zalovanym dna 15.04.2016 Zmluvu &. 5111849819 (dalej
len ,zmluva®), ktorej sucastou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov
(dalej len ,VOP*). Na z&klade zmluvy postupca poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti su upravené v zmluve a vo VOP. Pri pravnom posudeni zastava
nazor, ze zmluva obsahuje v3etky znaky a spifia vSetky podstatné nalezitosti zmluvy o Gvere podla § 497
az 507 zékona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika a zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych
uveroch a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodne;j
inSpekcii, v zneni neskorsich predpisov, resp. zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o
inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zéakonov. Zalovany neplnil
v stanovenych terminoch splatky, ¢im porusil svoju povinnost podla zmluvy, a tak postupca podanim
zo dna 24.01.2017 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Gveru ku dfiu 29.12.2016, priCom vyzval Zalovaného
na uhradu diznej sumy najneskér do 15 dni. Pohladavka predstavovala ku dfiu postupenia sumu vo
vyske 2.567,49 Eur a pozostavala z istiny vo vySke 2.000,- Eur, z riadneho uroku vo vySke 427,70 Eur,
z uroku z omeskania vo vyske 59,39 Eur a z poplatkov vo vySke 80,40 Eur v sulade s prilohou k zmluve
o postlipeni pohladavok. Zalovany po postipeni pohladavky nevykonal Ziadne uhrady. DIZna suma tak



predstavuje Ciastku 2.567,49 Eur. Okrem zaplatenia tejto sumy pozadoval zaplatit' i uroky z omeSkania
po¢nuc diiom 24.06.2017, t.j. dhiom nasledujucim po dni u€innosti postupenia pohladavky podla § 517
ods. 2 zdkona ¢&. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika.

2. O Zalobe Zalobcu rozhodol Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani platobnym rozkazom
Sp.zn.: 16Up/926/2019 zo dna 08.08.2019, ktorym Zalobe vyhovel. Tento platobny rozkaz sa nepodarilo
Zalovanému dorudit' do vlastnych ruk, preto Okresny sud Banska Bystrica ako upominaci sud (dalej
len ,upominaci sud“) vyzval Zalobcu vyzvou zo dna 23.10.2019 aby v lehote 15 dni od doruéenia
vyzvy navrhol pokra¢ovanie v konani voci zalovanému podla § 10 ods. 1 zakona ¢&. 307/2016 Z.z. o
upominacom konani (dalej len ,ZoUK"). Vyzva bola doru€ena dia 30.10.2019. Na zaklade vyzvy Zalobca
elektronickym podanim, ktoré bolo doru¢ené upominaciemu sudu dna 07.11.2019 navrhol v zmysle
tejto vyzvy pokracovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podfa Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*).

3. Na to upominaci sud vec postupil dfia 13.11.2019 tunajSiemu sudu na konanie ako vecne a miestne
prislusnému na prejednanie veci podla Civilného sporového poriadku.

4. Zalovany je v konani ne¢inny, podrfa RO SR je od 23.02.2018 prihlaseny na trvalom pobyte na adrese
V., bez uvedenia dal$ej bliz$ej adresy. Zalovanému preto sud sudne zasielky dorugoval procesnym
postupom podla § 106 ods. 3 CSP, podla ktorého, ak fyzicka osoba nema adresu evidovanu v Registri
obyvatelov SR, doruduje sud pisomnosti tejto fyzickej osobe oznamenim na uradnej tabuli sidu a na
webovej stranke prislusného sudu. Pisomnost sa povaZuje po 15 diioch od zverejnenia ozndmenia za
dorucéenu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. Su€asne Zzalovanému pisomnosti boli doru¢ované
i podla § 5 zakona €. 253/1998 Z.z. o hlaseni pobytu ob&anov Slovenskej republiky a Registri obyvatelov
Slovenskej republiky, v zneni neskorSich predpisov.

5. Na vyzvu sudu Zalobca elektronickym podanim, ktoré bolo doru€ené sudu dfia 16.04.2020 doplnil
skutkové tvrdenia k Zalobe a vydcislil Zalovany narok. Doplnil, Ze Zalovany &erpal Gver vo vyske 2.000,-
Eur pri dojednani urokovej sadzby vo vyske 16,90 % roCne. Tento sa zaviazal splacat’ poskytnuty uver
spolu s dohodnutymi darokmi formou pravidelnych mesacénych splatok vo vyske 39,87 Eur vZdy k 20. dfiu v
mesiaci po¢nuc prvou splatkou splatnou ku dfiu 20.05.2016 a s kone€nou splatnostou poslednej splatky
dfia 20.04.2024. V ramci zmluvného vztahu bolo dojednané i poistenie schopnosti splacania uveru za
ktoré sa Zalovany zaviazal platit pravidelny mesaény poplatok vo vySke 1,35 Eur splatny v termine a
periodicite splatky uveru. Pefiazné prostriedky v sume 2.000,- Eur Zalovany Cerpal diia 15.04.2016, ked
doposial Zalovany na uverovy U€et neuhradil Ziadnu sumu. DIZny zostava tak na istine sumu 2.000,-
Eur. Riadny urok z Uveru predstavuje sumu 427,70 Eur podla Specifikacie v tomto podani, ktory Zalobca
vycislil ku dfiu 21.06.2017 s tym, Ze ku diu 29.12.2016, ku ktorému dfiu bola vyhlasena mimoriadna
splatnost Uveru tento riaden Urok z Gveru predstavoval sumu 245,- Eur, ked po dni 29.12.2016 az do dria
21.06.2017 Zalobca vycislil riaden urok spolu na Ciastku 182,70 Eur, z toho 23,10 Eur ku dfiu 19.01.2017
a 159,60 Eur ku driu 21.06.2017, €o spolu predstavuje sumu 182,70 Eur na riadnom uroku po vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti uveru ku dfiu 29.12.2016. Poplatky Zalobca vydcislil na iastku 80,40 Eur, ked
poplatky boli vystavené za 3 upomienky, za kazdu 25,- Eur v zmysle &l. 2. ods. 5 zmluvy, teda spolu
na Ciastku 75,- Eur, dalSie poplatky boli vy€islené za poistenie v pocte 4, ktoré sa Zalovany zaviazal
uhradzat' v periodicite predpisanych splatok tveru vo vyske 1,35 Eur mesacne, ked na tychto poplatkoch
bola vy¢islena Ciastka 5,40 Eur, spolu na poplatkoch bola vy€islena Ciastka 80,40 Eur, ked poplatky za
poistenie sa zaviazal Zalovany uhradzat v zmysle &l. 1. ods. 1 zmluvy. Uroky z omes$kania Zalobca vygislil
na Ciastku 59,39 Eur a to ku diiu 21.06.2017 podla Specifikacie v tomto podani, ku dfiu 29.12.2016, teda
ku driu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru Uroky z omes$kania predstavovali sumu 5,14 Eur, dal3iu
sumu 5,27 Eur k tejto Zalobca pripocital ako uroky z omeSkania ku diu 19.01.2017 a dalSiu sumu 48,98
Eur k tymto urokom z omeskania pripocital Zalobca ku driu 21.06.2017, ked po dni 29.12.2016, teda po
dni vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru Uroky z omeskania boli pocitané z istiny 2.365,95 Eur.

6. Na prejednanie Zaloby sud nariadil pojednavanie na defi 19.05.2020. Tohto pojednavania sa pravny
zastupca Zalobcu zuc&astnil, Zalovany sa pojednavania nezuc€astnil, na pojednavanie bol predvolany
fikciou doru€enia podfa § 106 ods. 3 CSP a podla § 5 zakona €. 253/1998 Z.z., o hlaseni pobytu
ob&anov SR. Zalovany neudast na pojednavani neospravedinil, nepoziadal zo Ziadneho dévodu o
odroc¢enie pojednavania, ked za tychto procesnych podmienok potom vec na tomto pojednavani sud
prejednal v pritomnosti pravneho zastupcu zalobcu a v nepritomnosti Zalovaného podla § 180 CSP,



ked na pojednavani vykonal dokazovanie listinami, ktoré v konani predloZil Zalobca, Zalovany v konani
nepredloZil Ziadne dékazy a ani ziadne dokazy neoznadil na vykonanie, je necinny.

7. Dha 15.04.2016 uzatvorili Slovenska sporitelfia, a.s. so sidlom TomaSikova 48, 832 37 Bratislava,
ICO: 00 151 653 ako banka na jednej strane (dalej len ,veritel*) a Zalovany ako diznik na strane druhej
Zmluvu o splatkovom uvere (spotrebitelsky aver) €. 5111849819 (dalej len ,zmluva“), ked podfa ¢lanku
1. tejto zmluvy predmetom zmluvy bolo poskytnutie zo strany veritela Zalovanému splatkového Gveru
v sume 2.000,- Eur za podmienok dohodnutych v zmluve. Uver bol poskytnuty ako spotrebny Gver na
Cokolvek. Uver bol poskytnuty pri dojednani trokovej sadzby 16,90 % roéne, teda za dohodnuté Groky
vo vySke 16,90 % roCne. Poskytnutie Uveru bolo formou jednorazového &erpania na ucet uvedeny v
tejto zmluve. Zalovany sa zaviazal ako dlznik splacat’ Gver v mesaénych splatkach 39,87 Eur vzdy k
20. dAu v kalendarnom mesiaci. Splatnost prvej splatky bola dojednana na deri 20.05.2016, kone¢na
splatnost Gveru bola dojednana na defi 20.04.2024. Zalovany bol povinny Gver splacat v 96 mesaénych
splatkach. RPMN v zmluve je uvedena 19,85 % priemerna hodnota RPMN v zmluve je uvedena 15,37
%, celkova Ciastka spojena s uverom je vy€islena na sumu 3.824,87 Eur. Odplata podla Ob¢ianskeho
zakonnika je uvedena 17,71 % ro€ne. V tomto €lanku v ods. 1 kde su uvedené tieto zmluvné podmienky
dalej bolo dojednané, Ze Zalovany bude platit i poplatok za poistenie tveru 1,35 Eur mesacne splatny
v termine a periodicite splatky Uveru. V €l. 2. ods. 6 zmluvy je uvedené, Ze ak diznik pohladavku
banky nesplaca riadne a v€as, méze banka pozadovat najma zaplatenie urokov z omeskania, vyhlasit
mimoriadnu splatnost’ pohladavky banky a poskytnat informacie o tejto skuto€nosti do spoloéného
registra bankovych informacii. V zmysle €l. 1. ods. 1 sa dlZznik zaviazal platit banke i poplatky uvedené
v zmluve a podla Sadzobnika. Poplatky plati diZznik v splatke uveru, ak nie je dohodnuté inak.
Neoddelitelnou sugastou zmluvy boli VSeobecné obchodné podmienky Slovenskej sporitefne, a.s.,
uginné od 01.01.2015, Sadzobnik banky a dalSie listiny uvedené v €l. 3. ods. 1 predmetnej zmluvy.
Prilohou zmluvy bol suhlas s poistenim k Uveru, tiez Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom
uvere ako i informécia o roénej percentualnej miere nakladov (RPMN).

8. Zalobca predloZil k Zalobe i splatkovy kalendar (amortizaéna tabulka), z ktorého vyplyva vyska
mesacnej splatky, splatnost’ kazdej mesacnej splatky, rozpis splatky na istinu a urok, predpis poplatkov
za poistenie, v€itane kumulovaného prehfadu podla jednotlivych rokov, kofko bol povinny Zalovany
uhradit’ na splatkach spolu, na splatkach istiny, na splatkach uroku a na splatkach poplatku. V celkove;j
sume, ktoru Zalovany mal uhradit na uver v Ciastke 3.824,87 Eur bola zahrnuta istina 2.000,- Eur,
uroky 1.695,27 Eur a poplatky v sume 129,60 Eur. Podla amortizaCnej tabulky a splatkového kalendara
Zalovany neuhradil Ziadnu €iastku.

9. Zalobca dalej k zalobe predlozil véeobecné obchodné podmienky Slovenskej sporitelne, a.s., Gginné
od 01.01.2015 (dalej len ,VOP*), dalej Produktové obchodné podmienky pre hypotekarne a splatkové
uvery Slovenskej sporitelne, a.s., u€inné od 01.01.2015 a Sadzobnik Slovenskej sporitelne uc&inny
od 15.01.2016, ktoré tvorili neoddelitefnt su€ast zmluvy a ktoré upravovali dalSie prava a povinnosti
zmluvnych stran. Z &l. 8 bod 8.1. Produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne a splatkové
uvery Slovenskej sporitefne, a.s. vyplyva, Ze za pripad poruenia sa povazuje (0.i.) podla pism. a/
omeskanie diZznika so splacanim pohfadavky banky o viac ako 3 mesiace. Z tohto &lanku a z tohto
bodu dalej vyplyva, Ze ak nastane niektory z pripadov poruSenia banka méze podfla pism. a/ vyhlasit
mimoriadnu splatnost pohladavky banky a pozadovat splatenie pohladavky banky v lehote, ktoru banka
oznami v Oznameni o mimoriadnej splatnosti.

10. Vyzvou zo dna 25.11.2016 veritel oznamil Zalovanému, Ze ku dfiu 24.11.2016 je v ome8kani so
splacanim pohladavky banky vo vyske 279,09 Eur. Veritel Ziadal uhradit’ tito sumu do 15-tich dni od
dorucenia vyzvy s tym, Ze inak je opravneny vyhlasit mimoriadnu splatnost’ pohfadavky banky, ¢im sa
stane splatnou cela pohladavka banky a Zzalovany strati moznost zaplatit’ ju v splatkach.

11. Oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dnha 24.01.2017 veritefl t.j. banka oznamila
Zalovanému, Ze nastal pripad porusenia v zmysle bodu 8.1 pism. a/ Produktovych obchodnych
podmienok pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s., u€innych od 01.01.2015.
Sucasne tymto listom banka vyhlasila ku diiu 29.12.2016 mimoriadnu splatnost pohladavky zo zmluvy,
ktoru vycislila na €iastku 2.365,95 Eur, ktord sumu Ziadala uhradit do 15 dni.



12. Dal$ou vyzvou zo drfia 22.03.2017 banka oznamila opatovne Zalovanému, Ze vyhlasila mimoriadnu
splatnost pohladavky z dévodu omeskania s jej splacanim, ¢im sa pohladavka stala celé splatnou zo
zmluvy. Ku dfiu 21.03.2017 banka vycislila pohladavku na sumu 2.443,57 Eur, ktoru Ziadala uhradit.

13. Zalobca v konani predloZil i Vypis z Gverového uétu zalovaného za Uétovné obdobie od 15.04.2016
do 27.07.2017, ked i8lo o uverovy ucet &. 5111849819 (C.I. 47 spisu), z ktorého vyplyva, Ze Zalovany
Cerpal uver 15.04.2016 v sume 2.000,- Eur, dalej z tohto Uverového uétu vyplyva predpis riadneho uroku,
predpis urokov z omeskania a predpis poplatku za poistenie k Uveru.

14. Oznamenim o postupeni pohladavky zo dfia 30.06.2017, ktoré bolo doru€ované Zalovanému dna
06.07.2017 pbdvodny veritel oznamil Zalovanému, Ze na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok ¢&.
0666/2017/CE uzatvorenej dnha 23.06.2017 postupila pohfadavku banka spolu s prislusenstvom a
pravami z akéhokolvek zabezpedenia spolo¢nosti EOS KSI Slovensko s.r.o., ICO: 35 724 803 s tym, Ze
od doru€enia oznamenia pohladavku je mozné uhradit vyluéne plnenim postupnikovi v prospech uctu
uvedeného v tomto oznameni.

15. Pokusom o zmier zo dria 31.05.2019, ktory bol doru€ovany Zalovanému dria 03.06.2019 novy veritel
prostrednictvom pravneho zastupcu Zalovaného vyzval na thradu Ciastky 2.761,19 Eur najneskér do
07.06.2019.

16. Ohladne postupenia pohladavky Zalobca predlozil i Zmluvu o postupeni pohladavok ¢. 0666/2017/
CE zo dna 23.06.2017 vcitane Prilohy &. 1, ked tato bola uzatvorena medzi pévodnym veritelom,
Slovenskou sporitelfiou, a.s., Bratislava ako postupcom a zalobcom spolo¢nostou EOS KSI Slovensko,
s.r.o., Bratislava ako postupnikom. Z prilohy &. 1 k tejto zmluve vyplyva, Ze predmetom postupenia bola
i predmetna pohladavka v celkovej vyske istiny 2.000,- Eur, k tomu aroky 487,09 Eur, z ktorych riadne
uroky €inili 427,17 Eur, aroky z omeskania 5,14 Eur, dalSie uroky z omeskania 54,25 Eur, poplatky 80,40
Eur, ked prisludenstvo pohladavky bolo vyc&islené na &iastku spolu 567,49 Eur. Datum zosplatnenia je
uvedeny 29.12.2016.

17. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, veritel méZe svoju pohlfadavku aj bez suhlasu diZznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

18. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho z&konnika, s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

19. Podla § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky dlznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi.

20. Podla § 526 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca,
nie je dlznik opravneny sa dozadovat preukazania zmluvy o postupeni.

21. Podla § 92 ods. 8 zdkona €. 483/2001 Z.z. o bankéch, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo
pobocky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim
¢o len €asti svojho pefiazného zavazku vocli banke alebo poboc¢ke zahrani¢nej banky, mbze banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto periaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu
klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo zmluv o spotrebitelskom Gvere
podla osobitného predpisu 87ac/ ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o Uveroch na
byvanie podla osobitného predpisu 87ad. Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky neméze
uplatnit, ak klient este pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobo¢ke zahrani&nej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.

22. Podla § 261 ods. 6 pism. d/ Obchodného zakonnika, touto &astou zadkona sa spravuju bez ohladu
na povahu ucastnikov zavazkové vztahy (okrem inych) zo zmluvy o Uvere (§ 497).



23. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

24. Podfa § 503 ods. 3 Obchodného zakonnika, diznik je opravneny vratit poskytnuté penazné
prostriedky pred dobou uréenou v zmluve. Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do
vratenia pefiaznych prostriedkov.

25. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

26. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

27. Podla § 52 ods. 3 Obcdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

28. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

29. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

30. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

31. Na zaklade citovanych zakonnych ustanoveni nie su Ziadne pochybnosti, a Zalobca to v konani ani
nenamietal, Ze spor, ktory je predmetom tohto konania, vznikol medzi zalobcom resp. jeho pravnym
predchodcom ako dodavatefom pri vykone jeho obchodnej €innosti (poskytovanie bankovych sluzieb,
0.i. a@j uverov) a Zalovanym ako spotrebitelom tejto Uverovej sluzby, t.j. Ze spor vznikol zo spotrebitelskej
zmluvy. Hoci zmluva o Uvere je v sulade s predpismi obchodného prava absolutnym obchodom v zmysle
§ 261 ods. 6 pism. d/ Obchodného zakonnika, a teda Uverovy vztah vzniknuty z nej sa ma posudzovat
podfa ustanoveni lll. asti Obchodného zdkonnika o obchodnych zavazkovych vztahoch bez ohladu na
povahu uc€astnikov zavazkového vztahu, v pripade ,kolizie“ pravnych predpisov ob&ianskeho prava a
obchodného prava, ktoré upravuju rovnaké prava a povinnosti, v spotrebitelskych vztahoch prednostne
sa pouziju predpisy ob&ianskeho prava, ak su pre spotrebitela vyhodnejsie, t.j. pouziju sa ustanovenia §
52 a nasl. Obgianskeho zakonnika. Uvedené vyplyva z ustanovenia § 52 ods. 2 tretia veta Obc&ianskeho
zakonnika podla ktorého na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne
pouziju ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked' by sa inak mali pouZzit normy obchodného prava.

32. Typovo teda tato spotrebitelska zmluva bola sice uzatvorena podfa § 497 Obchodného z&konnika,
ale nepochybne vzhlfadom na svoj spotrebitelsky charakter, vzhfadom na charakter postavenia
Zalovaného ako spotrebitela, tato podlieha pravnemu rezimu § 52 a nasledujucich Obd&ianskeho
zakonnika a pravnemu rezimu zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni platnom a u¢innom ku
driu uzatvorenia zmluvy o Uvere (dalej len ,zakon &. 129/2010 Z.z.%).

33. Podla § 1 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z., tento zadkon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky



poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypodtu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského uveru, podmienky na
udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych Uverov, podmienky na vykon &innosti veritela a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

34. Podla § 1 ods. 2 prva veta zdkona &. 129/2010 Z.z., spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pbzicky, uveru, odlozenej platby, alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

35. Podla § 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., na ucely tohto zakona sa rozumie

a/ spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b/ veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

¢/ inym veritelom pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje Uvery alebo
pdzicky, ktoré spifiaju aspori jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. ¢/, f/ a I/, pricom tieto
very alebo pdziéky nespifiaju Zziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a/, b/, d/, e/, g/ az k/ a
m/ az r/; za iného veritela sa nepovazuje banka, pobo¢ka zahrani¢nej banky a finan€na institucia podla
osobitného predpisu, ktora ma povolenie na ¢innost’ udelené Narodnou bankou Slovenska,

d/ zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

36. Podla § 9 ods. 2 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a/ druh spotrebitelského Uveru,

b/ obchodné meno, sidlo a identifikaCné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta, pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

¢/ adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d/ meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e/ identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo tovaru alebo sluzby neprechadza na spotrebitela okamihom
odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto
tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f/ dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone€nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g/ celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h/ opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i/ urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j/ odplatu podla osobitnych predpisov,

k/ ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

I/ vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m/ pravo spotrebitefa vyziadat’ si vypis z uctu vo forme amortizaénej tabulky podfa odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n/ suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,



o/ pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p/ urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spbésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g/ upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r/ veritelom vyZadované ru€enie alebo poistenie,

s/ vy8ku poplatkov hradenych spotrebitefom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t/ informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u/ pravo na splatenie spotrebitelského UGveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

v/ spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w/ informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

x/ pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y/ ndzov a adresu prislusného organu dohladu podra § 23,

z/ priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver platna k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa/ nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky Uver v prislusnom gramatickom tvare.

37.Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

b/ zmluva o spotrebitelskom uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a/ az |/, s/, z/ a aal,
d/ v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

38. Podfla § 517 ods. 1 veta prva Obgianskeho zékonnika, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

39. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

40. Tymto vykonavacim predpisom je Nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obdianskeho zakonnika (dalej len ,nariadenie®). Podla § 3 nariadenia, vyska
urokov z omeskania je 0 5 %-nych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

41. Medzi stranami nebolo sporné uzavretie zmluvy o splatkovom spotrebitelskom Uvere dfa 15.04.2016
€. 5111849819 (dalej len ,zmluva o uvere®), na z&klade ktorej zalovanému bol pévodnym veritelom
ako dIznikovi poskytnuty Uver v Ciastke 2.000,- Eur. Tiez v konani nebolo sporné, Ze Zalovany tento
uver v celom rozsahu vy&erpal diha 15.04.2016, ked pefiazné prostriedky mu boli pévodnym veritefom,
bankou vyplatené na ucet uvedeny v zmluve o Uvere. Napokon o tejto skuto€nosti sveddi i vypis z
uverového uctu Zalovaného za obdobie od 15.04.2016 do 27.07.2017 €. 51111849819, ktory na dékaz
v konani predlozil Zalobca. Sud podrobil predmetnd zmluvu o Uvere sudnej kontrole z hladiska, i
tato obsahuje alebo neobsahuje neprijatelné zmluvné podmienky, tiez ¢i obsahuje alebo neobsahuje
vSetky zakonom vyZadované nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z., napriek tomu,
Ze zalovany v konani Ziadnu obranu nevzniesol. Zalovany ma v konani postavenie spotrebitela, preto



sud aj bez obrany Zalovaného predmetnu zmluvu o Uvere podrobil tejto sudnej kontrole. Zmluvné strany
sa dojednali, Ze Zalovany zaplati za uver odplatu v podobe uUroku z Uveru v dojednanej vyske 16,90
% roéne. Zalovany sa zaviazal splacat Gver v mesaénych splatkach v sume 39,87 Eur s podtom 96
mesacnych splatok so splatnostou vzdy ku 20. driu v kalendarnom mesiaci. Splatnost’ prvej mesacne;j
splatky bola dojednana na defn 20.05.2016 a poslednej na dern 20.04.2024. V zmluve je uvedena
RPMN 19,85 %, priemerna hodnota RPMN 15,37 %, tieZ je vyCislena celkova Ciastka spojena s Uverom
na sumu 3.824,87 Eur, dalej v zmysle zmluvy sa zaviazal Zalovany platit i poplatok za poistenie
z uveru 1,35 Eur mesacne splatny v termine a periodicite splatky uUveru ako aj poplatky uréené
v sadzobniku banky, ktory bol neoddelitefnou su€astou zmluvy, tak ako i neoddelitelnou sucastou
zmluvy boli V3eobecné obchodné podmienky Slovenskej sporitefne, a.s., u€inné od 01.01.2015 a
Produktové obchodné podmienky pre hypotekarne a splatkové avery Slovenskej sporitefne, a.s., u¢inné
od 01.01.2015. V zmysle zmluvy, &l. Il ods. 6 sa dojednalo, Ze ak dIznik pohladavku banky nesplaca
riadne a v€as, mOze banka pozadovat’ zaplatenie urokov z omeskania a tiez vyhlasit mimoriadnu
splatnost pohfadavky banky. V zmysle €l. 8.8.1. Produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne
a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s., u€inné od 01.01.2015 za pripad poruSenia povinnosti
v zmysle zmluvy sa povazuje podla pism. a/ omeSkanie diZznika so splacanim pohladavky banky o
viac ako tri mesiace s tym, Ze podfa tohto istého Clanku a tohto istého bodu pism. a/ ak nastane
niektory z uvedenych pripadov porudenia banky, banka méze vyhlasit mimoriadnu splatnost pohladavky
a pozadovat splatenie pohladavky banky v lehote, ktori banka oznami v oznameni o mimoriadnej
splatnosti. K zmluve o Uvere bol vyhotoveny i splatkovy kalendér (amortizaéna tabulka), z ktorej vyplyva
datum splatnosti kazdej mesacnej splatky, vySka mesacnej splatky, rozpis splatky na istinu, Urok a
na poplatok za poistenie Gveru s tym, Zze zalovany mal uhradit na uver v€itane uroku a poplatkov
Ciastku 3.824,87 Eur, z toho na istine 2.000,- Eur, na uroku 1.695,27 Eur a na poplatkoch 129,60 Eur.
Zalobca tieto skutognosti preukazal zmluvou o Gvere, splatkovym kalendarom (amortizadnou tabulkou)
dalej vSeobecnymi obchodnymi podmienkami Slovenskej sporitelne, a.s., u€innymi od 01.01.2015,
dalej produktovymi obchodnymi podmienkami pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne,
a.s., u¢innymi od 01.01.2015 a Sadzobnikom poplatkov banky, ktory nadobudol ucinnost’ 15.01.2016.
Zalobca v konani tvrdil, Ze Zalovany porusil zmluvné povinnosti a nezaplatil ani jednu dohodnutu splatku
Gveru, ktoré tvrdenie sud v konani vyhodnotil za nesporné. Zalovany tak porusil zmluvné povinnosti,
ked nesplacal riadne a v€as uver v dohodnutych mesaénych splatkach, ¢o banka vyhodnotila za pripad
porusenia zmluvnych povinnosti v zmysle ¢l. 8. bod 8.1. Produktovych obchodnych podmienok pre
hypotekarne a splatkové uvery banky, aginnych od 01.01.2015. Zalovany v konani nepredloZil Ziadne
dbkazy o splacani uveru banke. V désledku porusenia tejto zmluvnej povinnosti splacat’ aver riadne a
v&as banka vyzvou zo dia 25.11.2016 oznamila zalovanému, Ze je v omeskani so splacanim pohfadavky
ku dfiu 24.11.2016 vo vyske 279,09 Eur, ked tuto sumu Ziadala uhradit do 15 dni od dorucenia vyzvy
s tym, Ze inak je opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost pohladavky. Zalobca tuto vyzvu v konani
predlozZil, toto tvrdenie Zalobcu Zalovany v konani tiez nerozporoval. KedZe Zalovany podla tejto vyzvy
neplnil, banka mimoriadne zosplatnila uver (pred€asne zosplatnila Gver) ku dfiu 29.12.2016 Oznamenim
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo diia 24.01.2017, ktoré na d6kaz Zalobca v konani predlozil a ktoré
v konani Zalovanym nebolo rozporované. Banka opravnenie pred€asne zosplatnit Uver vyuZila v zmysle
zmluvnych dojednani v €l. 8. bod 8.1. pism. a/ produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne a
splatkové uvery banky, ktoré boli u€inné od 01.01.2015 ked v zmysle uvedeného, ak nastane niektory z
pripadov porusenia banka mdze vyhlasit mimoriadnu splatnost pohladavky banky a poZzadovat splatenie
pohladavky banky v lehote, ktori banka oznami v Oznameni o mimoriadnej splatnosti. Veritel tiez
postupoval podla § 53 ods. 9 v spojeni s § 565 Obcianskeho zakonnika. Po preskumani zmluvy o
Gvere sud mal za to, Ze tato spifia vetky naleZitosti vyZzadované § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z.,
tiez dospel preskimanim zmluvy a zmluvnych podmienok, Ze zmluva neobsahuje neprijatelné zmluvné
podmienky. Predmetna zmluva o Gvere spifia aj véeobecné naleZitosti podla Ob&ianskeho zakonnika.
Z hladiska zakona €. 129/2010 Z.z., obsahuje vysku, pocet a terminy splatok istiny, irokov a poplatkov,
obsahuje vySku celkovej Ciastky, ktoru spotrebitel musi na Uver zaplatit' 3.824,87 Eur, obsahuje splatnost
prvej mesacnej splatky, kazdej dalSej mesalnej splatky ako aj splatnost’ poslednej mesacnej splatky
a tym aj konecnu splatnost’ spotrebitelského Uveru. V zmluve je tiez uvedena RPMN 19,85 % ako aj
priemerna hodnota RPMN 15,37 %, je tieZ uvedena vyska zmluvného uroku 16,90 % rocne, ked uver
bol poskytnuty za urok. Obsahuje presnu vysku uveru 2.000,- Eur. Mesacna splatka véitane droku a
poistenia &inila 39,87 Eur. Koneéna splatnost Uveru je uvedena 20.04.2024, splatnost’ prvej mesacne;j
splatky dria 20.05.2016. Zo splatkového kalendara vyplyva splatnost kazdej jednotlivej mesacnej splatky.
V samotnej zmluve v spojeni s dalSimi podmienkami bolo definované aj o treba pokladat’ za poruSenie
zmluvnej povinnosti a Ze v pripade porudenia zmluvnej povinnosti splacat Gver riadne a v€as banka



mdbze za podmienok dojednanych v zmluve s odkazom na obchodné podmienky vyhlasit mimoriadnu
(pred&asnu) splatnost’ Gveru.

42. Po posudeni, ze predmetna spotrebitelska zmluva obsahuje vSetky naleZitosti vyZadované zakonom
a Ze neobsahuje neprijatefné zmluvné podmienky sud dalej preskimal narok Zalobcu z hfadiska vysky
uplatnenej pohfadavky, €i tato je v sulade so zmluvou a so zakonnou Upravou. V konani bolo nesporné
medzi stranami, Ze Zalovany vyCerpal Uver v plnej vyske, t.j. v sume 2.000,- Eur. Tato skuto€nost’ v
konani nebola spornda, a napokon vyplyva i zo zmluvy o Uvere. Doposial Zalovany podla tvrdeni Zalobcu
neuhradil na Gver Ziadnu &iastku, ked tato skutoénost v konani tiez nebola sporna. Zalovany v konani
nepreukazal Ziadne platby na uver. Nakoflko teda Zalovany vyc&erpal uver v Ciastke 2.000,- Eur, a na
istinu Uveru doposial neuhradil Ziadnu Ciastku, dlhuje Zalobcovi na istine Ciastku 2.000,- Eur. Na zaklade
tychto skuto€nosti sud potom prisudil Zalobcovi narok voci zalovanému na zaplatenie sumy 2.000,- Eur
z titulu istiny tveru.

43. Zalobca v konani uplatnil dalej i narok na zaplatenie zmluvnych drokov z Gveru vyéislenych na
Ciastku 427,70 Eur, ktora suma predstavuje dohodnuty urok v zmysle zmluvy o Uvere, ked v zmluve
o uvere bol dojednany urok vo vyske 16,90 % roc¢ne, tak ako vyplyva zo zmluvnych dojednani. Suma
427,70 Eur predstavuje zmluvny urok podfa Specifikacie predlozenej Zalobcom dria 16.04.2020 ku driu
21.06.2017. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, ked tuto skuto€nost tvrdil Zalobca a preukazal aj
oznamenim o zosplatneni Uveru, Ze Gver bol pred€asne zosplatneny ku dfiu 29.12.2016. Oznamenie o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti je zo dfia 24.01.2017, ktorému predchadzala vyzva zo diha 25.11.2016.
Zo Specifikacie tychto zmluvnych urokov, ktoré Zalobca v konani predloZil podanim zo diha 16.04.2020
(€.I. 126-127) vyplyva, Ze do dfia pred€asného zosplatnenia uveru, teda do dfia 29.12.2016 zmluvné
uroky z uveru predstavovali Ciastku 245,- Eur, ked do sumy 427,70 Eur Zalobca zapodital i zmluvné
uroky po pred€asnom zosplatneni Uveru spolu v Ciastke 182,70 Eur (23,10 Eur ku dfu 19.01.2017 +
159,60 Eur ku dnu 21.06.2017). Z tohto naroku sud v3ak prisudil Zalobcovi len &iastku 245,- Eur na
zmluvnych urokoch, Ciastku v sume 182,70 Eur na zmluvnych urokoch sud ako narok Zalobcu zamietol
ako neddvodny.

44. Strany uverovej zmluvy si dojednali uro€enie nesplatnej istiny uveru zmluvnou urokovou sadzbou
dojednanou v zmluve 16,90 % rocne. Podfa nazoru sudu dohodnuté zmluvné uroky z poskytnutého
Uveru patria veritelovi len do zosplatnenia dlhu. Po splatnosti dlhu nastupuje rezim platenia uroku z
omeskania a povinnost platit dohodnuté droky z dveru dfiom splatnosti dlhu zanika. Preto, ak banka ku
driu 29.12.2016 mimoriadne zosplatnila Uver (pred€asne zosplatnila tver) v zmysle zmluvnych dojednani
a v zmysle § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zakonnika, Zalobcovi patria zmluvné uroky len do diia mimoriadnej
splatnosti Uveru, teda do dfia 29.12.2016 vyc€islené na Ciastku 245,- Eur. V zvySujucej Casti o zaplatenie
zmluvnych urokov po pred€asnom zosplatneni Uveru v Ciastke 182,70 Eur sud Zalobu Zalobcu zamietol.
Po splatnosti dlhu nastupuje reZzim platenia uroku z omeskania a povinnost' platit’ uroky z averu dfiom
splatnosti dlhu zanika. Tento nazor sudu bol prijaty v sulade s rozhodovacou praxou najvyssich sudnych
autorit Slovenskej republiky. Zosplatnenim uUveru, ako uz zo samotného pomenovania danej pravnej
skuto€nosti vyplyva, nastava pred€asne splatnost Uveru, ¢im dochadza k zmene pévodnych podmienok
za ktorych bol uver poskytnuty. Po zosplatneni Uveru sa diZnik, pokial v uréenej lehote neuhradi dih,
dostava do omeSkania a nastupuje rezim platenia duroku z omeskania. V tomto smere sud poukazuje
na zavery odévodnenia rozsudku NajvysSieho sudu SR publikovaného pod R59/1998, z ktorého taktiez
vyplyva, Ze veritelovi patria dohodnuté zmluvné uroky z poskytnutych prostriedkov iba do splatnosti
dlhu, nasledne sa dIZznik dostdva do omeSkania a je povinny platit uz iba uroky z omeskania. Sud
poukazuje i na rozhodnutie NS SR sp.zn. 40bo/143/1998 (rozhodnutie Krajského sudu PreSov sp.zn.
3C0/85/2013). Uvedeny nazor bol podrobeny aj prieskumu Ustavnosti, kde uznesenie Ustavného sudu
SR zo dfia 18.09.2012, IV. US476/2012-14 je zaloZené na vyklade zaveru, Ze Ustavne akceptovatelné,
Ze po zosplatneni Uveru nastupuje rezim platenia Uroku z omeskania a nie uz Urokov z Uveru. Zmluvné
uroky predstavuju prisluSsenstvo pohladavky v zmysle § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, ked
za uver nepochybne mozno dohodnut Uroky a mozno dohodnut aj obdobie na uzivanie finan&nych
prostriedkov (Uverové obdobie). Zakon umozriuje dodavatelovi na ur&itd dobu (do splatnosti) podla jeho
predstav poskytnut uver a vypytat si za to dohodnuté uroky. Od zadiatku sa prirodzene sleduju uroky
na dohodnutu dobu, ktorej koniec zavrSuje tzv. splatnost Uveru. Zo zakonom stanovenych dévodov,
napriklad nesplacanie Uvery, ma dodavatel tiez pravo splatnost posunut. Niet zakonného kogentného
pravidla, podla ktorého by dlznik mal povinnost zo zakona platit’ uroky po splatnosti Uveru. Ak Uver nie
je splateny po splatnosti, zakon priznava za zadrziavanie finanénych prostriedkov sankcie, ktorymi su



zakonné uroky z omeskania, pripadne i zmluvna pokuta. Urok prestavuje cenu pefiazi, ktory pokryva
absentujuci zisk veritelovi a je splacany v ramci splatky Uveru v rezime dojednaného zavazku. Tento stav
tzv. vyhody splatok je obvykly a od nepamati justifikuje narok dodavatela na uroky, ako cenu doc¢asne
obetovanych penazi, ktorych dispozicie sa veritel zbavuje v zaujme ziskania buducich uzitkov v podobe
kapitalizovanej odplaty ziskanej za celé obdobie postupného splacania uveru, a teda vyhody splatok. Iny
stav je v8ak priznaény pre pred€asné a mimoriadne zosplatnenie Uveru, kde veritefovi vznika narok na
jednorazové vratenie pozianej istiny Gveru vratane urokov kapitalizovanych ku drfiu zosplatnenia Gveru.
V tomto pripade svojim pravnym ukonom veritel navodzuje stav, v ktorom ma pravo ziskat okamzite spat
celd sumu pozi¢anych pefiaznych prostriedkov, v ddsledku ¢oho na jeho strane odpada obmedzenie
jeho prava na dispoziciu s istinou Uveru a tym obmedzenie obchodovania s peniazmi, ktoré uz diznik
nema pravo vratit' v reZime vyhody splatok. V tomto rozdiele spoCiva ekonomicka podstata straty naroku
veritela na Uroky za pozi¢anie pefiaznych prostriedkov od spotrebitela. Teda nastupuje stav, v ktorom by
mal mat veritel zaujem vyvinut’ Usilie smerujuce ku skorému vrateniu pefiaznych prostriedkov a pravny
poriadok mu po mimoriadnom zosplatneni Gveru poskytuje viaceré pravne prostriedky na vymozenie
jednorazovo zosplatnenej pohlfadavky (Uveru). Ak teda nastal stav ako v sudenej veci, kedy spotrebitel
uz nema pravny titul mat pefiazné prostriedky u seba a tieto uzivat, niet dévodu na to, aby veritef
inkasoval uroky, ktoré by mu patrili vyhradne za stavu opravnenej drzby prostriedkov spotrebitefom.
V opaénom pripade by bol zaloZeny nespravodlivy stav, kde spotrebitel by bol vystaveny v3etkym
sank&nym mechanizmom vynutenia povinnosti a veritel by nad'alej inkasoval droky zo sumy, ktort by mu
spotrebitel na vyzvu nevratil. De facto by Slo o pravny stav podfa ktorého by sa popreli U&inky veritelom
vyvolanej zmeny obsahu zavazku a veritel by uroky inkasoval ako by k zmene zavazku nedoslo, zatial
Co spotrebitelovi by neboli garantované nijaké prava, ktoré by mu plynuli zo zmluvy pred veritelom
vyvolanou zmenou zavazku. Tym by bola zaloZena nerovnovaha medzi dodavatefom a spotrebitelom,
ktord nemdze pozivat pravnu ochranu. V tomto smere sud poukazuje napriklad i na zaver Krajského
sudu Banska Bystrica v rozsudku sp.zn. 17C0/354/2015 zo dna 22.06.2016, tiez sp.zn. 15C0/140/2019
zo dfia 22.01.2020. Vo vztahu k ustanoveniam § 502 ods. 1, § 503 ods. 3 Obchodného zakonnika sud
dodava, Ze ak by bolo favorizované uplatnenie tychto zdkonnych ustanoveni Obchodného zékonnika
pri danom naroku, iSlo by o neprijatefnd zmluvni podmienku podfa generainej klauzuly uvedenej v
§ 53 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, ktord znevyhodruje spotrebitela s poukazom na § 54 a § 52
ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Navyse ani z tychto ustanoveni Obchodného zakonnika jednoznaéne
nevyplyva, Ze by veritel mal narok po zosplatneni tveru vodi dlznikom aj na Uroky z uveru.

45. Dal$i narok, ktory v konani uplatnil Zalobca je narok na zaplatenie poplatkov v sume 80,40 Eur,
ktory narok sud v plnom rozsahu priznal v zmysle zmluvnych dojednani v &l. |. ods. 1 zmluvy, z ktorého
vyplyva dojednanie poplatku za poistenie Uveru 1,35 Eur mesacne splatného v termine a periodicite
splatky uveru, ked Zalobca uplatnil tento poplatok za 4 mesiace v Ciastke 5,40 Eur, ked Zalobca ma
narok i na zaplatenie poplatkov za kazdu vystavenu upomienku 25,- Eur, spolu v sume 75,- Eur za tri
upomienky v zmysle dojednani uvedenych v Sadzobniku banky. Zalobca preukazal tieto tri upomienky
ako vyzvu zo dfia 25.11.2016, zo diia 22.03.2017 a zo dha 24.01.2017. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalobca
tento narok preukazal, sud tento narok, ktory bol riadne dojedany aj pokial ide o zaklad, aj pokial ide o
vysku v plnom rozsahu Zalobcovi priznal v Ciastke 80,40 Eur.

46. Posledny narok, ktory Zalobca uplatnil Zalobou je narok na zaplatenie urokov z omeskania vo vyske
5,00 % ro€ne z diznej Ciastky a to jednak vycCisleny konkrétnou sumou 59,39 Eur ku diu 21.06.2017 a
napokon, ktory uplatnil i v podobe dalSich urokov z ome$kania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy istiny
2.000,- Eur od 24.06.2017 do zaplatenia. Narok na zaplatenie urokov z omeskania vo vySke 5,00 %
roéne zo sumy 2.000,- Eur od 24.06.2017 do zaplatenia sud Zalobcovi priznal. Zalovany je preukézatelne
v omeskani s uhradou istiny 2.000,- Eur, pri€om jeho omeskanie s Uhradou tejto sumy v Zalovanom
obdobi od 24.06.2017 trva. Preto zo sumy nevratenej istiny uveru 2.000,- Eur Zalobca ma narok na
zaplatenie urokov z omeSkania od 24.06.2017 do zaplatenia, ked’ Zalobca pred&asne zosplatnil tver ku
driu 29.12.2016. Pokial ide o vysku urokov z omeSkania tato je dana § 3 Nariadenia vliady SR ¢&. 87/1995
Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢ianskeho zékonnika. Vyska urokov z omeskania v
zmysle tohto ustanovenia je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s pinenim pefiazného dlhu. Zalobca v tejto dasti uplatnil
narok na uroky z omeskania v zakonnej vySke, preukazal ze v zalovanom obdobi Zalovany je v omeskani
s vratenim istiny Uveru, preto sud Zalobe Zalobcu v tejto ¢asti o zaplatenie urokov z omeskania vyhovel.
Zalobca narok na zaplatenie Grokov z omeskania uplatnil aj ku diiu 21.06.2017 a to odo diia 19.06.2016,
ktory vyc€islil na sumu 59,39 Eur podla Specifikacie v podani zo diia 16.04.2020. Z tohto naroku sud



prisudil len &iastku 51,14 Eur, Zalobu v €asti o zaplatenie tychto vy&islenych urokov z omeSkania v sume
8,25 Eur ako neddvodnu zamietol. Ku diiu 29.12.2016 ako sud uz dévodi, Zzalovany dlhoval na istine
a na zmluvnych arokoch spolu €iastku 2.245,- Eur. Ku diu 19.01.2017 urok z omeskania tak Cinil 4,99
Eur (2.245,- Eur x 5,00 % + 360 (pocet dni v roku) x 16 dni omeskania), a ku dfiu 21.06.2017 urok z
omeskania Cinil 46,15 Eur (2.245,- Eur x 5,00 % + 360, ¢o je poc€et dni v roku x 148 dni omeSkania).
V prevySujucej €asti narok na uroky z omeskania v sume 8,25 Eur sud Zalobu zamietol, kedZe Zalobca
uplatnil po 19.01.2017 uroky z omeskania z nespravneho zakladu istiny a uroku, uplatnil zo sumy
2.365,95 Eur, mal narok na zaplatenie urokov z omeskania z istiny 2.245,- Eur.

47. Narok Zalobcu na uroky z omeskania vyplyva z § 517 ods. 1 prva veta a z ustanovenia § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika uz v spojeni so spominanym § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika.

48. Na zaklade vyssie uvedenych skutkovych a pravnych dévodov, sud vyhovel Zalobe Zalobcu v Casti
o zaplatenie sumy 2.376,54 Eur s urokom z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 2.000,- Eur od
24.06.2017 do zaplatenia, Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 190,95 Eur ako nedévodnu zamietol (182,70
Eur na zmluvnych urokoch po pred€asnom zosplatneni uveru a 8,25 Eur na urokoch z ome&kania po
pred€asnom zosplatneni uveru).

49. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 2, § 262 ods. 1 CSP a to tak, Ze
Zalobca ma narok na nahradu trov konania pomerom Uspechu a neudspechu v konani, ktory predstavuje
86 %, Zalobca bol Uspesny v Casti 0 zaplatenie sumy 2.376,54 Eur, neuspesny v ¢asti o zaplatenie sumy
190,95 Eur, teda mal uspech vo vacsej Casti nez zalovany, preto mu vznikol narok na nahradu trov
konania vo i Zalovanému pomerom Uspechu a neuspechu v konani, ktory je 84 % (2.376,54 + 2.567,49
=93 %, 190,95 + 2.567,49 = 0,07, 93 % - 7 % = 86 %).

50. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

51. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon€i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo drna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355
ods. 1, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).



Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j
forme, podpisané a v pripade doru€enia podania do prebiehajiceho konania s uvedenim spisovej
znaCky (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a/ sa tykaju procesnych podmienok,

b/ sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢/ ma byt nimi preukdzané, Zze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d/ ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov).



