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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyfiou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obvinenému W. K.Sovi
pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a/, g/odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona ucinny, s
pouzitim § 353 odsek 1 Trestného poriadku, dfia 19.05.2020 vydava tento

rozhodol:

y:
K.F.Y.W.S. 8. , nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom B.,
.C.. Z.E. XXX (U.)

je vinny,Ze:

v presne nezistenom dni v mesiaci oktdber 2019 do 07.11.2019 v presne nezistenom ¢ase vo vecernych
hodinach z priestorov polyfunkénej budovy na stavbe I. B. v areali frmy R.. V. B. - B. H. X O. |. odcudzil 7
ks kamier typu Hikvision 4 Mpix 16:9 v celkovej hodnote 1313,17 € tym spésobom, zZe ich povytahoval zo
steny, na ktorej boli prichytené a z miestnosti s elektrickym rozvadzacom odcudzil monitor HDMI spolu
s kablom v hodnote 176,40 € tym spd6sobom, Ze ho odSréboval zo stojana, na ktorom bol prichyteny,
odcudzené veci nasledne predal neznamej osobe, ¢im R.. V. B. - Polygdn so sidlom H. X, I. spbsobil
Skodu v celkovej vyske 1489,57 €

a tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze Krajskym riaditelstvom Policajného zboru Nitra bol dfa
28.05.2019 blokom ¢&. 14202154 vo vyske 30 € postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek
1 zak.€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich pravnych predpisov,

trestnym prikazom Obvodného sudu Praha 5 sp.zn. 2T/32/2019 zo dria 05.03.2019 pravoplatnym dria
05.03.2020 odsudeny za precin kradeze podla § 205 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakonnika a
trestnym prikazom Obvodného sudu Praha 9 sp.zn. 2T/26/2019 zo dria 25.03.2019 pravoplatnym dria
25.03.2019 bol odsudeny za precin kradeze podla § 205 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného
zakonnika a iné

teda:

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mald Skodu, hoci bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal:

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a/ pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona
(4€inny od 01.08.2020)



Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona zistiac polah&ujucu okolnost’ podla § 36 pismeno I/ Trestného
zakona a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno m/ Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek
2 Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona uréuje sa skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému R..
V.B.-BL.l, I, H. X, ICO: 11763493 $kodu vo vyske 1489,57 €

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie
ako aj prokurator, mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota kon¢im tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody

mdbze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posko-
deného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vy-
roku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na
hlavhom pojednavanie nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplat-
nym a vykonatelnym podla § 356 Tr.por.; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefazZnej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5 Tr.por.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavhom pojednévani rusi.



