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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: Stredoslovenska energetika, a. s.,
ICO: 51 865 467, Pri Rajtianke 8591/4B, 010 47 Zilina, zast..: TOMAS KUSNIR, s.r.o., ICO 36 613
843, Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti povinnému: S.A. X., C.: XX XX.XXXX, V. XX, XXX XX V. o
vymozenie 1628,30 Eur s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Ing. Miroslav Paller, so
sidlom exekutorského Gradu Jesenského 61, 965 01 Ziar nad Hronom, pod sp. zn. 127EX 486/19, o
navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vedenej sudnym exekutorom JUDr. Ing. Miroslav Paller,
so sidlom exekutorského uradu Jesenského 61, 965 01 Ziar nad Hronom, pod sp. zn. 127EX 486/19
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu diia 27.08.2019, vedeného pod
sp. zn. 32Ek/1463/2019, domahal od povinného vymoZenia pohladavky vo vySke 1628,30 Eur s
prisluSenstvom na zaklade exeku&ného titulu - Rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota pod sp. zn.
10Csp/68/2018 zo dia 06.11.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dia 17.12.2018 a vykonatelnost dia
21.12.2018 v spojeni s Uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota pod sp. zn. 10Csp/68/2018 zo
dfia 27.02.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 03.06.2019 a vykonatelnost dfia 07.06.2019 (dalej
len ,exekucny titul®).

2. Okresny sud Banska Bystrica dnia 12.09.2019 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora
JUDr. Ing. Miroslav Paller vydanim poverenia pod sp. zn. 32Ek/1463/2019 s eurdpskym spisovym
identifikacnym Cislom: ECLI:SK:OSBB: XXXX:XXXXXXXXXX.X, ktory ju vedie pod spisovou znackou
127EX 486/19.

3. Povinny sa navrhom na zastavenie exekucie zo dfia 02.12.2019, podanym na postovu prepravu
dna 03.12.2019 a doru€enym sudnemu exekutorovi diia 05.12.2019 domahal zastavenia exekucie.
Ako dévod, pre ktory by mala byt exekucia zastavena uviedol to, Ze v konani pred Okresnym sudom
Rimavska Sobota, bolo povinnému doru€ené iba rozhodnutie Okresného sudu Rimavska Sobota,
nasledne voci ¢omu bolo podané odvolanie vo veci samej, do 15 dni od doru€enie uznesenia daného
sudu. V odvolacom konani, povinnému rozhodnutie doru¢ené nebolo a od tej doby ani Ziadne oznamenie
v danom konani. Nakolko sa s uznesenim Okresného sudu povinny nestotoZfiuje v celom rozsahu, bolo
podané odvolanie. M& za to, Ze kym nedoslo k rozhodnutiu vo veci samej, uznesenie pravoplatné byt
neméze, takze exekuéné konanie tiez nemdze prebiehat.

4. Opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie vyjadril prostrednictvom pravneho zastupcu. Vo
vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie opravneny uviedol, Ze ma za to, Ze u€elom
exekuéného konania je nuteny vykon prava, ktoré bolo u€astnikovi s kone&nou platnostou priznané v
prebiehajucom sudnom alebo inom konani. Sud, resp. povereny sudny exekutor, ktory kona vo veci



exekucie je prislusny konat iba vo veci exekucie, z Eoho vyplyva, Ze exekuény sud rovnako ako povereny
sudny exekutor nie je vecne prisluSny konat vo veci ako sud vysSej inStancie. Ak by exekuény sud, resp.
sudny exekutor meritérne skumal sulad plnenia, na ktoré zavazuje Rozsudok a Uznesenie, &i je v sulade
s hmotnym pravom, posobil by exeku&ny sud, resp. sudny exekutor ako konajlci o opravnom prostriedku
vocCi rozhodnutiu, ktoré je exekuCnym titulom, CiZze ako organ tretej inStancie. Exekuénym titulom je v
tomto pripade pravoplatny a vykonatelny Rozsudok a Uznesenie. Akékolvek prostriedky obrany mohol
Zalovany (povinny) uplatnit v sidnom konani. V exekuénom konani ich zasadne neméze uplatnit,
pretoZe ich relevancia sa skonc€ila vydanim vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom na
exekuciu. Predmetom tvrdeni povinného mozu byt skuto&nosti procesného i hmotnopravneho prava,
avSak ich spolonym znakom je to, Ze tieto skuto€nosti nastali az po vzniku exekuéného titulu. Ak by
jestvovali pred vznikom exeku€ného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretoze ich relevancia sa
skoncila vydanim vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom na exekuciu. K predmetnej
veci dalej opravneny uviedol, Ze povinny nepreukazal splnenie ani jednej z podmienok na zastavenie
exekucie. Zastava nazor, Ze povinny vo svojom vyjadreni neuviedol skutonosti a ani nepredlozil dékazy,
ktoré by spochybriovali narok opravneného na vymozenie dlznej sumy. Vzhladom na uvedené nesuhlasi
so zastavenim exekucie.

5. Sudny exekutor predlozil sidu navrh povinného na zastavenie spolu s vyjadrenim opravneného
diia 15.04.2020. Sudny exekutor zaroven predlozil sudu Upovedomenie o zacati exekucie spolu
s doru€enkou preukazujucou jeho doru€enie povinnému. Z predloZenej doruCenky vyplyva, Ze
Upovedomenie o zaCati exekucie, povinny prevzal dia 19.11.2019. Navrh na zastavenie exekucie bol
teda podany v zakonnej lehote.

6. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podfla § 46 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku, potvrdenim o vykonatelnosti opatri exekuény titul
podla § 45 odsek 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupria.

8. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

9. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

10. Podfla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruci opravnenému, povinnému a exekutorovi.

13. Sud uvadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exekuéného poriadku v platnom a uéinnom zneni a taktiez sa oboznamil s vyjadrenim opravneného.



14. ExekuCny sud nie je prisludny skumat hmotnopravnu spravnost exekuéného titulu, resp.
preskiumavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane postupu organu) vydaného v zakladnom konani
(tzv. materialna vykonatefnost). Obsahom tohto rozhodnutia je viazany a musi z neho vychadzat, pricom
pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali) sa do exekuéného konania neprenasaju.
To teda znamena, Ze vytykané nedostatky v zdkladnom konani su pre exeku€né konanie bez pravneho
vyznamu (NS CR 20 Cdo 1940/2008).

15. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni Exeku&ného poriadku
v plathom zneni a konstatuje jeho neddvodnost, a taktieZ skuto€nosti uvadzané povinnym nepoklada za
relevantné pre posudzovanie zacatej exekucie. Povinny sa neopiera o tvrdenia, ktoré by zakladali jeden
z dévodov zastavenia exekucie. Neboli doloZené Ziadne vecné dbkazy, ktoré by popierali existenciu
zavazku povinného voéi opravnenému. K tvrdeniu povinného o skuto€nosti, ze mu exekucny titul nebol
doru€eny a Ze voci rozhodnutiu Okresného siudu Rimavska Sobota podal opravny prostriedok sud
uvadza, Ze poziadal Okresny sud Rimavska Sobota o zaslanie doru¢enky potvrdzujucej dorucenie
exekuéného titulu povinnému a zaroven sud poziadal o poskytnutie informacie o stave konania vedeného
pod sp. zn. 10Csp/68/2018. Dfia 11.05.2020 bola tunajSiemu sudu doru¢ena odpoved Okresného sudu
Rimavska Sobota, prilohou ktorej boli vyZiadané dorucenky. Okresny sud Rimavska Sobota informoval
tunajsi sud, Ze vec je pravoplatne skon¢ena. O staznosti smerujucej proti rozhodnutiu o trovach konania
(¢.k. 10Csp/68/2018-199 zo dfia 27.02.2019) rozhodol sudca uznesenim zo dfia 02.05.2019, ktoré
bolo Zalovanému doru¢ené dria 03.06.2019. Zaroveri z predloZzenych doru€eniek vyplyva, Ze Rozsudok
Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 10Csp/68/2018 zo dfia 06.11.2018 povinny prevzal dna
30.11.2018, €o potvrdil svojim podpisom na postovej doru¢enke, Uznesenie Okresného sudu Rimavska
Sobota, sp. zn. 10Csp/68/2018 zo drfia 27.02.2019 bolo povinnému doru¢ené dia 20.03.2019 a ako
informoval Okresny sud Rimavska Sobota, rozhodnutie o staZznosti proti uzneseniu o trovach konania zo
dria 27.02.2019 povinny prevzal dia 03.06.2019, €o potvrdil svojim podpisom na postovej doru€enke,
ktora je su€astou spisu. Sud ma teda za preukazané, Zze exekucny titul, ktory bol pokladom pre vydanie
poverenia na vykonanie exekucie v exeku¢nom konani vedenom na tunajSom sude bol povinnému
riadne doruceny.

16. Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exeku€nym titulom a mal nesporne preukazané,
Ze ku dnu zacatia exekucie si povinny povinnost uvedenu vo vyroku exekuéného titulu nesplnil. Z
uvedeného vyplyva, Ze exekucia a aj exekuéné konanie sa teda zacali dbvodne. Povinny vo svojom
navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skutocnosti odévodriujuce pravny zaver o zaniku
vymahaného naroku, o zruSeni exekucného titulu, ani o skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti
exekuéného titulu, pri¢om neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu, a preto
sud podany navrh na zastavenie exekucie povazuje za nedévodny.

17. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

18. Vychadzajuc z vy&Sie uvedeného a zo skutoénosti, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie
neuviedol ziadne dalSie skutoCnosti odévodiujuce pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o
zrueni exekuc€ného titulu, ani o skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti exekuéného titulu, pricom
neexistuje ani ddvod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu, sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, a navrh povinného na zastavenie exekucie podfa § 61l ods. 3
Exekuc&ného poriadku zamietol.

19. O trovach exekué&ného konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie sud
nerozhodoval, nakolko opravneny ani povinny si ich neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



