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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Michalom Pollakom, v trestnej veci odsudeného L. W., nar.
XX XX.XXXX v P., trvale bytom W. XXXX/XX, A. - L., t. &. v UVTOS Leopoldov, o navrhu odstideného
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dha
19.05.2020 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sud ziadost odsudeného L. W., nar. XX. XX. XXXX
v P., nap. bytom: Trnava, t. &. v UVTOS Leopoldov o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia
slobody, ktory mu ulozil:

- Okresny sud Trnava rozsudkom zo dna 17.01.2014, sp. zn. 30T/6/2014 podla § 156 ods. 1 Trestného
zakona v trvani 2 rokov nepodmienecne, ktory v sucasnosti vykonava v Ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Drfa 11.03.2020 podal odsudeny Marian Hiboky navrh na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odnfiatia slobody. Odstdeny vykonava v UVTOS Leopoldov trest odiatia slobody vo vymere 2 roky so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupriom strazenia, ktory mu bol
uloZzeny rozsudkom Okresného s6du Trnava zo dfia 17.01.2014 sp. zn. 30T/6/2014, podfa § 156 ods.
1 Trestného zakona. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zédkona uplynula dfia 06.02.2020 a
predpokladany koniec trestu ma odsudeny dia 22.08.2021.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené tieto listinné dékazy: hodnotenie riaditefa UVTOS Leopoldoyv,
skrateny vypis odsudeného, aktualny odpis registra trestov, trestny rozkaz Okresného sudu Trnava sp.
zn. 30T/6/2014, pripojenie Ziadosti o podmienecné prepustenie zo dfia 20.04.2020, Cestné vyhlasenie
zo dfia 20.04.2020, prislub do zamestnania zo dria 07.04.2020.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Leopoldov zo dfia 25.03.2020 sud zistil, Ze odstudeny do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov nastupil zo slobody sam dia 22.01.2019.
Jeho spravanie a vystupovanie pocas vykonu trestu nebolo vZzdy na pozadovanej urovni, nakolko
porusil zakaz tetovat sa a nenastlpil na previerku pogetného stavu. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh
dfia nedodrziaval, po vhodnej intervencii pedagogického personalu sa jeho spravanie stabilizovalo a
v sucasnosti uZ je na pozadovanej urovni. Prikazy a pokyny personalu plni bez pripomienok, zasady
osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené, v osobnych veciach si udrziava primerany poriadok.
V zatazovych situaciach reaguje adekvéatne, snazi sa o spolupracu s pedagogickym personalom.
Poc&as vykonu trestu bol disciplinarne odmeneny za plnenie si pracovnych povinnosti dfia 14.08.2019,
disciplinarne tresty evidované nema. V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciacnej
skupiny ,B“. Po€as vykonu trestu bol zaradeny na pracovisku vnutornej prevadzky v nestrazenej Casti
Ustavu zameranom na gastronémiu, odkial' bol vyradeny z dévodu nedovolenej €innosti. Aktudlne je
zaradeny na pracovisko zamerané na brusne prace, kde su nadriadeni s jeho pracovnymi vykonmi
spokojni. Pracuje svedomito a zodpovedne, pracovné navyky ma osvojené, zasady bezpecnosti a



ochrany zdravia pri praci dodrziava. Zapaja sa do upratovacich prac na ubytovni. Stanovené ciele
programu zaobchadzania sa u odsudeného plnia len €iastone, nakolko sa dopustil poru$enia ustavného
poriadku. V rdmci programu zaobchadzania je vedeny k va¢3ej sebakontrole, k primeranej anticipacii
dosledkov svojho konania a k vacsej zodpovednosti za svoje spravanie. Resocializaéna prognéza
odsudeného sa vzhladom na stredné riziko socidlneho zlyhania javi ako menej priaznivd z dévodu
jeho opakovanej trestnej €innosti. Vzhladom na uvedené skuto€nosti v sulade s § 64 ods. 2 pism. b)
vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok
vykonu trestu odhatia slobody, v zneni neskorsich predpisov riaditel Ustavu konstatoval, Ze odsudeny
Ciasto¢ne preukazuje splinenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu a odporudil jeho
podmienecéné prepustenie s dohladom.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial' vratane
spomenutého odsudenia 10-krat sudne trestany.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trvd na svojej pisomne podanej Ziadosti. V ramci
kone&ného navrhu uviedol, Ze sa pridrziava prednesu obhajcu.

Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, e sa v plnom rozsahu pridrziava
hodnotenia riaditefa ustavu, v hodnoteni odsudeného neprislo k Ziadnym zmenam, zaver hodnotenia
zostava nezmeneny. Posledné poruSenie ustavného poriadku je evidované v septembri 2019.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone&ného navrhu uviedol, Ze z
dovodu nesplnenia ani jednej z materiadlnych podmienok navrhuje Ziadost odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietnut. K odévodneniu navrhu uviedol, Ze odsudeny
bol 3-krat vo vykone trestu odfiatia slobody, 2-krat bol z vykonu trestu podmieneéne prepusteny, no
ani raz tuto Sancu nevyuzil a opakovane pachal trestnu &innost. Poukazal na skutoCnost, Ze trest,
ktory toho €asu odsudeny vykonava bol podmienecny trestom, v ktorého skuSobnej dobe sa v3ak
odsudeny neosvedCil a bol mu nariadeny jeho vykon. Zaroven poukazal aj na hodnotenie riaditela
UVTOS Leopoldov.

Obhajca odsudeného uviedol, Ze sa pripaja k Ziadosti svojho mandanta, zarover sudu kratkou cestou
predlozZil prisfub na prijatie do zamestnania spol. GDESIGN, s.r.0., na dobu neur¢itd so mzdou 700
EUR/mesiac. Dalej poziadal zaloZit do spisu estné prehlasenie priatelky odsudeného, ktora prisltbila
odsudenému v pripade jeho podmiene&ného prepustenia poskytnut mu ubytovanie na adrese v Trnava,
ul. V. Clementisa 52 a rovnako aj pripojenie priateflky odstudeného k jeho Ziadosti o podmienetné
prepustenie, ktora prehlasila, Ze odlu€enim trpi ich vztah ako aj ich maloleté dieta, priCom garantuje
vedenie riadneho Zivota odsudenym. V ramci kone€ného navrhu uviedol, Ze sa pridrziava pisomne
podaného navrhu ako aj listin, ktoré boli zalozené do sudneho spisu. Vzhfadom na vykonané
dokazovanie sudu ako aj na oboznamené listiny ma za to, Ze boli splnené podmienky na podmieneéné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody. V pripade podmiene&ného prepustenia ma
odsudeny zabezpedenu stabilnu pracu, byvanie, ma svoju druzku, ktora poskytla urcitt zaruku nad jeho
daldim spravanim a ma zaujem vychovavat svojho maloletého syna. Preto navrhol, aby sud Ziadosti
odsudeného vyhovel.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | pism. a) Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti - predovSetkym s navrhom
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, hodnotenim riaditela Ustavu, skratenym
vypisom klienta a odpisom registra trestov zistil, Ze navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona dévodny. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie 3 podmienok, a to tych, Ze
odsudeny uz vykonal potrebnu €ast 2z vymery uloZeného a nariadeného trestu odhatia slobody,
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje prili§ velké riziko jeho recidivy. Pri
rozhodovani sa taktiez prihliadne aj na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom astave na
vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Pokial ide o splnenie prvej zdkonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny L. W. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

Druha zakonna (materialna) podmienka a to ta, Ze po€as doterajSieho vykonu trestu pini svoje pracovné
i mimopracovné ulohy, dodrZiava vSetky pravne normy vztahujucich sa na vykon trestu sa nejavi byt
splnena vzhfadom na doterajSie spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu odnatia
slobody. Jeho spravanie v Ustave na vykon trestu odnatia slobody nebolo vZdy na pozadovanej urovni,
dopustil sa poruseni ustavného poriadku, ¢o vyplyva z hodnotenia riaditela ustavu, ktory v Aiom zaroven
poukazal aj na iba CiastoCné preukazanie splnenia podmienok na podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu. V tomto kontexte je potrebné uviest, Ze posledné porusenie ustavného poriadku odsudenym je
evidované v mesiaci september 2019, teda po udeleni disciplinarnej odmeny dria 14.08.2019. Spravanie
odsudené sa tak sudu javi ako nestale.

Désledne splnena nebola ani tretia zakonna (materialna) podmienka, t. j. ddvodné oCakavanie vedenia
riadneho Zivota odstideného po jeho prepusteni na slobodu.

Odsudeny bol celkovo 10 krat sudne trestany. Odsudeny bol v roku 2000 a v roku 2001 podmieneéne
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody, pri€¢om pri poslednom podmieneénom prepusteni sa
osvedcil dria 10.02.2004. Rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dia 06.09.2007, sp. zn. 6T/280/2005,
pravoplatnym dria 04.10.2007 bol odsudenému uloZeny nepodmienecny trest odrfiatia slobody, ktory
vykonal 31.12.2007. Napriek skuto€nosti, Ze na odsudeného bolo vplyvané najprisnejSim trestom, ktory
umoznuje trestny zakon uloZit, neprislo k jeho trvalej prevychove, nebol dosiahnuty ucel trestu a v
trestnej Cinnosti pokraCoval. Je potrebné zdoéraznit, Ze poc€as plynutia skiSobnej doby uloZenej mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, zo diia 17.01.2014, sp. zn. 30T/6/2014 sa dopustil dalSej
trestnej €innosti, z Eoho mozno vyvodit, Ze ani skusenost s vykonom nepodmienecného trestu odriatia
slobody a plynutie skudobnej doby v ramci podmiene&ného odkladu vykonu trestu odnatia slobody ho od
trestnej Cinnosti neodradili a v tejto pokradoval. Z uvedenych dévodov nemozno dévodne predpokladat),
Ze pomerny vykon trestu odnatia slobody dosiahol u odsudeného svoj u€el. Sud nespochybriuje
skuto€nost, Ze v sulasnosti odsudeny prejavuje zaujem viest riadny Zivot, o preukazuje prislub
zamestnania ako aj Cestné vyhlasenia, avSak sud nie je bez dovodnych pochybnosti presvedéeny o tom,
Ze u odsudeného mozno bez dévodnych pochybnosti predpokladat’ vedenie riadneho Zivota.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze u odsudeného nie su splnené vsetky
zakonom stanovené podmienky na jeho podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda tak, Ze jeho navrh na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni od jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho komu treba uznesenie dorucit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.



